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Recenzja osiggni¢¢ naukowych dr Joanny Pitury w postgpowaniu habilitacyjnym w
dziedzinie nauk humanistycznych, w dyscyplinie j¢zykoznawstwo

sporzadzona zgodnie z art. 219 ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdzn. zm.), zawierajgcej kryteria
oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

1. Przebieg kariery zawodowej i dydaktycznej Habilitantki

Pani dr Joanna Pitura w 1997 roku ukoniczyta studia licencjackie w Nauczycielskim Kolegium
Jezykéw Obcych w Zamodceiu, a nastgpnie w 2000 roku studia magisterskie w zakresie filologii
angielskiej na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej w Lublinie.
Habilitantka skoficzyta réwniez dwa studia podyplomowe: w zakresie Business English (w
2006 r., w Wyzszej Szkole Przedsigbiorczosci i Zarzadzania im. L. Kozminskiego w
Warszawie) i Praktycznych Metod Statystycznych (w 2013 r., w Instytucie Nauk
Ekonomicznych Polskiej Akademii Nauk w Warszawie). Po ukonczeniu  studiow
doktoranckich, w 2015 roku, uzyskata stopien naukowy doktora nauk humanistycznych w
zakresie jezykoznawstwa w Instytucie Anglistyki Uniwersytetu Warszawskiego na podstawie
rozprawy pt.: ,,Stress and occupational burnout in Polish teachers of English — an empirical
study”, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Hanny Komorowskiej-Janowskiej. Z otrzymanej
przeze mnie dokumentacji nie wynika, ze Kandydatka ubiegata si¢ uprzednio o stopien doktora
habilitowanego.

W latach 2006-2014 Habilitantka byta zatrudniona jako wyktadowca jezyka angielskiego oraz
przedmiotu Metodyka nauczania jezyka angielskiego w szkotach wyzszych w Warszawie oraz
w Instytucie Lingwistyki Stosowanej i w ramach Uniwersytetu Otwartego na Uniwersytecie
Warszawskim. W latach 2014-2015 pracowala réwniez w charakterze specjalisty ds. badan i
analiz w Pracowni Jezykéw Obcych w Instytucie Badan Edukacyjnych w Warszawie. Od 2015
roku natomiast jest zatrudniona na Uniwersytecie KEN (wczesniej Uniwersytecie
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Pedagogicznym im. KEN) w Krakowie, w Instytucie Neofilologii/Filologii Angielskiej, w
Katedrze Cyfrowej Edukacji Jezykowej, gdzie zajmowala najpierw stanowisko asystenta, a
obecnie pracuje na stanowisku adiunkta.

2. Ocena osiggniecia naukowego

We wniosku habilitacyjnym Habilitantka wskazuje osiagniecie, wynikajace z art. 221 ust. 10
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2021 r. poz.
478 zm.), pod tytulem ,Gamification for engagement with language learning tasks™.
Osiagnigcie to stanowi monografia napisana w jezyku angielskim autorstwa Habilitantki pt.:
_Gamification for engagement with language learning tasks”, opublikowana w 2022 roku w
Krakowie naktadem Wydawnictwa Naukowego Uniwersytetu Pedagogicznego. Informacja ta
nie jest podana w otrzymanych przeze mnie dokumentach, ale wydawnictwo to znajduje si¢ na
ministerialnej liscie wydawnictw punktowanych.

Monografia ta zajmuje szczeg6lne migjsce W dorobku Habilitantki, gdyz uzupetnia badania
glottodydaktyczne nad mozliwoscia wplywania na efektywnos¢ procesu nauczania i uczenia
si¢ jezykow obcych, a przede wszystkim rozwijania kompetencji komunikacyjnej w jezyku
obcym, poprzez stosowanie odpowiednich technik, materiatéw i mediow. Poniewaz rozwijanie
umiejetnosci jgzykowych jest procesem zmudnym i dtugotrwatym, kluczem do sukcesu, jak
stusznie podkresla Autorka, jest zaangazowanie uczniow w wykonywane zadania jezykowe.
Dlatego w pracy swojej bada sposoby zwigkszania tego zaangazowania poprzez wprowadzanie
zadan z wykorzystaniem gamifikacji w formalnym systemie edukacyjnym.

Ksiazka zawiera 254 strony, skiada sig z szeSciu rozdziatow, poprzedzonych wstgpem i
zakoficzona jest wnioskami, ktore podkreslaja znaczenie badania, ale rowniez opisujg parg
ograniczen, a takze propozycje kierunkéw dalszych badan, jak i praktycznych zastosowan
gamifikacji w edukacji jezykowej. Ten wymiar praktyczny ksiazki jest jednym z waloréw
pracy, odzwierciedlonym rowniez w wybranej przez Autorkg metodologii badan i kilkukrotnie
podkreslany. Tekst gtowny monografii zajmuje 191 stron. Na uznanie réwniez zastuguje
obszerna bibliografia, ktéra zajmuje blisko 32 strony. Na koficu znajduje si¢ réwniez lista tabel
i wykresow oraz 19 stron zatgcznikow ze szczegbtowym opisem zadan (zwanych tu
Challenges), ktére wykonywali uczestnicy badania.

Pierwsze trzy rozdzialy ksiazki zawieraja przeglad badan i koncepcji zwigzanych z tematem
ksiazki, stanowigc tlo dla przeprowadzonego i opisanego w nastgpnych trzech rozdziatach
badania. Niewatpliwie struktura ksigzki jest bardzo przejrzysta. Pierwszy rozdziat omawia
koncepcje zaangazowania ucznia W zadania, jako warunku koniecznego do rozwijania
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kompetencji komunikacyjnej w jezyku obcym. Zawiera on przeglad teorii odnoszacych si¢
ogblnie do konstruktu zaangazowania oraz badan na bardziej szczeg6étowy temat, a mianowicie
zaangazowania uczniow jezykow obcych w wykonywane zadania. Jak stusznie podkresla
Autorka, pomimo istnienia wielu modeli odnoszacych sig posrednio (np. teorie motywacji) lub
bezposrednio do koncepcji zaangazowania w literaturze przedmiotu, brakuje ram teoretycznych
(modelu) konkretnie dla nauczania jezykow obcych zwiekszajacego zaangazowanie uczniow
w zadania poprzez zastosowanie gamifikacji. Drugi rozdziat omawia dwa podejscia do
nauczania jezykow obcych zastosowane w czesci empirycznej pracy, a mianowicie
zintegrowane nauczanie tresci i jezyka (ang. Content and Language Integrated Learning —
CLIL) i nauczanie oparte na projektach (ang. Project Based Language Learning — PBLL),
szeroko stosowane i uznawane za odpowiednie w edukacji jezykowej ze wzgledu na ich wysoki
potencjal wspierania potrzeb psychologicznych uczniéw. Jednak rozdziat trzeci nalezy uznaé
za najbardziej wartosciowy w tej czgsci ksigzki ze wzgledu na to, ze zaproponowany jest w nim
przez Habilitantk¢ model zgamifikowanego modelu uczenia sie jezyka drugiego (J2)
zwickszajacego zaangazowanie ucznidw w zadania, w oparciu o literatur¢ z dziedziny
jezykoznawstwa stosowanego, psychologii edukacyjnej i gamifikacji, co stanowi jeden z
gtéownych celow pracy. Model ten Autorka oparta na koncepcji Landers’a (2014) i na
samosystemowym modelu rozwoju motywacyjnego Skinnera i in. (2008, 2009). Model sw¢j
Habilitantka pozniej sprawnie uzyla jako ramg teoretyczng W czesci empirycznej pracy.
Podsumowujac, chciatam dodaé, ze ta czgs¢ monografii jest wartosciowym zrodtem do
wykorzystania w przez przysztych badaczy nie tylko ze wzgledu na liczne odniesienia do
usystematyzowane;j literatury po ktorg moze siegnaé czytelnik, ale i przydatne klarowne
wyjasnienia koncepcji i rozréznienia terminologiczne (np. pomigdzy engagement i motivation,
zob. str. 31).

Kolejne trzy rozdzialy stanowia cz¢$¢ empiryczng pracy. Rozdziat czwarty przedstawia projekt
badania wlasnego: jego przedmiot, zastosowang metodologig i narzedzia badawcze, kontekst i
miejsce jego przeprowadzenia oraz wyjasnia role badacza w tym badaniu, a takze sposob
analizowania danych oraz walidacji wynikow. W tym miejscu muszg si¢ podzieli¢ uwaga
krytyczng. Cho¢ znajduje si¢ w tym rozdziale ogdlne uzasadnienie wyboru uczestnikow
badania, jednak brakuje tu szczegétowych kryteriow wyboru, sposobu w jaki byli zrekrutowani,
czyli informacji czy byli to wszyscy uczniowie klas pierwszych liceum, czy tylko ochotnicy, a
jesli wybrani to w jaki sposob.

Rozdziat pigty zawiera opis wynikéw badania. W badaniu tym wzigto udziat poczgtkowo 25
0s6b, lecz 10 z nich zrezygnowato z uczestnictwa W trakcie badania. Byli to uczniowie
pierwszych klas liceum, ktorzy uczestniczyli w szczegétowo przygotowanym przez badaczke
(wraz z nauczycielami uczacymi tych uczniéw) i opisanym w jej ksigzce programie ,,Hattersi”,
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w ktérym mieli do wykonania 5 zadan projektowych, opisanych w zatacznikach na koncu
ksiazki. Zadania te odnosity si¢ do takich przedmiotéw jak historia, biologia, matematyka,
jezyk polski i kultura oraz nauki spofeczne. Dane ilosciowe i jakosciowe zostaly zebrane przez
Habilitantke za pomoca ankiet samoopisowych i postow na blogach, w ktérych uczestnicy
szezegbtowo opisywali swoje aktywnosci, odczucia i opinie odno$nie do swojego
zaangazowania w wykonywane zadania oraz do samych zadan, a takze dane te pochodzity z
wlasnych obserwacji badaczki. W ten sposob uzyskana triangulacja metod badawczych
pozwolita na szczegotowy wglad w badany problem. Pytania badawcze odnosily si¢ do (1)
percepcji uczestnikow dotyczacych wykonywanych zadan, (2) ich zaangazowania lub
wycofywania behawioralnego, poznawczego i emocjonalnego oraz (3) efektéw uczenia si¢
wynikajacych z zaangazowania. Autorka uporzadkowata opis wynikéw badania odpowiadajac
na te trzy pytania. Zrelacjonowata wyniki badania w sposob wyczerpujacy, ilustrujgc analizg
wlasna wypowiedziami uczestnikow badania.

Wyniki tego badania pokazujg szereg korzysci plynacych z wprowadzonej innowacji
dydaktycznej tj. gamifikacji. Jak pisze Autorka, jakos¢ zaangazowania w zadania w opisanym
badaniu byta zréznicowana i zalezata na przyktad od pici, a wyniki nauczania od przyjetej przez
uczestnika funkcji w grupie projektowej. Podkresla jednak, ze rezultaty te sugerujg pozytywny
wplyw gamifikacji na zaangazowanie uczniow w zadania jezykowe, a wigc posrednio na
wyniki nauczania, nie tylko w zakresie rozwijania umiejetnosci jezykowych (np. sprawnoscei
pisania, gramatyki czy stownictwa), ale rowniez wiedzy przedmiotowej, autonomii, a w
szczegblnoéci umiejetnosci uczenia sig i rozwigzywania probleméw, kompetencji spotecznych
(jak np. praca zespotowa), czy cyfrowych.

Nalezy podkresli¢ jednak, ze petne dane zostaty zebrane od nieduzej liczby 15 uczniow, ktdrzy
brali udziat do kofica w programie badawczym, dlatego wnioski powinny by¢ wyciggane w
ostrozny sposéb i dotyczy¢ jedynie tej grupy osob. W podrozdziale ,,Ograniczenia”
(Limitations) Autorka sama przyznaje, ze wyniki badania bylyby istotniejsze, gdyby petne dane
zostaly zebrane réwniez od uczestnikoéw, ktorzy nie wykonali wszystkich zadan, poniewaz
zrezygnowali z uczestnictwa przed koficem badania. Drugim istotnym ograniczeniem badania
jest fakt, ze przedstawione wyniki odzwierciedlaja tylko subiektywne odczucia i opinie
uczestnikéw oraz ich samooceng wplywu gamifikacji na rozwoj roéznego rodzaju kompetencji.
Szkoda, ze postepy uczestnikow w tych obszarach nie byly mierzone w sposob formalny. Te
staboéci zostaly zauwazone przez Habilitantkg, jednak warto bytoby w przysztosci
przeprowadzi¢ badanie replikatywne lub podobne, ale na wigkszej liczbie osob i sprawdzi¢
wyniki nauczania przy uzyciu tego typu zadan w sposob formalny.
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Podziele sie jeszcze dwiema uwagami krytycznymi, w odniesieniu do opisanego w monografii
badania. Jedna dotyczy drobnego szczegétu, nie wptywajacego na 0gblng oceng pracy, ale
nalezaca do sfery dobrych praktyk przy prezentacji wynikéw badan zawierajacych wypowiedzi
uczestnikéw, a mianowicie brakuje oznaczenia ich wypowiedzi stowami lub symbolami (np.
Participant 1, Participnt 2 lub P1, P2, P3...), aby czytelnik wiedziat, czy cytowane przyktady
naleza do tej samej czy do innych oséb. Druga moja uwaga dotyczy sprawy wazniejszej, a
mianowicie klasyfikowania przez Autorke badania w dziataniu do jednego z typoéw badan
jako$ciowych, na réwni z takimi, jak badanie etnograficzne, narracyjne, studium przypadku itd.
(zob. str. 113 - 114). Pozwole sobie nie zgodzi¢ si¢ z ta klasyfikacja, gdyz zgodnie z literaturg
przedmiotu, powinno by¢ ono uwazane za typ badania, ktéry tworzy oddzielny paradygmat,
obok badaf ilosciowych i jako$ciowych, w ktérym zaréwno techniki zbierania danych
jakosciowych, jak i ilo§ciowych sg stosowane. Jak pisze Anne Burns, na ktorg powotuje si¢ na
stronie 115 swojej ksiazki Habilitantka, “although action research is often viewed as fitting into
an exploratory, qualitative paradigm, its deliberate intervention into the social situation and its
collaborative, practical, and participatory orientations distinguish it from simply being labelled
as qualitative research.” (Burns, 2011, p. 242).

Zdania badaczy na temat badania w dziataniu s podzielone. Podczas gdy jedni uwazajg go za
metode nienaukowsa twierdzac, ze brakuje w niej naukowego rygoru, inni utrzymuja, ze
powinny w niej obowiazywa¢ te same standardy co w przypadku innych rodzajéw badan
(Burns, 2011). Badanie opisane w omawianej ksiagzce moim zdaniem spetnia normy badania
naukowego. Dodatkowo, z mojego punktu widzenia, poprzez zastosowanie tej metody
badawczej przez Habilitantke, praca jej zyskata przede wszystkim wymiar praktyczny, co
czesto jest w niej podkreslane. Jednak zgodnie z zatozeniami badania w dzialaniu, zastosowana
przez nauczyciela-badacza interwencja, odnosi si¢ do konkretnego problemu w danym
kontekécie. Dzigki jej zastosowaniu mozemy wplywaé na wigksza efektywnos¢ nauczania, ale
moze si¢ okazaé, ze nasze rozwiazanie w danym kontekécie nie jest skuteczne, dlatego
cykliczne powtarzanie zmodyfikowanej interwencji razem z monitorowaniem efektéw i
nastepujacg po nim refleksja jest tu zalecane.

W rozdziale széstym Autorka podejmuje szersza dyskusjg na temat wynikow swojego badania,
poréwnujac je z innymi, opisanymi w literaturze przedmiotu z roznych obszaréw badawczych,
przede wszystkim w zakresie nauczania i uczenia sig J2, ale rowniez podejscia PBLL, czy w
szerszym kontekécie uzywania gamifikacji w edukacji. Wyniki badania Habilitantki nie sa
jednoznacznie pozytywne, czego najbardziej znaczacym dowodem byto wycofanie si¢ 10
uczestnikéw z udziatu w badaniu. Dlatego w tym rozdziale Habilitantka poréwnuje wyniki
swojego badania zaréwno z tymi, w ktérych uzycie gamifikacji pozytywnie wptywalo na
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zaangazowanie uczniéw w zadania jezykowe, jak i z badaniami, w ktérych wskazano na
niepozadane skutki grywalizacji, co sprawia, ze jej ocena jest wszechstronna i wywazona.

Koncowa cze$é monografii stanowi wnioski. To bardzo dobrze opracowane podsumowanie.
Habilitantka omawia w tej czesci pokrétce w jaki sposdb wyznaczone przez nig cele zostaty
osiagnigte, na co wskazuja wyniki badania i podkresla ich istotnos¢. Autorka jest Swiadoma
ograniczen swojego badania, dlatego krétko je omawia. W tej czgsci bardzo wartodciowe sa
proponowane przez Habilitantke kierunki dalszych badan oraz propozycje praktycznego
wykorzystania wynikow jej badania w klasie szkolnej.

Na koniec oceny gléwnego osiagnigcia Habilitantki pozwolg sobie wymieni¢ drobne biedy
pojawiajace sie w calej pracy. Na przyklad, na stronie 138 wsréd zachgt wewngetrznych
(intrinsic) wymieniona jest presja rowiesnikéw, podczas gdy w przedostatnim akapicie na
stronie 181 zacheta ta jest juz prawidlowo przyporzadkowana do zachgt zewngtrznych
(extrinsic). Drobne bledy pojawiaja si¢ rowniez na str. 82 (“the import role”, zamiast
“important™), str. 100 i 101 (,,us university” matymi literami; podkreslenie moje), str. 1621 163
("more stressed that finalists” i “that boys”, zamiast “than”; podkreslenie moje) oraz na str.
177 i w bibliografii, na str. 221, jest nieprawidtowa data publikacji D. Werbinskiej - 2012
zamiast 2011. Cho¢ bledy te nie sg bardzo liczne i nie umniejszaja w sposob znaczacy wartosci
tej publikacji, wydaje sig, ze staranniejsze jej zredagowanie, podczas ktérego biedy te moglyby
by¢ wyeliminowane, bytoby dla niej korzystne.

Podsumowujac, oceniam monografi¢ dr Joanny Pitury pozytywnie. Habilitantka sprawnie
porusza si¢ w wybranym obszarze badawczym, zwracajac uwage na z{ozonos¢ rozwazanego
problemu. Podjety przez nia temat wptywania na zaangazowane uczniéw w zadania jezykowe,
i dzieki temu na efektywno$¢ nauczania, poprzez uzycie elementéw gamifikacji jest bardzo
ciekawy i aktualny. Habilitantka w swojej pracy umiejgtnie, w sposob spdjny i logiczny,
potaczyla przeglad teorii, koncepcji i kluczowych poje¢ z cz¢scig badawezg. Po przeczytaniu
monografii stwierdzam, ze praca w zupetnoéci spetnia cele okreslone przez Habilitantkg we
wstepie i w Autoreferacie. Pomimo tego, ze wnioski z badania odnosza si¢ do niewielkiej grupy
uczestnikéw badania, ich opracowanie i szczegdtowy opis stanowig istotny wkiad w stan
wiedzy nad wybranym aspektem procesu glottodydaktycznego i moga by¢ przyczynkiem do
dalszych badan.

3. Ocena pozostalych osiggni¢¢ naukowo-badawcezych

Poza oméwiona wezesniej monografia, dr Joanna Pitura posiada w swoim dorobku artykuty w
czasopismach punktowanych i rozdziaty w zbiorach pod redakcja, wydane w jezyku polskim i
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angielskim, zarowno w krajowych jak i zagranicznych wydawnictwach. Z otrzymanego
wykazu osiggnig¢ naukowych wynika, ze dorobek publikacyjny Habilitantki w okresie po
uzyskaniu stopnia doktora w 2015 roku, obejmuje 1 monografi¢ jej autorstwa (przedstawiong
jako gléwne osiagniecie), 1 monografi¢ wspotredagowang przez nig, wydang w 2018 roku przez
wydawnictwo Peter Lang i 22 publikacje w formie artykutéw i rozdziatéw oraz raportéw z
badan. Wsréd tych publikacji sa 4 rozdzialy w tomach redagowanych (2 z nich Habilitantka
byla wspdtautorka, a 2 — jedyna autorka) i 1 podrozdziat w pracy zbiorowej, bedacej raportem
z ogolnopolskiego badania uczenia si¢ jezykoéw obcych w gimnazjach, napisanym we
wspétautorstwie z badaczami Instytutu Badan Edukacyjnych. Najnowszy z tych rozdziatow to
tekst w tomie zbiorowym, wydany w 2023 roku przez wydawnictwo Springer. Pozostatych 17
publikacji, to artykuty w czasopismach naukowych. Habilitantka byta wspotautorka 11 z nich,
a 6 jest jedyng Autorkg. W wykazie osiagnig¢ jej nazwisko pojawia si¢ jako pierwsze w 9
artykutach, ktérych jest wspolautorka, wige zaktadam, ze jej rola w ich powstawaniu byla
wiodaca. Procentowy wkiad Habilitantki w pracg nad powstawaniem tych publikacji jednak nie
zostal przez nig okreslony w otrzymanej przeze mnie dokumentacji.

Siedem artykuléw opublikowanych w czasopismach naukowych i trzy rozdziaty w tomach
redagowanych s3 w jezyku angielskim, pozostale publikacje s3 w jezyku polskim. Az 8
artykutéw w jezyku polskim opublikowanych zostato w polskim czasopismie ,,J¢zyki Obce w
Szkole”, 1 w czasopi$mie ,,Neofilolog” i 1 w czasopismie Uniwersytetu KEN w Krakowie o
nazwie ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis”. Oceniajac wage publikacji, nalezy
wspomnie¢, ze choé czasopisma te sg wysoko oceniane, w szczegdlnosci w polskim Srodowisku
akademickim, ze wzgledu na jezyk publikacji, maja one zasigg lokalny. Poza tym, czasopismo
.Jezyki Obce w Szkole” publikuje artykuly skierowane przede wszystkim do nauczycieli i ma
charakter bardziej popularyzujacy niz $cisle naukowy.

W otrzymanych dokumentach, w czesei dotyczacej danych naukometrycznych, Habilitantka
nie podaje wspdtczynnika Impact Factor (IF) swoich publikacji, a liczbg cytowan (wszystkie:
112; od 2018 roku — 93 i 4 autocytowania) i indeks Hirscha (ogolnie 6; od 2018 roku — 5) na
dzien wszczecia postepowania habilitacyjnego podaje tylko na podstawie zrédia Google
Scholar. Na szczegdlng uwage jednak zastuguja jej dwie publikacje w czasopismie “Computer
Assissted Language Learning” z 2018 i 2021 roku, ktére ma wysoki IF (7) oraz jedna publikacja
22021 roku w czasopi$mie “Innovation in Language Learning and Teaching”, ktére ma rowniez
dosy¢ wysoki IF (3). Z tego wzgledu te trzy artykuly moga by¢ uwazane za najbardziej
wartosciowe i sadze, ze byly one podstawa otrzymania przez Habilitantke w latach 2022 i 2023
nagrody Rektora Uniwersytetu KEN w Krakowie za osiagnigcia naukowe i wysoko
punktowane publikacje.
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Wydziat Neofilologii

Wszystkich siedem artykutow opublikowanych w jezyku angielskim i jeden rozdziat z 2023 r.,
opublikowany w tomie pod redakcja, znajduje si¢ w bazie Scopus (a 6 w bazie WoS) i zgodnie
z ta bazg indeks Hirscha Habilitantki wynosi 5, a publikacje te doczekaty si¢ 39 cytowan oraz
5 autocytatéw. Cho¢ ta liczba, a wigc rozpoznawalnos¢ Autorki, wydaje sie nie by¢ najwigksza,
w szezegdlnoéci gdy poréwnamy ja z wykazem Google Scholar, to wykres na stronie
internetowej bazy Scopus wskazuje na rosngcy trend w tym zakresie.

W otrzymanych dokumentach Habilitantka nie podaje punktacji ministerialnej swoich
publikacji. Z moich obliczef wynika, zgodnie z najnowszym wykazem z 5 stycznia br., ze ma
8 artykutéw w czasopismie za 20 punktow (w .Jezyki Obce w Szkole” — publikacje z 2015,
2016, dwie z 2017, z 2018, dwie z 2019 i jedna z 2022 roku), 3 artykuly w czasopismach za 40
punktéw (w ,, Theory and Practice of Second Language Acquisition” — artykut z 2023 roku i 2
w ., Teaching English with Technology” z 2017 12018 roku), 2 w czasopismach za 70 punktow
(w ,,Neofilolog” — artykut z 2017 roku i w ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis”
7 2016 roku), 1 w czasopismie za 100 punktéw (w ,Innovation in Language Learning and
Teaching”- publikacja z 2021 roku) i 2 w czasopismie za 200 punktéw (w ,,Computer Assisted
Language Learning” — artykuty z 2018 i 2021 roku). W wykazie swoich osiagni¢¢ dr Joanna
Pitura wymienita rowniez publikacje, ktére wydata przed doktoratem. Sg to trzy teksty w
materialach pokonferencyjnych i 8 artykutéw w popularnym magazynie dla nauczycieli ,,The
Teacher” oraz jeden artykut w czasopi$mie ,,Jezyki Obce w Szkole”.

Podsumowujac informacje naukometryczne, mozna stwierdzic, ze ponad potowa publikacji
Habilitantki wydanych po uzyskaniu stopnia doktora ma zasigg lokalny, stabo rozpoznawalny
na arenie miedzynarodowej, jednak stopniowo, ale systematycznie dr Joanna Pitura podwyzsza
range swoich publikacji, zaczynajac od tych popularyzujacych naukg i zawierajgcych
wskazowki praktyczne dla nauczycieli, do naukowo-badawczych, wydawanych w
renomowanych czasopismach migdzynarodowych o wysokim IF i odnosi w tej sferze znaczne
sukcesy.

Obszar badawczy dr Joanny Pitury, nie jest jednorodny, co jest odzwierciedlone w jej
publikacjach i wystapieniach konferencyjnych. W Autoreferacie podzielita swoja dziatalnos¢
naukowo-badawcza na trzy obszary tematyczne. Pierwszy, najszerzej opisany (w 7
publikacjach) nurt badan dotyczy rozwoju sprawnosci produktywnych (méwienia i pisania) w
J2 i uzywania w tym celu technologii. Badania zwiazane z rozwojem sprawno$ci mowienia
Habilitantka prowadzila najpierw w zwigzku z udzialem w ogdlnopolskim projekcie
realizowanym przez Instytut Badah Edukacyjnych (IBE) w latach 2012-14, w ktorym
analizowata dane i wspoltworzyta raport na temat poziomu umiejetnosci jezykowych
gimnazjalistow. Nastepnie, po zatrudnieniu w Instytucie Filologii Angielskiej Uniwersytetu
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