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Recenzja dorobku naukowego mgra Henryka Citki jako kandydata do stopnia doktora

Pozwalam sobie rozpocza¢ te recenzje nickonwencjonalnie, poniewaz i ten doktorat jest
niekonwencjonalny, i Doktorant jest wyjatkowy. Zanim poznatam prace magistra Henryka
Citki wielokrotnie styszatam od znakomitych profesorow, znawcoOw romantyzmu, jak rowniez
badaczy literatury wspotczesnej, formule, ktéra wyrazata uznanie dla Jego wiedzy i
kompetencji: ,,to bedzie wiedziat Pan Citko”, ,,to wie Pan Citko”, ,,trzeba zapyta¢ Pana Citki”...
Dotyczyty te stowa zar6wno archiwalnych romantycznych zbiorow paryskich, jak i kontekstow
literatury wspotczesnej i1 jej dokumentacji; wypowiadane w rdéznych okoliczno$ciach i
kontekstach, zawsze wigzaly si¢ ze $wiadomosciag wyjatkowych i szerokich kompetencji
naukowych dzisiejszego Doktoranta. Piszaca te stowa cho¢ tylko raz spotkala Pana Citke, to
réwniez niejeden raz zwracata si¢ do Niego w kwestiach naukowych i dokumentacyjnych,
zawsze otrzymujac wyczerpujace i kompetentne odpowiedzi i wskazoéwki badawcze. Piszg tu
o tych faktach, poniewaz sytuacje te okres$laja sylwetke naukowa Doktoranta i Jego
ugruntowang, znang pozycje¢ w naukowym srodowisku filologow.

Dorobek naukowy mgra Henryka Citki jest bardzo wazny zaro6wno dla badan nad
literaturg XX wieku, jak i nad kulturg wspoétczesng. Kazdy, kto chce poznaé tworczos¢ i zycie
Zbigniewa Herberta, poety tak waznego dla naszej literatury, ale takze zapoznaé si¢ z
przemianami polskiej kultury powojennej, musi korzysta¢ z wynikow badan mgra Citki.

Najwazniejsza pracg stanowigcg podstawe ubiegania si¢ Henryka Citki o stopien
doktora jest pelne kalendarium Zycia i tworczosci Herberta, jednak na Jego dorobek sktadaja
si¢ takze wazne artykuly naukowe, jak i1 prace edytorsko-dokumentacyjne, a takze inne
przedsigwzigcia badawczo-popularyzacyjne, jak np. scenariusze wystaw. Szczegdlowa
informacj¢ o tych publikacjach i aktywnosciach zamie$cit Doktorant w dotaczonym do
dokumentacji wykazie. Jest to dorobek obszerny, w ktérym znajdujemy: (1.) siedem
powaznych artykutéw naukowych: cze$¢ z nich w jezykach obcych lub w dwu wersjach
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na waznych konferencjach miedzynarodowych; (2.) trzynascie publikacji ksigzkowych w
opracowaniu Doktoranta (w pelnym opracowaniu edytorskim wraz z komentarzami lub
wspotopracowaniu), zawierajacych najczesciej materialy dokumentujace jakis wazny obszar
wspoltczesnej literatury lub szerzej — kultury. Sa to m.in. zroédta do dziejow warszawskiej szkoly
historii idei, zbiory korespondencji, np. Zbigniewa Herberta z wybranymi osobami (Henryk
Swie;cicki, Julia Hartwig, Artur Miedzyrzecki, Stanistaw Baranczak), ale takze Leszka
Kotakowskiego (z Andrzejem Walickim czy Jerzym Giedroycem). Wsrod tych publikacji
znajdujemy rowniez pierwodruki odnalezionych utworéw Zbigniewa Herberta czy Czestawa
Mitosza, a takze zebrane rozmowy z autorem Pana Cogito oraz niezwykle uzyteczny inwentarz
Archiwum poety; (3.) wydawnictwa zwigzane z organizacja wystawy poswieconej Herbertowi,
a takze scenariusz tej wystawy.

Wszystkie wymienione tu publikacje 1 przedsiewzigcia naukowe (badz takze
popularyzacyjne) przygotowane zostaty przez Doktoranta w sposdb wzorowy — zardwno w
sensie merytorycznym, czyli historycznoliterackim, jak i edytorsko-tekstologicznym. Cho¢
musze¢ natychmiast zdecydowanie zmodyfikowac to stwierdzenie, aby nie pozostawi¢ zadnych
watpliwosci: kwestie edytorsko-tekstologiczne nie majg w obszarze naszej dyscypliny tylko
charakteru technicznego czy formalnego. Edytorstwo i tekstologia, niekiedy niedoceniane czy
znajdujace si¢ w cieniu innych dokonan badawczych, sg niezwykle istotng — wtasnie stricte
merytoryczng - czg¢$cig humanistyki, nierozdzielnie polaczong z kompetencjami
literaturoznawczymi. Sylwetka naukowa mgra Henryka Citki jako badacza literatury
wspolczesnej zwigzana jest wlasnie z eksplorowaniem dokumentow 1 zrodet, odnajdywaniem
materiatbw  ,,domagajacych  si¢” opracowania, materialow  Zrédlowych niejako
,dopuszczanych” do méwienia i do ,,$§wiadczenia” dzigki rozumiejagcemu trudowi badacza.

Centralne miejsce w dorobku Henryka Citki zajmuja prace poswigcone Zbigniewowi
Herbertowi, wyrastajace wlasnie z tego, powiedziatabym - niezwyklego szacunku dla
dokumentu jako zrodla wiedzy pewnej, zakorzenione w poszukiwaniu owej wiedzy pewnej.

Przedstawione mi do recenzji kalendarium Zycia i twdrczo$ci Zbigniewa Herberta, a
takze dorobek naukowy mgra Citki, powinny by¢ rozpatrywane w dwoch aspektach: przede
wszystkim w kontekscie wiedzy o tworczosci i zyciu Zbigniewa Herberta, zwlaszcza za$
biografistyki jako osobnego dziatu pisarstwa naukowego, po drugie w kontek$cie edytorstwa
zrédet niezbednych w badaniach literaturoznawczych, a takze sposobu wykorzystywania tych
zrédel w procesie tworzenia formy kalendarium.

Henryk Citko kilkakrotnie wypowiadat si¢ o biografii Herberta i wypowiedzi te

traktowac trzeba jako kontekst dla stworzonego przez badacza kalendarium (zob. zwlaszcza



Biografia Herberta a jego tworczosé i ich interpretacje. Kilka refleksji, w: Zbigniew Herbert i
poetvka daru, pod red. B. Gautier i M. Urbanowskiego, Krakéw 2020, s. 209-218). W
przywotanym tu tomie Henryk Citko w sposob paradoksalny konstatuje: ,,Biografia Herberta
jest niemozliwa do napisania”, rOwnocze$nie gloszac ,,pochwale biografii” (s. 210), a paradoks
ten, zdaniem Autora, polega na niemozliwo$ci stworzenia biografii Herberta, a jednocze$nie
docenianiu znaczenia ,,prob podejmowania tworzenia jej” (s. 210). Citko w tym artykule dzieli
si¢ z czytelnikami ,,refleksja nad biografia Herberta z punktu widzenia jego archiwum i z
punktu widzenia prac nad kalendarium jego zycia i tworczosci” (s. 210), réwnocze$nie
nawiazuje do przywotanego ,,paradoksu przemilczanej strony osobowos$ci” poety (s. 210, A.
Fiut), tak trudnej do opisania, a nawet do petnego odkrycia. Bardzo interesujagco Badacz
interpretuje tkwigce w wysitku twoérczym Herberta napigcie miedzy chaosem a poezja i
pigknem, miedzy niepokojem a twodrczg energia, wreszcie miedzy tym, czym czlowiek jest, a
tym, czym chciatby by¢ (Citko przywotuje stowa Herberta: ,,Cztowiek jest nie tylko, czym jest,
ale tym, czym chciatby by¢”, Biografia Herberta...., s. 212). Artykul ten mozemy czytac jako
podstawe koncepcji kalendarium pisarza jako swoistej formy biografii; inaczej] méwiac:
kalendarium jako préby biografii maksymalnie wolnej od subiektywnego spojrzenia biografa,
a takze — jak rozumiem — swoistego uwolnienia si¢ od dylematu wilasciwej autorowi Pana
Cogito gry ,kreacjami i maskami” (s. 214) (a moze wlasnie nie tyle uwolnienia si¢, co
zglebienia tego dylematu?).

Ten tekst Henryka Citki czytam wtasnie jako autorska deklaracje celu, jaki stawia przed
soba autor kalendarium — tego kalendarium i ten Autor, ale takze moze kazdego kalendarium
jako formy biografii pewnej, opartej tylko na sprawdzonych faktach i1 zanalizowanych
dokumentach, uwolnionej od subiektywnos$ci, od mitologizowania czy presji
automitologizowania.

Zanim przejde do omdwienia samego kalendarium Zycia i tworczosci Henryka Citki,
chciatabym zada¢ autorowi pytanie na marginesie dwoch zdan tego artykutu. Pierwszy
fragment jest nastepujacy: ,.Dlaczego [ZH — przyp. MK] tworzyl mity o dziatalnos$ci
konspiracyjnej w czasie wojny, o pisaniu do szuflady w czasie stalinizmu?” (s. 214). Moje
pytanie brzmi: zatem nie odnaleziono zadnych dokumentéw, ktére $wiadczylyby o
jakimkolwiek zaangazowaniu poety w konspiracj¢? I czy brak dokumentow w tak delikatne;j i
majacej polityczny wymiar kwestii biograficznej oznaczalby ostateczne rozstrzygnigcie
sprawy? Dokumentow, ktorych istnienie wlasciwie przez caly okres komunizmu mogloby by¢
obcigzeniem dla tego, kto jest podejrzewany o zwiazki z podziemiem. (Na marginesie warto

zwrdci¢ uwage na specyfike silnej partyzantki i konspiracji w tym obszarze Malopolski, w



ktérym znajduja si¢ Proszowice, gdzie mieszkal Herbert w 1944 r.) We wspomnianym tekscie
Henryk Citko zdaje si¢ rozstrzyga¢ spraw¢ jednoznacznie: to tylko ,.mity o dzialalno$ci
konspiracyjnej”, w kalendarium jednak wypowiada si¢ duzo ostrozniej, co by¢ moze pokazuje
przewagge tej formy dokumentowania zycia poety nad narracjg stricte biograficzna, ktéra mimo
wszystko stara si¢ wypehiac luki w opisie zycia. (Na s. 30 kalendarium po analizie kilku faktow
Autor konstatuje: mozna ,,0stroznie postawi¢ hipoteze, ze Herbert mogt mie¢ jednak zwigzki
z ‘partyzantka AK w miechowskim’”.)

Przywotlane wyzej zdanie prowokuje takze do zapytania — jak formutuje to Citko — o
mity poety ,,0 pisaniu do szuflady w czasie stalinizmu”. Zar6wno dokumentacja uzyta przez
Henryka Citk¢ w kalendarium, jak i — czy raczej przede wszystkim — znakomity, bardzo cenny,
materiatowy artykut opublikowany przez Citk¢ w ,,Pamig¢tniku Literackim” (2020, nr 4) o
nieznanej publicystyce Herberta z lat 1948-1955, zdaja si¢ potwierdza¢ sformutowania
Badacza, ktory pisze o kreowanych przez poete mitach ,,0 pisaniu do szuflady w czasie
stalinizmu”. Rzeczywiscie, bogata, zebrana przez Citkg, dokumentacja pokazuje Herberta z
tych lat jako uczestnika zycia kulturalnego Trdjmiasta, Torunia i Warszawy, autora wielu
recenzji, sprawozdan, z ktérych wiele bylo wowczas publikowanych w prasie (i
wydawnictwach — niekiedy niszowych czy branzowych), najczesciej pod pseudonimami. W
moim jednak przekonaniu to nadal bylo swoiste ,,pisanie do szuflady”, poniewaz Herbert
starannie selekcjonuje obszary zycia kulturalnego i1 naukowego, w ktoérych wowczas
uczestniczy, nigdy nie wlaczajac si¢ w oficjalne, nacechowane ideologicznie przedsiewzigcia
nowej wiladzy. Ciekawa jestem opinii w tej kwestii Doktoranta jako znakomitego znawcy
biografii i tworczosci poety. Na koniec uwag o artykule Henryka Citki Biografia Herberta
drobne pytanie: czy $wiadomie nazywa Badacz dom rodzinny Herberta mieszczanskim, czy
raczej powinno to by¢ okreslenie: ,,inteligencki”, lepiej oddajace polskie realia (s. 215)?

Wracajac do rozwazan na temat kalendarium Zycia i tworczo$ci Zbigniewa Herberta,
opracowanego przez mgra Henryka Citke, chee raz jeszcze podkresli¢, ze pracg t¢ uwazam za
bardzo wazne osiaggnigcie naukowe, wymagajace rozlegtej wiedzy, réznorodnych kompetenc;ji,
a przede wszystkim bardzo dobrego rozumienia dzieta Herberta. Doktorant znakomicie z tych
zadan i zobowigzan si¢ wywigzal. Wykonat wielka prace, odnalazt ogromng ilo§¢ nieznanych
dokumentow, swiadectw i publikacji, takze spoza Archiwum poety. Jak wspomnialam, jest to
—w moim przekonaniu — rodzaj alternatywnej biografii poety, inspirowanej przez poszukiwanie
wiedzy p e w n e j, poszukiwanie pewno$ci w opisie zycia i1 tworczosci Herberta. Oczywiscie
w elementarnym sensie kalendarium to, jak kalendaria i kroniki Zycia i tworczo$ci innych

pisarzy, jest uporzadkowaniem faktow z zycia tworcy, uporzadkowaniem i ustaleniem



chronologii, niezbednej dla wszelkich dalszych badan. Taka rolg speinia i to kalendarium.
Zwtlaszcza, ze to Autor opracowania odnalazt wiele tekstow i nieznanych dokumentéw oraz
ustalit wiele faktow z Zycia i tworczo$ci poety. Ale w §wietle cytowanych wyzej wypowiedzi
Henryka Citki przygotowanie tego wlasnie kalendarium rozumiem jako probe przekroczenia
subiektywnosci kazdej — czy to tradycyjnej, czy nowatorskiej, ale ,,narracyjnej” biografii autora
Struny swiatta, a takze jako probg¢ wyjscia poza gr¢ masek przybieranych przez tworce.
Kompletno$¢ uzytych w kalendarium zrodet jest imponujaca. Najwazniejszymi i
najczesciej przywolywanymi dokumentami sg listy poety, ale takze inne zrodta,
powiedziatabym ,,prymarne”, bezposrednie, ,,§wiadczace” niejako bezposrednio; najczesciej
nie sg to opracowania czy materialy juz przetworzone lub zinterpretowane. Chciatabym w tym
momencie podzieli¢ si¢ swoim odbiorem takiej konstrukcji kalendarium: listy Herberta i inne
dokumenty, czgsto tu po raz pierwszy publikowane, przywolywane sg oczywiscie w
pierwotnym, podstawowym celu — informowania o datach i faktach, s cz¢sto jedynym zrodtem
na podstawie ktorego mozna pewne fakty czy daty ustali¢. Jednak sposob, w jaki Autor
kalendarium cytuje te listy, zwlaszcza listy Herberta, sprawia, Ze nie sa one tylko materiatem
do ustalenia chronologii: powoli czytelnik ulega fascynujacej sile réwniez prywatnego
pisarstwa poety. Kalendarium staje si¢ przejmujacym $wiadectwem zycia poety, ,,zawegzlen”
jego losu, ale tez §wiadectwem autointerpretacji i auto§wiadomos$ci poety, moze nawet
autobiografii Herberta ksztattujacej si¢ w dynamice dialogu z adresatami. Henryk Citko
udostgpnia czytelnikowi takze inne, czgsto nieznane czy niepublikowane §wiadectwa odbioru
zycia 1 dziela poety, co ma niezwykla warto§¢ poznawcza i jest bezcenng wartoscig
kalendarium. Takich $wiadectw mozna przywolywac tu wielka ilo$¢, sposrod nich wymienig
moze tylko jedno — Jozefa Czapskiego zapis w dzienniku z paryskiego wieczoru (10 XI 1988
r.), na ktérym czytat poeta zadedykowany malarzowi wiersz /7 IX: ,Nikt nigdy mi nie dat
odczu¢ tych setek narodow, ktdre Rzym rozbit na proch; ta mys$l o Liwiuszu, ktorego dopiero
jego ojciec i on zaczgli czyta¢ — od strony nie chwaty, ale masowych wytepieni catych narodow.
Dlaczego jeden wiersz Zbyszka powoduje, Ze ta groza historii i krzywdy staje si¢ nagle tak
bliska [...]” (s. 987). Trudno mi byto powstrzymac si¢ od przytoczenia tych stéw o magii poezji
Herberta, ale tak naprawde chcialam zwréci¢ uwage na szeroko$¢ i roznorodnos¢ §wiadectw
zycia 1 tworczosci poety przywolywanych przez Autora w kalendarium, na ich niezwykle
bogactwo 1 wielka ilo$¢ tych czesto dotad nieznanych dokumentéw. Takie dobieranie przez
Autora $wiadectw i1 materiatow uzytych w kalendarium $wiadczy o Jego szerokiej wiedzy i
znakomitych  wszechstronnych  kompetencjach: od  historycznoliterackich, przez

kulturoznawcze i1 wiedz¢ o spoteczenstwie. Moze bym tylko zastanowita sig, czy potrzebne



jest detaliczne podawanie takich informacji o charakterze obyczajowym, jak to o zachowaniu
poety podczas jednego z prywatnych przyje¢, gdy poeta zwraca si¢ obrazliwie do znanego
profesora, swojego przyjaciela, jak mozna sadzi¢? I nie chodzi tu o idealizowanie obrazu poety
czy o cenzurg, ale czy naprawdg jest to wazne, jakimi wulgarnymi stowami (pod wplywem
alkoholu?) poeta obrazit profesora, ktdrego wymienia si¢ tu z nazwiska? Moze obrazony, dzi$
niezyjacy, nie zyczytby sobie, aby ujawniac takie szczegdty? Cho¢ pewnie byloby na to miejsce
w innej publikacji, a kalendarium cho¢ tak obszernie wykorzystujace zrodta mimo wszystko
jest wyborem. Ale uwage te czyni¢ z zastrzezeniami i wielkim szacunkiem dla pracy, jaka
wykonatl Autor kalendarium; chce doda¢, Ze ta relacja o charakterze obyczajowym znajduje si¢
w przywolanych Zrédtach, jest wigc faktem, ktory musiat funkcjonowaé w srodowisku.

Na marginesie lektury kalendarium chciatabym podzieli¢ si¢ kilkoma drobnymi
refleksjami. Pierwsza sprawa: konteksty — z pewnos$cig Autor kalendarium stanal przed
wyborem: czy rozszerza¢ konteksty poszczegodlnych wydarzen z Zycia poety, czy jednak
koncentrowa¢ si¢ na faktach i1 dokumentach, ograniczajac opisywanie kontekstow,
komentowanie i przywotywanie opracowan. Sadze, ze Autor kalendarium wybrat wlasciwag
droge, ograniczajac opisy kontekstow (mozna je znalezé w innych opracowaniach), a
koncentrujac si¢ na faktach, cho¢ moze jednak szkoda, Ze tak znakomity znawca zycia i
tworczo$ci Herberta powstrzymywat si¢ od komentowania przytaczanych faktow czy epizodow
z zycia poety. Moze takze w niektorych miejscach przydatoby sie wprowadzenie, cho¢by
ogoblne, informacji o kontekstach czy szerszych punktach odniesienia dla faktow z zycia poety:
mysle tu np. o faktach z historii politycznej czy spolecznej, np. w czasie okupacji hitlerowskiej
(specyfika partyzantki w okolicach Proszowic, wolna Rzeczpospolita Partyzancka - lipiec-
sierpien 1944 r.), wydarzenia okresu stalinowskiego, przemiany po 1956 r., wydarzenia
marcowe, stan wojenny, ktore w kalendarium nie s3 wprowadzane jako rama czy kontekst
wydarzen prywatnych. Moze dobrze, ze tak si¢ stalo i Zze priorytetem jest w kalendarium
$wiadectwo 1 odbicie faktu historycznego w prywatnym dokumencie (lub brak takiego odbicia).
Na marginesie: przydatby si¢ komentarz do listu z 25 kwietnia 1944 r., w ktérym zawiadamia
przyjaciela o obejrzeniu spektaklu w krakowskim Teatrze Powszechnym, czyli teatrze jawnym,
kontrolowanym przez hitlerowcow, bojkotowanym przez panstwo podziemne. Ciekawitby
mnie tez komentarz Badacza do cytowanych stow Herberta z listu do Gustawa Herlinga-
Grudzinskiego (19 XII 1988), w ktorym poeta krytykujac proz¢ Kazimierza Brandysa pisze:
,Przyznam, ze nie przeczytalem zadnej ksigzki Brandysa, ale raz [w] bibliotece wpadt mi
egzemplarz jego dziet [...], na ktérym to egzemplarzu kto$§ podkreslit czerwonym atramentem

co smaczniejsze miejsca, jak o szczurze Komorowskim-Borze wypetzajagcym z kanatu etc.



Wtasciwie byt to méj dowddca i powinienem zasieka¢ Brandysa w pojedynku” (s. 1988, podkr.
— MK). Czy jesteSmy tu w obszarze mitdw kreowanych przez Herberta (udzial w konspiracji),
czy Herbert deklaruje tu swoja przynalezno$¢ do AK? Bardzo interesujacy bytby w tym
wzgledzie sad Badacza, cho¢ absolutnie szanuje Jego decyzje niekomentowania, ale
przywotywania faktow.

Autor kalendarium zycia i tworczo$ci Zbigniewa Herberta podjat si¢ zadania niezwykle
trudnego, a jedna z trudnos$ci byt na pewno wybor uktadu catosci. Wspominatam, ze t¢ kwestie
mozna bylo rozwigza¢ réznie: mozna bylo wybra¢ ramg¢ wspodlczesnych wydarzen
politycznych, ktore kilkakrotnie zmieniaty Zycie polskiego spoleczenstwa i wyznaczaty jego
rytm. Mozna tez bylo wybra¢ uklad $ciSle chronologiczny, roczny. Autor kalendarium
zaproponowat inny uklad i jest to bardzo przemyslana i trafna decyzja stanowigca, jak mozna
sadzi¢, interpretacj¢ zycia Herberta, nadanie jego egzystencji swoistego wymiaru
(nomadycznos$ci?). Ot6z Henryk Citko na ukfad chronologiczny natozyt uklad zwigzany z
miejscami przebywania poety: np. Austria, 23-24 maja 1958; Francja, 25 maja 1958-24 stycznia
1959; Anglia, 24 stycznia- 27 marca 1959....itd. Wylania si¢ z takiego podziatu kalendarium
dos¢ niezwykty obraz nie tylko cztowieka podrézujacego, wcigz bedacego w drodze, ale przede
wszystkim - znajacego Europe i szerzej - $wiat, cztlowieka, ktory za wszelkg cene chciat uniknaé
tego, co byto jednym z najgorszych do$wiadczen komunizmu — zamkni¢cia. W tym sensie
biografia Herberta byta do$¢ wyjatkowa na tle 6wczesnych polskich standardéow i mozliwosci,
cho¢ zmiennych, jakie miala polska inteligencja w okresie komunizmu (oczywiscie, trzeba
doda¢, ze te podroze byly rdznie realizowane i motywowane, niekiedy zwigzane z sytuacjami
rodzinnymi, niekiedy z kondycja Herberta jako poety znanego i popularnego na swiecie). Przy
okazji chciatabym zapyta¢ Autora kalendarium czy w istocie, jak figuruje to w kalendarium,
Herbert odbyt trzy podréze do Grecji, czy bylo ich wiecej, jak wspominat w liscie do
matzenstwa Czajkowskich (24 X 1997) — ,,5 czy 7 razy”? Wszystkie trzy greckie podréze
uwzglednione w kalendarium w istocie byly dlugie i daly mozliwo$¢ szerokiego poznania

kultury 1 historii Grecji i jej najwazniejszych, réznorodnych obszarow.

Podsumowujac niniejsza recenzj¢ chce raz jeszcze podkresli¢, ze bardzo wysoko
oceniam zarowno kalendarium zycia i tworczosci Zbigniewa Herberta autorstwa mgra Henryka
Citki, jak 1 pozostate elementy jego dorobku naukowego. Kalendarium to jest osiggnigciem
wyjatkowym, potrzebnym i znaczagcym w nauce polskiej i europejskiej, powiedziatabym takze:

imponujacym. Autor wykazat si¢ we wszystkich elementach swojego dorobku wielkg wiedza



o literaturze XX wieku, znakomitym przygotowaniem badawczym i  wszechstronnymi

kompetencjami.

Wnhioskuj¢ o publikacje kalendarium, przyznanie pracy wyrdznienia (summa cum

laude) oraz o dopuszczenie doktoranta do dalszych elementow przewodu doktorskiego.

Prof. dr hab. Maria Kalinowska

%’M o @L{A /\Mm{a&

Uniwersytet Warszawski

Wydziat Artes Liberales



	Recenzja Henryk Citko s. 1-7 - wysł. 20.09.pdf
	Recenzja s. 8

