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RECENZJA ROZPRAWY DOKTORSKIEJ
Anna Maslanka: Literatura czeska wydawana w Polsce w latach 1993-2019 w swietle teorii
Pierre’a Bourdieu, napisanej pod kierunkiem prof. dr hab. Jiriego Travnicka MA i prof.

dr hab. Grzegorza Niecia, Krakow: Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej, 327 ss.

Rozprawa doktorska mgr Anny Maslanki liczy w sumie 327 stron, w tym bibliografie,
wykresy, diagramy 1 fotografie, ktére sa zawarte w samym tek$cie. Autorka jako gléwny cel
postawila sobie zbadanie recepcji literatury czeskiej w Polsce w latach 1993-2019.
Metodologicznie doktorantka opiera si¢ na teorii francuskiego socjologa Pierre’a Bourdieu,
ktérej podstawowe aspekty przedstawia we wstepie. Strukturalnie mgr Maslanka podzielita
rozprawe doktorska na dziewie¢ gtdéwnych rozdzialow.

W rozdziale wstepnym Literatura czeska wydawana w Polsce w latach 1993-2019
(s. 14-46) doktorantka przedstawia skrupulatng i przekonujaca analize recepcji w Polsce
literatury czeskiej od momentu rozpadu Czechostowacji i powstania Republiki Czeskiej,
podkreslajac, ze stata si¢ ona pewnym fenomenem. W swoim podsumowaniu wspomina
0 wyraznej nierownowadze miedzy zainteresowaniem Polakow Czechami, ich literaturg
i kulturg a zainteresowaniem Czechoéw Polakami, polska literaturg 1 kulturg, wykazujac, ze po
roku 1989 to pierwsze jest zdecydowanie wyzsze. Doktorantka slusznie zauwaza, ze na
przenikanie stereotypéw o Czechach do polskiego spoteczenstwa (Czesi sa mieszczanami,
stowianofilami, s. 17) mialo swd; wplyw zachowanie (niektorych) czeskich urzednikow
w Galicji w XIX wieku. Byli to Czesi, ktorych Polacy najlepiej rozumieli i mieli z nimi
codzienne kontakty. Jednak warto tez przypomnie¢ czeski nurt polonofilski z drugiej potowy
XIX wieku, na ktérego czele stali Adolf Cerny, zatozyciel czasopisma Slovansky prehled, oraz
Edvard Jelinek, ktory w swoich ksigzkach i artykutach w romantycznym duchu przyblizat
Czechom Polakow 1 polska kulturg, a w polskim srodowisku w swoich polskojezycznych

pracach zaznajamiat Polakow z historig 1 kulturg czeska.



Anna Maslanka opiera si¢ na waznych pracach i autorytetach polskiej slawistyki, takich
jak chociazby Jacek Baluch, ktory docenial szczegolnie dzieta Hrabala, Kundery, Havla
I Patocki (s. 19). Szczegolnie trafne wydaja si¢ tutaj, przytoczone w pracy, stowa Martyny
Lemanczyk, ktora twierdzi, ze ,,W ostatnich latach sama literatura czeska stata si¢ w Polsce
legenda czy mitem” (s. 20). Na pewno duzy wptyw na to miata grupa literatow i publicystow,
na czele z Mariuszem Szczyglem, ktora umiejgtnie prezentowata wybrane aspekty czeskiej
kultury, utrwalajac przy okazji niektore stereotypy o Czechach wsrdd polskich czytelnikow.
W wykresach na s. 28 1 38 doktorantka na podstawie liczby wydan ksigzek — znanych juz
polskiemu czytelnikowi oraz nowych tytulow, wskazujac najpopularniejszych czeskich
autorow w Polsce. Nie dziwi, ze w$rdd nich znajduja si¢ klasycy, tacy jak Hrabal, Kundera czy
Hasek, ale rowniez przedstawiciele wspolczesnej generacji, tacy jak Viewegh, Rudis czy Topol.
Autorka wzbogacita wywdd fotografiami popularnych czeskich autorow.

W drugim rozdziale Literatura polska w Czechach — poréwnanie (47—74) doktorantka
analizuje z roznych perspektyw polska literature wydawang w Czechach. Zwraca uwagg, ze
w analizowanym przez nig okresie czeskie zainteresowanie polska literaturg nie jest tak silne
jak polskie zainteresowanie literaturg czeska. Zainteresowanie polskg literaturg w Czechach
porownuje z tym przed rokiem 1945, kiedy byto ono nieporéwnywalnie wyzsze. Z pewnoscia
warto bytoby wspomnie¢ o zainteresowaniu polskg literaturg przed rokiem 1989, mogliby$my
bowiem natrafi¢ na zaskakujace dane. Maslanka w swojej analizie opiera si¢ nie tylko na
literaturze fachowe;j i zrodtach internetowych, ale wykorzystata takze wywiady z szesnastoma
respondentami zwigzanymi z czeskim $rodowiskiem kulturalnym i naukowym. Wypowiedzi
tych respondentow nalezy jednak traktowac¢ jako subiektywne stwierdzenia, jak np. opini¢
Macieja Ruczaja z 2021 roku (s. 49), ze przektady polskiej literatury liczbowo zblizajg si¢ do
translacji innych literatur obcych: ,,[...] zdaniem Macieja Ruczaja sa one obecnie zblizone do
liczby przektadow z hiszpanskiego czy rosyjskiego”. Takie stwierdzenia nalezy popieraé
dokumentami pisemnymi. Nie mozna takze zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem respondentow, na ktore
kandydatka zwrocita uwage (s. 49): ,,Respondenci podkreslaja, ze w Czechach dziata aktywne
pokolenie ttumaczy, absolwentow czeskich polonistyk, a przeklady sa na bardzo wysokim
poziomie [...]”. Tlumaczenia sg rdzne, nie o wszystkich mozna powiedzie¢, ze sa na bardzo
wysokim poziomie, co wydaje si¢ raczej oczywiste.

W kolejnym (dos¢ krotkim) rozdziale, zatytutowanym Wprowadzenie do teorii Pierre’a
Bourdieu (s. 75-86), autorka przejrzyscie przedstawia glowne aspekty teorii francuskiego
socjologa Pierre’a Bourdieu, ktorg uznaje za jedng z najbardziej znanych wspodtczesnych teorii

w zakresie socjologii kultury 1 literatury. Cytuje rowniez wybranych autoréw, ktérzy w swoich
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pracach opierajg si¢ na tej teorii. Przedstawia takze podstawowe pojecia tej teorii, takie jak:
struktura pola literackiego, autonomia i heteronomia, ortodoksja i heterodoksja oraz pojecie
habitusu.

Nastepny rozdziat pt. Analiza pozycji pola (s. 87-148), podzielony na liczne
podrozdziaty, nalezy do kluczowych partii pracy doktorskiej, autorka przedstawia w nim
bowiem wyniki swoich analiz teoretycznych. Badania sg zaprezentowane w 34 tabelach,
wykresach 1 diagramach. Juz pierwszy z odkrytych faktow zaskakuje (s. 89), pochodzi on
Zbazy UNESCO z wrzesnia 2024 roku, wedtug ktorej w podanym roku na rdézne jezyki
przettumaczono 17 490 czeskich tytutow, a tylko 14 990 polskich tytutow. Interesujace jest
réwniez poréwnanie wynikéw liczby publikacji thumaczonych w jednym roku z j¢zyka
czeskiego na polski i z polskiego na czeski. Okazuje si¢, ze w badanym okresie (2004—2019)
srednio thumaczono rocznie 88 polskich ksigzek na czeski 1 tylko 37 czeskich ksigzek na polski
(s. 95-96). W dalszych czgsciach Maslanka omawia instytucjonalne wsparcie dziatalno$ci
ttumaczeniowej, prezentacje literatury czeskiej w mediach, Internecie i na festiwalach
literackich oraz jej udzial w przyznawanych nagrodach literackich. Jako popularnych
przedstawicieli $redniego 1 mtodszego pokolenia czeskich tworcow literackich (s. 111)
kandydatka przedstawita Jachyma Topola (ur. 1962) i Petr¢ Hiillova (ur. 1979), jednak zaré6wno
Topol, jak i Hulova naleza juz raczej do pokolenia $redniego.

W piagtym rozdziale (oznaczonym nr 6) Analiza pola (149-202) na podstawie ustalonych
metodologicznych procedur Anna Maslanka bada i analizuje wydawnictwa literatury czeskiej
w Polsce. Pewnym przetomem w wydawaniu ksigzek czeskich jest rok 2010, kiedy to zaczgly
by¢ aktywne mniejsze wydawnictwa, a z kolei duze, ugruntowane wydawnictwa przestaly
publikowac¢ przektady literatury czeskiej (s. 150). Juz na poczatku Maslanka przedstawia dane
liczbowe dotyczace wydawcow literatury czeskiej w Polsce w analizowanym okresie — wykres
21 przedstawia zestawienie najwazniejszych wydawcoéw pod wzgledem liczby wydan,
natomiast wykres 22 pod wzgledem liczby nowych wydanych tytuléw (s. 153). Na podstawie
dalszych analiz wedtug teorii Pierre’a Bourdieu stworzyta Schemat pola literatury czeskiej
wydawanej w Polsce (s. 175), w ktorym uwzgledniono wydawcow literatury pigkne;j
skierowanej do dorostego odbiorcy. W rozdziale tym kandydatka po$wieca uwage thumaczom
i redaktorom literatury czeskiej w Polsce — od uznanych erudycyjnych tlumaczy starszego
pokolenia po przedstawicieli najmtodszej generacji. Do tego dotacza dwa schematy, na ktérych
przedstawia najbardziej aktywnych tlumaczy literatury czeskiej w Polsce w analizowanym

okresie (s. 180, 181). Do tych schematéow dotacza wykres Ukazanie zmiany pokoleniowej



W grupie tlumaczy literatury czeskiej w Polsce (s. 182). Na koncu rozdziatu przedstawia
instytucje 1 osoby promujace literaturg¢ czeska w Polsce.

Szosty rozdzial nosi tytut Badanie habitusu (s. 203-255), doktorantka przedstawia
W nim trzeci etap analizy wedlug teorii Bourdieu, koncentrujac si¢ na habitusie literackim.
Autorka w tym starannie dopracowanym rozdziale szczegétowo analizuje dobor respondentow
oraz ich habitus. Anna Maslanka odbyta migedzy pazdziernikiem 2023 a lutym 2024 roku sze$¢
wyjazdow badawczych (Warszawa, Wroctaw, Katowice, Brno), podczas ktorych nagrata
wywiady z 14 wybranymi respondentami (czas trwania 60—120 minut). Do wywiadow
wykorzystano wczesniej przygotowane pytania. Na podstawie tych nagran autorka dokonata
analizy nastepujacych aspektow: geneza habitusu, habitus wydawcow, habitus tlumaczy,
habitus promotorow, kapitat spoteczny i medialny, a takze zjawiska i refleksje. Kandydatka np.
konstatuje, ze chociaz w ostatniej dekadzie pojawity si¢ nowe wydawnictwa 1 nowi thumacze
literatury czeskiej, ,,Z wypowiedzi respondentéw wynika jednak, ze w odrdznieniu od
ttumaczy, nastawionych wcigz na odkrywanie nowych literackich zjawisk, w ostatnim czasie
wydawcy przyjmujg bardziej zachowawcze pozycje, pozostajac przy sprawdzonych
nazwiskach i coraz wigkszy nacisk ktadac na potencjal komercyjny wydawanych tytutow”
(s.253). Wsrod wielu wnioskow autorka zwraca uwagg, ze stereotypy dotyczace literatury
czeskiej sg stosunkowo gleboko zakorzenione, co muszg bra¢ pod uwage zar6wno wydawcy,
jak 1 thumacze w Polsce.

Przedostatni rozdziat nosi tytut Parateksty polskich wydan literatury czeskiej i ich rola
w ksztattowaniu obrazu literatury czeskiej w Polsce (256-271), z jednej strony na przyktadzie
thumaczonych na polski ksigzek Hrabala autorka wskazuje na spore niedostatki paratekstow
w tych dzietach. Z drugiej strony zwraca uwage na dzieta Josefa Skvoreckiego i Vaclava Havla
w thumaczeniu Andrzeja S. Jagodzinskiego, gdzie podkresla bogactwo paratekstow (przypisy,
wstep, opisy na oktadkach). W kolejnej czgsci zajmuje si¢ przyczynami, dla ktorych informacji
paratekstowych czgsto dzi§ brakuje, w tym rowniez brakiem erudycji naukowej niektorych
mtodych autoréw. Jesli chodzi o noty wydawnicze 1 biogramy, szczegdlnie chetnie
eksponowani sg Bohumil Hrabal i Jaroslav HaSek.

Ostatni rozdziat Nowy kanon literatury czeskiej w Polsce (271-286) zostat opracowany
m.in. na podstawie teoretycznych rozwazan czeskich krytykow literackich. Jako
reprezentatywne przyktady wspoélczesnego czeskiego kanonu literackiego przedstawia
rezultaty ankiety utworzonej przez stacj¢ radiowg Vltava, z ktorych wynika, ze ,,trzy najlepsze
czeskie dziela prozatorskie minionego stulecia wybrane przez stuchaczy to Inwazja jaszczurow

Karla Capka, Przygody dobrego wojaka Szwejka Jaroslava Haska oraz Zart Milana Kundery”.
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Jako kolejny przyktad podaje kanon literacki po 1989 roku opublikowany przez czasopismo
A2. Po szczegOlowej analizie tego, co stanowi czeski kanon literacki w Polsce, wymienia
nazwiska niektorych autorow, ktorzy sg stalym elementem czeskiego kanonu, ale w Polsce si¢
do niego nie zaliczajg. Nalezg do nich prozaicy: Vladislav Vancura lub Ludvik Vaculik oraz
przedstawiciele czeskiej poezji: Jifi Orten lub Ivan Blatny.

Prezentowana rozprawa doktorska mgr Anny Maslanki to udana i sumiennie
opracowana synteza, ktora daje nam kompleksowy przeglad literatury czeskiej wydawanej
W Polsce przez ponad trzydziesci lat po 1989 roku. Autorka podjeta si¢ trudnego tematu
I W kazdym rozdziale skrupulatnie analizuje wybrany problem, odwotujac si¢ do teorii pola
literackiego.

Rozprawa doktorska jest logicznie podzielona na podstawowe rozdziaty oraz liczne
podrozdziaty. Starannie opracowany zostal aparat przypiséw oraz poszczegodlne zestawienia
zrodet 1 literatury. Prace urozmaicaja kolorowe fotografie pisarzy oraz ksigzek, jednak
chcieliby$my zwréci¢ uwage na strong 46, gdzie przy ilustracji nr 6 nie podano nazwiska
ukazanego na niej pisarza (chodzi o Jaroslava Rudi$a), widnieje jedynie opis: Rys. 6. Zrédio:
fot. Rafat Komorowski.

Pod wzgledem metodologicznym jest to z pewnoscig pionierska praca na
w przedmiotowym zagadnieniu, w ktorej autorka, opierajac si¢ na zastosowanej metodzie,
przedstawia dotychczas nieznane fakty dotyczace wydawania literatury czeskiej w Polsce
w badanym okresie. Kandydatka wykazata réwniez solidng znajomos¢ dotychczasowej
literatury fachowej oraz niezbedna orientacje w wydawanych tytulach (zaréwno czeskiej
literatury publikowanej w Polsce, jak 1 polskiej literatury w Czechach). Anna Maslanka bardzo
starannie opracowata wykresy i schematy, a jezyk pracy jest bardzo jasny i potoczysty. Tekst
W poszczegdlnych rozdziatach jest dobrze zrownowazony. By¢ moze w niektorych czes$ciach
moglaby doda¢ wigcej kryteriow oceny.

Autorka swojg pracg¢ zatytutowala Literatura czeska wydawana w Polsce w latach
1993-2019, by¢ moze w ewentualnym wydaniu ksigzkowym warto byloby doprecyzowac, ze
chodzi o literature pigkna. Porownujac ja z przekladami dziet polskich autoréw, kandydatka
odwotuje si¢ do okresu miedzywojennego, kiedy zainteresowanie ksigzka polska bylo znacznie
wigksze niz dzi§. Warto byloby jednak przynajmniej krétko wspomnie¢ o literaturze po 1945
roku, a konkretnie np. o okresie tzw. normalizacji (1969-1989), kiedy ukazywato si¢ wiele
przektadow polskich autorow. Jedynie jako przyktad mozemy poda¢ dwa nazwiska polskich
autorow, w tym Zenona Kosidowskiego, autora licznych prac popularnonaukowych. Na

przyktad jego Pribehy Mrtvého more (oryginal Opowiesci biblijne, przetozyt Josef Vl1asek)
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opublikowato w Pradze wydawnictwo Prace w 1979 roku w naktadzie 50 000 egzemplarzy.
Drugie wydanie tej ksigzki z 1988 roku miato juz naktad dwukrotnie wigkszy — 100 000
egzemplarzy, co jest z dzisiejsza sytuacja co najmniej nieporownywalne. Fakt, ze przestanie
ksigzki wpisywalo si¢ w oficjalny nurt polityczny.

W Czechach bardzo popularne byly takze ksigzki podréznicze Ryszarda
Kapuscinskiego. Jako przyktad podajemy ksiazke Na dvore krale krdali (oryginal Cesarz,
przetozyta Pavla Provaznikova), ktora zostala wydana w Pradze przez wydawnictwo Panorama
w 1980 roku w naktadzie 25 000 egzemplarzy. Druga jego wybrana ksigzka Na dvore Saha
Sahu (oryginat Szachinszach, przelozyta Pavla Provaznikova) ukazala si¢ w Pradze
(wydawnictwo Panorama) w 1981 roku w naktadzie 23 000 egzemplarzy. To sa dane liczbowe,
ktoére $§wiadcza o duzym zainteresowaniu literaturg polska w Czechostowacji przed 1989

rokiem. Podobnie bylo takze w przypadku klasyki polskiej literatury.

Powyzsze uwagi i zalecenia redakcyjne nie majg zasadniczego wptywu na catosciowa
ocen¢ pracy. Rozprawa doktorska przyniosta bowiem wiele nowych, oryginalnych ustalen
i konkluzji, nie tylko dotyczacych recepcji literatury czeskiej w Polsce w ostatnich 30 latach,
ale takze w szerszym kontek$cie czesko-polskich kontaktéw kulturalnych. Jest ona rowniez
nowatorska pod wzgledem metodologicznym. Prezentowana synteza speinia zatem wszystkie
warunki, jakie stawia si¢ tego rodzaju opracowaniom i zastuguje na wysoka oceng. W zwiazku
z powyzszym wnioskuj¢, aby rozpraw¢ doktorska mgr Anny Maslanki dopusci¢ do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.

prof. PhDr. Petr Kaleta, Ph.D.

Liberec, 27 lutego 2025 roku
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Pytanie: Ktorego czeskiego autora (lub dwoch — trzech) Pani szczegolnie preferuje i poleca

kolegom (lub czytelnikom) jako najciekawszego i dlaczego?



