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Artykut 219 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (t.j.
Dz.U. 2024, poz. 1571 ze zm.). wskazuje, ze przedmiotem recenzji w postepowaniu
habilitacyjnym jest ocena osiggnie¢ naukowych Habilitanta oraz istotna aktywno$é¢ naukowa
realizowana w wigcej niz jednej uczelni. instytucji naukowej lub instytucji kultury, w
szczegOlnosci  zagranicznej. Przepis ustawy stanowi ponadto, Ze do postepowania
habilitacyjnego moze zosta¢ dopuszczona osoba. ktéra posiada stopien doktora oraz osiggniecia
naukowe. uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad autora w rozwoj

okreslonej dyscypliny naukowe;j.

W niniejszej recenzji ocenie poddane zostaly nastepujace elementy:

[ osiagniecie naukowe w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy. czyli monografia
naukowa wydana przez wydawnictwo. ktore w roku opublikowania monografii w
ostatecznej formie bylo ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami
wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy:

II.  istotna aktywnos¢ naukowa Habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy realizowana
w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdInosci

zagranicznej oraz



1. dorobek dydaktyczny, organizacyjny i popularyzatorski.
I. Osiggniecie naukowe - monografia

Habilitant jako osiagniecie naukowe w rozumieniu ustawy wskazal monografi¢: Prawo
Indias a wspétezesny konstviucjonalizm postkolonialny, Krakow 2024.

Pan Doktor Lukasz Czarnecki wybrat doniosty naukowo temat badawczy, ktory nie byt
dotychczas przedmiotem analiz szczegotowych w polskiej literaturze prawniczej, cho¢ jest to
temat czesto podejmowany przez komparatystow spoza Polski (np. R. Albert, Decolonial
Constitutionalism. Chicago Journal of International Law 2025, https://cjil.uchicago.edu/print-
archive/decolonial-constitutionalism). Kwestie ustrojowych praktyk kolonialnych sg czgsto
pomijane przez polskich badaczy pomimo ich doniostosci dla rozumienia relacji centrum —
peryferia takze w naszym kregu geopolitycznym. Tematyka ta nie pozostaje natomiast poza
zakresem zainteresowania badaczy z naszego regionu. Wskaza¢ tu mozna cho¢by monografie
The Post-Soviet as Post-Colonial. A New Paradigm for Understanding Constitutional
Dynamics in the Former Soviet Empire, Elgar Monographs in Constitutional and
Administrative Law (Edward Elgar Publishing 2021), autorstwa Williama Partletta i Herberta
Kiippera. Stad tez tematyke badan przedstawiona w ocenianej monografii uznaje za istotna dla

rozwoju mysli konstytucyjnoprawnej w Polsce.

Habilitant posiada odpowiedni warsztat naukowy co do strony formalnej i
merytorycznej wywodu oraz metodologii i sposobu dowodzenia przyjetych przez siebie hipotez
i tez badawczych. Dat temu wyraz w rozprawie doktorskiej i opublikowanej na jej podstawie
monografii Fenomen prezydenckiego systemu rzqdow w Meksvku, Warszawa 2020 oraz w
licznych artykutach opublikowanych w renomowanych czasopismach naukowych, np. Uwagi
o ksztaltowaniu si¢ instytucji ombudsmana w Polsce i Meksyku, 1990-2022 (wspolautorstwo z
G. Krawiec), Przeglad Prawa Konstytucyjnego. - 2023. nr 2, s. 181-191; Rola peruwianskiego
Trybunalu Konstytucyjnego w rozwigzaniu kryzysu ustrojowego z lat 2017-2020, Przeglad
Prawa Konstytucyjnego. - 2021, nr 1, s. 211-224; Wplyw sporéw konstviucyjnvch na pozycje
ustrojowq Prezydenta w Meksyku, Przeglad Prawa Konstytucyjnego. — 2019, nr 3. s. 93-111.
Wskazane publikacje ukazuja umiejetnos¢ Habilitanta w zakresie doboru odpowiednich dla
tematu zmiennych (charakter ustroju. orzecznictwo w sprawach sporow konstytucyjnych czy
tez orzecznictwo sgdu konstytucyjnego), analizy zebvranego materiatu badawczego. syntezy

powiazan ustrojowych oraz odnajdowania relacji miedzy poszczegélnymi sktadnikami ustroju



i ich wpltywu na jego ewolucje. Habilitant posiada zatem odpowiedni potencjal oraz warsztat

badawczy decydujacy o znacznym wktadzie w rozwdj dyscypliny naukowe;.

Niemniej jednak przedstawiona jako osiagniecie naukowe monogratia ma sporo
mankamentow, ktére wptywaja na jej ostateczna oceng. Wybijajg sie one na plan pierwszy w
kontekscie wezesniej opublikowanych materiatow. Wséréd najwazniejszych niedociggnieé

nalezy wskazac:

- pole badawcze, ktdre zostato ustalone przez Habilitanta bardzo szeroko pod wzgledem
geograficznym (kraje Azji i obu Ameryk skolonializowane przez Hiszpanie i Portugalie) oraz
temporalnym (od XVI w. do dzi$). Niesie to za soba ryzyko nieuzasadnionych uproszczen i
uogdlnien z uwagi na ogrom probleméw badawczych (prawo Indias oraz jego implementacja i
Jego deficyty. specyfika poszczegolnych krajow oraz ewolucja systeméw prawnych, proces
dekolonizacji i ksztaltowanie si¢ systeméw postkolonialnych. problemy i deficyty
poszczegdlnych ustrojow konstytucyjnych). Tak tez si¢ stalo w przedstawionej do oceny
monografii. Cho¢ Autor wskazat gldéwny problem badawczy (s. 13) - jak prawo Indias wptyneto
na organizacj¢ i funkcjonowanie wiadz publicznych ustrojow pafstw kolonizowanych — to
Jednak analiza przedstawiona w dwoch czesciach pracy nie daje podstaw do wnioskow
wskazanych w Zakoniczeniu monografii. Przede wszystkim nie dowiadujemy sic o zasadach
ustrojowych uksztattowanych w konstytucjonalizmie postkolonialnym i dlaczego panstwa te
uznaja konstytucjonalizm (demo)liberalny za narzucony. Przy czym Habilitant nie definiuje
konstytucjonalizmu jako takiego (pomocna tu moglaby byé praca Konstytucjonalizm,
neokonstytucjonalizm, postpozytywizm, Wprowadzenie Andrzej Grabowski, Justyna Holocher,
Krakdw 2019) i nie odréznia go od jego przeciwienstwa w postaci autorytaryzmu. Element ten

Jest natomiast kluczowy dla przyjetych rozwazan.

- niewykorzystany potencjal naukowy Habilitanta — brak interdyscyplinarnej czy tez
transdyscyplinarnej. jak tego chce Autor, perspektywy. Pan Doktor Lukasz Czarnecki
legitymuje si¢ doktoratami uzyskanymi z zakresu nauk prawnych, socjologii oraz nauk
politycznych i spolecznych w kraju i za granicg (Polska, Francja. Meksyk). Swiadczy to o
znajomosci specyfiki badawczej w tych obszarach oraz znajomosci porzadkéw prawnych,
instytucji ustrojowo-politycznych oraz partykularyzmow spolecznych w analizowanej przez
Habilitanta kwestii porzadkéw postkolonialnych oraz konsekwencji kolonializmu. Niestety
wiedza ta nie znalazla odzwierciedlenia w monografii. Analiza problemu badawczego jest
powierzchowna i pozbawiona nalezytego zaprezentowania instytucji ustrojowych

wyksztalconych w pafistwach postkolonialnych w kontrze do konstytucjonalizmu, choé¢by



kontynentalnego. czy tez globalnej Pétnocy (s. 182-183). Autor zawarl w monografii bardziej
tezy niz wnioski z analizy, cho¢by w postaci charakterystyki prawa Indias (s. 106), czy tez
pojawiajacej si¢ dopiero w podsumowaniu czgsci drugiej odniesienia do socjologii

nicobecnosci i dalszych kategorii wyrdznionych przez S. Santosa (s. 183-185).

- brak wskazania oraz analizy zmiennych pozwalajacych oceni¢ relacje migdzy
praktykami kolonialnymi a wspofczesnym kolonializmem. Wynikiem tego jest arbitralne
wskazanie konsekwencji kolonializmu dla wspolczesnych ustrojow ujawnionych w
Zakoficzeniu. Niejasna jest zwlaszcza przyczyna, dla ktorej Autor porownuje strukture
organéw wladzy w analizowanych panstwach (Tabela 4). Pan Doktor nie wyjasnia jak ta
struktura ma si¢ do wezeéniejszych praktyk kolonialnych oraz konstytucjonalizmu. Dodatkowo
wskazaé nalezy. ze podsumowania dwoch czgsci monografii powinny stanowi¢ punkt wyjscia
do szczegdtowych rozwazan w oparciu o obrane zmienne, gdyz rysuja one odpowiedni kontekst

badawczy niezbedny do analiz szczegolowych.

- brak wiezi logicznej miedzy poszezegdlnymi sekcjami i czgéciami pracy. Nie jest jasny
powdd. dla ktorego szezegdtowo zostaly zarysowane postacie Szkoty Salamanki i ich poglady.
a nie dyskurs miedzy poszczegdlnymi przedstawicielami. Prezentacja debaty z Valladolid nie
wyjasnia istoty problemu wskazanego przez Autora monografii — czyli specyfiki traktowania
ludnosci tubylczej oraz jej konsekwencji dla przyjmowania okreslonego rozumienia
konstytucjonalizmu i charakterystyki ustrojow opartych o silna pozycje glowy panstwa i nacisk
na prawa socjalne. Pan Doktor, cho¢ wskazuje odmienne traktowanie niewolnikow
pochodzacych z Afryki. to jednak nie wyjasnia tego fenomenu oraz jego znaczenia w procesie
dekolonizacji. Przypadek Chin przedstawiony w drugiej cz¢$ci monografii raczej zastugiwatby
na jego omodwienie i wykluczenie z pola badawczego we Wstepie, gdyz jak wskazuje sam Autor
nie doszto tu do spektakularnego podboju i ewangelizacji (s. 137). Ponadto nie widac
szczegblnego zwiazku z  prezentowanymi rewolucjami  ksztaltujgcymi  nowozytny
konstytucjonalizm a uksztaltowaniem ustroju obecnego przedstawianych panstw. W tym
kontekécie wnioski dotyczace narzucenia panstwom postkolonialnym konstytucjonalizmu

liberalno-demokratycznego oraz wagi idei Marksa sa arbitralne (s. 135).

- konkluzje nie sa poparte procesem ich dowodzenia przedstawionym w monografii —
wyrazny jest dysonans miedzy Wstepem i Zakonczeniem monografii. a jej trescig. Pan Doktor
nie przybliza whasnego toku rozumowania. ktéry powinien doprowadzi¢ go do wnioskow
koncowych. Brakuje zwhaszcza facznika dwdch zaprezentowanych czesci w postaci prezentacji

i analizy procesu dekolonizacji w poszczegdInych omawianych panstwach. Proces ten mogtby



natomiast wyraznie pokaza¢ wplyw prawa Indias (przez afirmacije idei lub ich odrzucenie) na
wspllezesny ksztalt ustrojow panstwowych regiony Azji i obu Ameryk. Stanowi to

najpowazniejszy niedostatek monografii.

Pozytywnie natomiast nalezy oceni¢ oparcie rozwazan o literature obcojezyczng
powstata w wigkszosci na obszarze zainteresowan badawczych Habilitanta. Powoduje to, ze
dyskurs zawarty w monografii osadzony jest w badawczych realiach analizowanego regionu i

analizowanej tematyki.

Konkludujgc,  stwierdzam, iz monografia Prawo Indias « wspotczesny
konstytucjonalizm postkolonialny, Krakow 2024, autorstwa t.ukasza Czarneckiego posiada
znaczne niedociagniecia badawcze i warsztatowe. Nie moze zatem zostaé uznana za
stanowigca znaczny wkiad Autora w rozwdj dyscypliny naukowej: prawo, dziedzina nauki

prawne, obszar nauk spotecznych.

W tym miejscu pragne wskazaé, ze z nieukrywanym zalem podjetam decyzje co do
oceny negatywnej. Potencjal badawczy Autora, jego przygotowanie warsztatowe oraz
dotychczasowe sukcesy publikacyjne dawaly bowiem asumpt do stworzenia doskonalej
monografii habilitacyjnej. Mam jednak nadzieje, ze Pan Doktor wyda niebawem
zapowiedziane w Zakoficzeniu ksigzki (s. 193) kolejne studium poswiecone ustrojom
kontynentu afrykanskiego. Jest zatem szansa na szczegélowa analize konsekwencji

ustrojowych kolonializmu. Z chg¢cia monografie takg przeczytam.

I1. Istotna aktywno$¢ naukowo - badawceza Habilitanta we wszystkich obszarach wiedzy
realizowana w wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w

szczegolnosci zagranicznej

W tej czesci recenzji pragne podkreslic. ze ocenie w postgpowaniu o nadanie stopnia
doktora habilitowanego podlega dorobek kandydata uzyskany po nadaniu stopnia doktora, w
tym wypadku, nauk prawnych. Stad tez wzigta zostanie pod uwage dzialalno$¢ naukowa Pana
Doktora fukasza Czarneckiego wskazana, zarowno w obszarach badawczych, jak rowniez w
osiagnigciach dydaktycznych, organizacyjnych i popularyzatorskich po uzyskaniu stopnia

doktora nauk prawnych w 2019 roku.



Habilitant przedstawit do oceny w postepowaniu habilitacyjnym (po uzyskaniu stopnia
doktora): 28 opublikowanych pozycji (1 recenzowang monografi¢ naukowa. | wspotautorstwo
monografii naukowej. 14 artykuldw w czasopismach naukowych, 10 rozdzialow w
recenzowanych monografiach naukowych) oraz 2 redakcje naukowe recenzowanych
monografii naukowych.

Kryterium ilosciowe dorobku uznaje zatem za spefnione.

W ramach ocenianego dorobku Habilitant wyroznia 3 obszary zainteresowan
naukowych, a mianowicie:

1) prawo konstytucyjne porownawcze zwigzane z transformacja ustrojow panstw

postkolonialnych (latynoamerykanskich) (8 publikacji),

2) prawa czlowieka a dobrostan i dostep do sprawiedliwosci w panstwach
latynoamerykanskich w perspektywie porownawczej z panstwami europejskimi i
azjatyckimi (15 publikacji).

3) metody badawcze nauk prawnych. a zwlaszcza stosowanie metod prawno-

poréwnawczych w analizie kultur prawnych (3 publikacje).

W dwoéch pierwszych obszarach dorobek Habilitanta jest znaczny i w duzej mierze
umig¢dzynarodowiony. Swiadczy to o doniostosci badan nie tylko na arenie krajowej, ale takze
na arenie miedzynarodowej. Odpowiada to takze prawnoporéwnawczemu charakterowi
zainteresowan naukowych Pana Doktora f. Czarneckiego. Pozytywnie oceniam takze
dziatalno$¢ wspélautorska, ktra przesadza o zdolnosci Habilitanta do wspdtpracy, zwlaszeza
miedzynarodowej. Uwagi co do oceny prac zamie$citam w pierwszej czgsci recenzji. Trzeci
obszar badan odczytuje jako rozwijajacy si¢ z uwagi na wskazanie jedynie 3 prac. ale
obejmujacy publikacje w renomowanych czasopismach polsko- i obcojezycznych. Na

wyrdznienie zashuguje to praca opublikowana w periodyku ..Panstwo i Prawo™.

Ponadto Pan Doktor podaje. ze po doktoracie brat czynny udzial w 5 konferencjach
naukowych (4 konferencje miedzynarodowe i 1 konferencja krajowa) oraz w 1 konferencji
miedzynarodowej w komitecie organizacyjnym.

Wskazany czynny udzial jest zadowalajacy. zwlaszecza jesli chodzi o  jego
umiedzynarodowienie. Przesadza to takze. ze dotychczasowa dziatalno$¢ naukowa Habilitanta

poza granicami Polski jest trwafa i owocna.



Habilitant uczestniczyt w pracach 5 zespotéw badawczych. niemniej jednak jedynie 2
(w ramach MNiSW oraz NCBIiR) mozna zaliczy¢ do zespotow badawczych realizujacych
projekty finansowane w drodze konkurséw krajowych lub zagranicznych oraz innych
zespolach, a takze w programach europejskich i innych programach mig¢dzynarodowych.
Udzial w zespotach badawczych jest sporym osiagnieciem, nawet jesli Pan Doktor realizowat
badania w charakterze wykonawcy w projekcie. Udzial przesadza o prowadzeniu badan

wysokiej jakosci.

Ponadto Pan Doktor odbyt 5 stazy (pobytow naukowych) w instytucjach naukowych
zagranicznych.
Realizowanie  badaf w  o$rodkach zagranicznych w znaczny  sposob  podnosi

umiedzynarodowienie Habilitanta.

Pan Doktor Lukasz Czarnecki Jest czfonkiem Rady Redakcyjnej czasopisma
migdzynarodowego Ofiati Socio-Legal Series oraz czlonkiem zarzadu RC06 Family Research
Miedzynarodowego Towarzystwa Socjologicznego.

Udzial w tych prestizowych gremiach nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Swiadezy on o

zagranicznej doniostej pozycji naukowej Habilitanta oraz o jej wysokim umiedzynarodowieniu.

Podsumowujac, uznaje. ze Habilitant spelnila ustawowe wymaganie istotnej
aktywnosci naukowej w sposéb wysoce zadowalajacy. Na szczegdlne wyrdznienie zastuguje
umigdzynarodowienie badan. Kryterium ilosciowe dorobku oceniam pozytywnie. Wartosé
merytoryczna publikacji potwierdzona jest procesem recenzyjnym w czasopismach krajowych
i zagranicznych. Elementy te swiadcza o dostatecznym opanowaniu warsztatu naukowego
przez Pana Doktora Lukasza Czarneckiego. Udzial w projektach i stazach (wyjazdach
naukowych), oraz pozostata dzialalnos¢ naukowa Habilitanta $wiadczy o zaangazowaniu w

prowadzenie badan, a takze dobrze rokuje co do Jego przyszlego rozwoju naukowego.



I11. Dorobek dydaktyczny, organizacyjny i popularyzatorski Habilitanta we wszystkich

obszarach wiedzy

W zakresie osiagnie¢ dydaktycznych Habilitant wykazal = si¢ nastepujacymi
osiggnieciami (ocena dla obszaru prawa):

- prowadzenie wyktadow kursowych na kierunku prawo z prawa konstytucyjnego,
podstaw  prawoznawstwa, politycznego i spolecznego systemu Meksyku, metod
samoksztalcenia i samorozwoju:

- kurs prawa pordwnawczego kultur i ustrojéw prawnych oraz wybranych zagadnien
prawnych i spotecznych:

- prowadzenie seminariéw magisterskich dla studentow prawa i administracji:

- promotorstwo prac magisterskich na kierunku prawo na UKEN oraz uczelniach

zagranicznych.

W zakresic osiggnie¢ organizacyjnych Habilitant wykazal si¢ nastepujacymi
osiagnieciami:
- udzial w komitecie organizacyjnym Miedzynarodowego Kongresu Socjologii w

Melbourne w 2023 r.

W zakresie osiagnie¢ popularyzujacych nauke Habilitant wykazal si¢ nast¢pujacymi
osiagnieciami:

- popularyzacja nauki wérdd studentéw w ramach projektu (i monografii) Kultura
prawna w obliczu wojny: perspektywa studentow i studentek Instytutu Prawa, Administracji i
Ekonomii UE w Krakowie, Krakow 2023;

- popularyzacja wiedzy o prawie i transformacji prawa w Polsce w postaci prelekcji i

spotkan w Polsce i w Meksyku (we wspolpracy z Ambasada Meksyku w Polsce).

Inne:

- tlumacz przysiegly organéw wiadzy sadowniczej i Sadu Stanowego J ukatanu.

Podsumowujac dorobek dydaktyczny. organizacyjny i popularyzatorski. przyjmuje
spelnienie ustawowego wymagania. Habilitant angazuje si¢ w pracg dydaktyczna nie tylko
prowadzac zajecia, ale rowniez aktywizuje studentow w ramach dziatalnosci popularyzujace;j

nauke. Legitymuje sie takze doswiadczeniem w  zakresie organizowania konferencji



mig¢dzynarodowych. Na wyréznienie zastuguje tez dziatalno$¢ Habilitanta jako tlumacza

przysieglego w Meksyku.

Na podstawie analizy dokumentacji w postepowaniu habilitacyjnym Pana Doktora
Lukasza Czarneckiego stwierdzam, ze monografia przedstawiona jako osiggniecie naukowe w
rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy. zawiera niedostatki. ktére przesadzaja o braku
mozliwosci uznania jej jako przedstawiajacej znaczny wklad Autora w rozwdj dyscypliny
naukowej.

Habilitant opanowal natomiast warsztat naukowy w zakresie tworzenia tekstow
naukowych wskazanych w czesci Il recenzji. Poprawnie analizuje zebrane materialy oraz
wycigga wnioski, zwlaszcza w artykutach naukowych pogrupowanych w trzy obszary
tematyczne. Habilitant w swoim dorobku naukowym posiada polsko- i obcojezyczne
monografie, artykuly i rozdzialy w monografiach wieloautorskich opublikowane samodzielnie
oraz we wspolautorstwie.

Pan Doktor wykazat si¢ rowniez dziatalnoscia organizatorska, w zakresie dydaktyki

oraz promowania nauki.

Przypominajac, do postepowania habilitacyjnego, zgodnie z art. 219 ust. | ustawy, moze
zosta¢ dopuszczona osoba, ktéra posiada stopier doktora oraz osiagniecia naukowe, uzyskane
po otrzymaniu stopnia doktora, stanowiace znaczny wklad autora w rozwoj okreslonej
dyscypliny naukowej oraz wykazuje sie istotna aktywnoscig naukows realizowang w wiecej

niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegdlnosci zagraniczne;.

Pan Doktor Lukasz Czarnecki uzyskat stopien doktora nauk spotecznych w dyscyplinie
nauki prawne w 2019 roku co potwierdza zataczony do dokumentacji dyplom.

Ocena osiagnigcia naukowego w rozumieniu art. 219 ust. | ustawy nie pozwala uznaé,
ze Pan Doktor Lukasz Czarnecki wni6st znaczny wktad w dyscypline naukowa, jakg sa nauki
prawne.

Ocena pozostatych istotnych aktywnosci naukowych Habilitanta we wszystkich
obszarach wiedzy realizowana w wiecej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji
kultury, w szczegolnosci zagranicznej oraz dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego. a
takze wspoipracy miedzynarodowej Habilitanta we wszystkich obszarach pozwala uznaé, ze

Pan Doktor Lukasz Czarnecki wykazat si¢ aktywnoscia naukowg oraz inng aktywnoscia.



Konkludujac, pomimo czeSciowej negatywnej oceny, wnioskuje o dopuszczenie
Pana Doktora Lukasza Czarneckiego do dalszego procedowania w postepowaniu o

nadanie stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych.

ot Flod Aof
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Prof. Agnieszka Bien-Kacata
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