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Kod zrédlowy to zestaw instrukcji, ktore programista pisze w celu stworzenia oprogramowania.
Kazda instrukcja (zwana réwniez algorytmem) jest napisana w okreslonym jezyku
programowania, takim jak np. Python, HTML, C++ lub Java. Innymi stowy, kod Zrédiowy jest
niczym szczegdlowy przepis, ktérego oprogramowanie komputerowe musi przestrzegac.
Opisuje kazdg czynnos$¢, jaka winna zosta¢ wykonana, aby mozna bylo wykona¢ dane zadanie
lub uruchomi¢ program. I robi to w jezyku, ktéry komputer ,,rozumie”. Niezaleznie od tego,
czy korzystamy z aplikacji na telefon komoérkowy, odwiedzamy strong internetows, czy
uzywamy systemu operacyjnego na komputerze stacjonarnym lub laptopie — za wszystkim
kryje si¢ kod zrodlowy. W swojej rozprawie doktorskiej Pani mgr Bajer podjeta si¢ zadania
przedstawienia jezyka kodu zrédlowego programéw komputerowych w ujeciu filozofii jezyka.

1. Tres¢ rozprawy

Omawiana rozprawa sklada sie z Wstepu, czterech rozdzialdw, Zakonczenia, Streszczenia
(Summary), Stowa kluczy (Keywords), obszernej bibliografii (gléwnie w jezyku angielskim)
oraz Spisu rysunkow.

We wstepie Doktorantka zaznacza, ze ,,Celem niniejszej pracy jest zbadanie kodu
zrodlowego w oparciu o refleksje filozoficzna, a konkretnie — poprzez pryzmat dwdch podejsé:
hermeneutyki dyskursu Paula Ricoeura oraz filozofii form symbolicznych Ernsta Cassirera.”
(s. 3). Poszerzajac rozumienie celu swojej rozprawy, autorka dodaje, ze starala si¢ w mozliwie
pelny sposob ukazaé jezykowa dzialalno$é programistow w obszarze kodu zrédlowego w jej
trzech kluczowych wymiarach: przestrzeni publicznej, sferze indywidualnej oraz w kontekscie
standardow etycznych. Do kazdego z tych wymiar6w odwotuje si¢ zardwno Cassirer, jak i
Ricoeur (s. 7). Kod zrédtowy zostaje przez autorke przedstawiony jako artefakt kultury,
poddajacy si¢ interpretacji, a j¢zyk rozumie nie jako narzedzie, ale jako przestrzen tworczego
bycia.
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W rozdziale I (,,Zarys Problematyki”, s. 10-70) autorka wspomina rozréznienie migdzy
filozofig analityczng a filozofig kontynentalng i odwoluje si¢ do Charlesa Taylora podziatu
jezyka na dwie rodziny: deskrypcyjno-instrumentalne i konstytutywno-ekspresywne. W tej
ostatniej rodzinie jezyk traktowany jest jako ,,Jocus r6znego rodzaju ujawnien” (s. 13). Zaréwno
Ricoeur, jak i Cassirer prezentuja takie wlasnie podejscie, wychodzac poza funkcje opisywania
oraz eksponujac tworczy aspekt jezyka. Jezyk staje si¢ tym samym zrédlem cziowieczenstwa
w przeciwienstwie do teorii instrumentalnych, gdzie stuzy procesom poznawczym. Autorka
zaznacza, ze od tekstow kodu zZrodlowego programéw komputerowych wymaga si¢
jednoznacznosci, wigc mozna by je uzna¢ za wyraz spelnienia oczekiwan wobec jezyka z
perspektywy podejscia deskrypcyjno-instrumentalnego. Proponowane przez Ricoeura i
Cassirera podejscia majg pokazaé, jak w jezyku konstytuuje si¢ potrzeba bycia sobg, bycia z
innymi oraz wyrazanie kwestii moralnych. Kwestie te Pani Bajer bada w kolejnych rozdziatach,
sledzac wymiar ekspresji, ujawniania i konstytuowania w wybranych tekstach kodu
zrédlowego programéw komputerowych. Po oméwieniu rozumienia jg¢zyka w hermeneutyce
dyskursu Ricoeura i jezyka jako formy symbolicznej w filozofii Cassirera Doktorantka
konkluduje, ze podejscia te wpisujg si¢ w nurt filozofii kontynentalnej, wykraczajac poza
traktowanie jezyka wylacznie jako narzgdzia komunikacji i ukazujac jego tworczy charakter. Z
jednej strony Ricoeur i Cassirer r6znig si¢ pod wzglgdem oceny roli, jaka zajmuje jezyk w
strukturze ich refleksji filozoficznej, z drugiej strony faczy ich myslenie o ludzkiej potrzebie
uczestniczenia w rzeczywistosci. Tym samym podejscia Ricoeura i Cassirera uzupelniaj sie w
narzgdziowosci, co autorka rozprawy stara si¢ wykorzystaé w rozwazaniach odnosnie do kodu
zrédlowego programéw komputerowych, powolujac sie na koncepcje jezyka dyskursu, jak i na
koncepcjg jezyka form symbolicznych. ,,Tekst powstaly przy uzyciu jezykéw programowania
moze zatem stanowi¢ artefakt kulturowy i podlegaé interpretacji. Nalezy jednak mie¢ na
uwadze, ze specyfika j¢zykéw programowania nie pozwala na poprowadzenie tej interpretacii,
w taki sposob, jak gdyby tekst powstal w jezyku naturalnym. Nie do zignorowania jest fakt, ze
s to jezyki skonstruowane, co wymaga osobnego oméwienia” (s. 50).

Wspomniane trzy kluczowe wymiary jezykowej dziatalnosci programistéw w obszarze
kodu zrédlowego (publiczny, indywidualny i etyczny) zostaja oméwione w rozdziatach II-IV,
z ktorych kazdy ma taka samg strukture, podzielong na trzy punkty: wymiar ekspresji, wymiar
ujawniania i wymiar konstytuowania.

Rozdziat II (,,Ustanowienie przestrzeni publicznej w jezyku”, s. 71-124) rozpoczyna sie¢
informacja, ze autorka traktuje jezyk kodu zrédlowego programéw komputerowych z
perspektywy humanistycznej, zdajac sobie sprawe, ze nie mozna pomijaé strukturalnych cech
jezyka programowania, co podpada juz pod nauki inzynieryjno-techniczne. Zajmuje si¢ wiec
ekspresja jezykowa, poréwnujac mozliwosci wyrazania si¢ w kodzie zrédlowym z
uwzglednieniem réznych jezykéw programowania. Wychodzac poza stanowiska Ricoeura oraz
Cassirera, skupia si¢ na ekspresji artystycznej oraz na wartosciach estetycznych obecnych w
tekscie kodu. Nastgpnie autorka zaznacza, ze ,,Analiza problemu [kodu zrédlowego jako tekstu
—przyp. J.B.] zostata dokonana Ricoeurowska «okrezna droga» hermeneutycznego rozumienia,
ale i z wykorzystaniem jednej z uzywanych przez Cassirera, kantowskich grup kategorii —
mowa o «jakosciowej» formie — czasie” (s. 101). Doktorantka konczy analizami wskazujgcymi
na Cassirera spoleczne, kulturowe elementy przyswajania zjawisk: ,,Poznanie $wiata kultury
opiera si¢ bowiem w ujeciu tego filozofa na trzech wymiarach rozumienia rzeczywistosci
zwanych fenomenami bazowymi lub inaczej prafenomenami (Urphdnomen): nakierowaniu na
‘ja’, ‘ty’ i ‘to’. Sciezka poznania rzeczywistosci polegajaca na wiedzy o sobie jest rownorzedna
i wspélzalezna z pozostatymi wymiarami” (s. 123).

W rozdziale III (,,Artykulacja indywidualnosci”, s. 125-173) Doktorantka przedstawia
indywidualny aspekt dziatan programistéw, dostrzegalny w tym, ze artykulacja ich wlasnego
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sposobu widzenia $wiata jest mozliwa rowniez poprzez kod zrédlowy. Widac to chociazby w
wyborze stylu programistycznego, uzywanego stownictwa, a takze w samym akcie kreacji
ezoterycznych jezykéw (esolangéw) programowania (por. s. 132—-134). W tej czgsci rozprawy
autorka przedstawia uwagi Cassirera zwigzane z wyrazaniem afektu oraz Ricoeura tematem
komunikowania do$wiadczenia. Konfrontujgc hermeneutyke dyskursu z myslg
psychoanalityczna, ukazuje mozliwo$¢ samoujawniania si¢ programistéw w tekstach, ktore oni
tworza. Zdaniem autorki, widoczne jest tu nawigzanie do mechanizméw psychicznych
zaproponowanych w psychoanalizie (s. 151-153). Proces konstruowania tozsamosci
programistow zostaje przedstawiony poprzez ich dziatania j¢zykowe, w ramach hermeneutyki
dyskursu i hermeneutyki narracji.

W Rozdziale IV (,,Rozpoznawanie standardow”, s. 174-225) Doktorantka analizuje wymiar
etyczny dzialalnosci programistéw w obszarze kodu zrédiowego — tak istotny w okresie poznej
twérczosci zaréwno Ricoeura, jak i Cassirera. Na przykladzie ekspresji jezykowej hakeréw
autorka podkresla znaczenie $wiadomosci standardow moralnych w  $rodowisku
programistycznym. ,JIch dzialalnos¢ w jezykach programowania ma réznoraki charakter:
przestepczy, rozrywkowy, ale takze motywowany ideologicznie” (s. 177). Analizujac
dziatalno$¢ hakeréw, Doktorantka postuguje sie trojsktadnikows strukturg dzialan etycznych
wedlug Ricoeura oraz Cassirerowska koncepcja ujarzmiania sity mitéw (np. mitu hakera jako
.kowboja klawiatury”). Wiaze si¢ to namyslem nad Zrédlem dzialania programistéw jako
podmiotéw etycznych, a tym samym nad etycznymi standardami wyrastajagcymi z
wyznawanych przez nich wartosci — troski o zdrowie, pigkno i otwartos¢. Odwolujgc si¢ do
Terrella Bynuma definicji etyki komputerowej, autorka pisze, Ze rozwazania etyki
komputerowej mialyby skupiaé si¢ wokot ,rozpoznawania i analizowania wptywu techniki
informacyjnej na wartosci spoteczne i ludzkie, takie jak zdrowie, wlasnos¢, praca, mozliwosci
dzialania, wolno$¢, demokracja, wiedza, prywatno$¢, bezpieczenstwo, samorealizacja” (s.
192). W tym kontekscie ruch open source rozpatrywany jest przez autorke w perspektywie
fenomenologii cztowieka dziatajacego, autorstwa Ricoeura, natomiast ksztaltowanie si¢ wokot
tego ruchu subkultury — w $wietle teorii form symbolicznych Cassirera. W trzeciej czgsci
rozdzialu czytamy: ,Zestawienie ze soba dzialan jg¢zykowych programistéw i aktywnosci
sztucznej inteligencji pozwoli na namyst nad okolicznosciami, w ktérych w ogole jest mozliwe
rozwazanie wymiaru etycznego w obszarze kodu zrédlowego™ (s. 206). Poprzez pordwnanie
bieglosci jezykowych czlowieka i sztucznej inteligencji mgr Bajer uwypukla zdolnosé
programistéw do postugiwania si¢ jezykiem jako nosnikiem dyskursu. Jej zdaniem jedynie
dzialania jezykowe podejmowane przez wolne, etyczne podmioty umozliwiajg tworzenie
wymiaru etycznego w jezyku kodu zZrédtowego, ktéry z kolei ,,stanowi swoiste laboratorium,
w ktorym mozna zaobserwowa¢ zdominowanie kultury przez forme nauki” (s. 223).
Wychodzac od rozwazan Cassirera, widzimy, zdaniem autorki, ze ochrony przed tego typu
zdominowaniem nalezy poszukiwa¢ w obszarze refleksji etyczne;j.

W zakonczeniu Doktorantka zaznacza, ze filozofi¢ Ricoeura i Cassirera potraktowata nie
jako przedmiot egzegezy, lecz jako rzeczywista perspektywe badawczg — narzedzie refleksji,
ktére umozliwito jej wglad w dziatania jgzykowe programistow (s. 229). Dwa zasadnicze
motywy nieustannie przenikaly rozwazania jej rozprawy: dzialania programistow wyrazajace
ich doswiadczenia oraz refleksyjnos$¢ (odmiennie pojmowana przez Ricoeura i Cassirera).
Swoje analizy Doktorantka domyka wskazaniem mozliwych kierunkéw dalszych badan,
zwlaszcza w kontekscie wyzwan, jakie niesie ze sobg rozwdj sztucznej inteligencji. Dodaje, ze
jej rozprawa nie rosci sobie pretensji do wyczerpujacego oméwienia wszystkich zagadnien
zwigzanych z j¢zykowa dzialalnos$cia programistéw w obszarze kodu zrédlowego, a jej ,,Celem
[...] bylo zbadanie, w jaki sposéb jezyk stwarza mozliwo$¢ powstania kodu zrédtowego jako
artefaktu kulturowego™ (s. 226), co sprowadza si¢ do mozliwie pelnego ukazania dziatalnosci
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programistéw w trzech kluczowych wymiarach: przestrzeni publicznej, sferze indywidualnej
oraz w kontekscie standardow etycznych, do ktérych odwotuja si¢ zaréwno Cassirer, jak i
Ricoeur.

Pani mgr Anna Bajer analizuje teksty kodu zrédtowego, traktujac je jako jezykowy obszar
ekspresji, konstytuowania i ujawniania kwestii kluczowych obszarze kulturowym, to jest w
perspektywie spolecznej, indywidualnej oraz etycznej. Obszar ten przedstawila bazujac na
rozleglych i zréznicowanych podejsciach do prac Ricouera i Cassirera. Sama zaznacza, ze
trudno okresli¢, w jakim sensie sami programisci widza swoje teksty jako istotne dla obszaru
kulturowego, bowiem wobec tekstow kodu zrédlowego programéw komputerowych stawia si¢
wymagania jednoznacznosci, co mogloby sugerowaé, ze nalezy je uznal za realizujace
oczekiwania wobec jezyka deskrypcyjno-instrumentalnego. Niemniej jednak, jej zdaniem, w
ramach pracy programistow pojawiaja si¢ liczne przyklady kwestionujace zalozenia o jasnosci
przedstawien, o analityczno-apriorycznej formie jezykow programowania. Stad w swojej
rozprawie Pani Bajor odwoluje si¢ do konstytutywnego modelu jezyka, ktérego uzywa dla
opisania pozornie skomputeryzowanego obszaru rzeczywistosci. Wskazujac na Ricouera i
Cassirera, pokazuje, jak w jezyku programowania konstytuuja si¢ indywidualne, spoteczne i
etyczne potrzeby czlowieka.

2. Uwagi do tresci rozprawy

(a) Zaréwno refleksje Ricoeura, jak i Cassirera przynaleza do nieanalitycznej tradycji filozofii
jezyka. Odwolujac sie do rozréznienia zaproponowanego przez Taylora, autorka zalicza owe
refleksje do rodziny teorii konstytutywno-ekspresywnych (zw. HHH), w przeciwienstwie do
teorii deskryptywno-instrumentalnych (zw. HLC). Broniac HHH Taylor zaglebia sie w jezyk
metafor, symboli i rytualéw oraz w konstytutywng nature jezyka w odniesieniu do moralnosci,
religii i relacji miedzyludzkich. Wszystkie te wymiary odzwierciedlaja réwniez jego
dlugotrwalg troske o obszar religii, etyki i wspdlnoty. Nalezaloby wspomnieé, ze obszary te
byly niegdys silnie powigzane z religijnym j¢zykiem i praktykami etycznymi, ktére niestety sg
kwestionowane przez wspdlczesng epistemologi¢ i staja sie czym$ podejrzanym w
racjonalnych rozwazaniach. Proponowany przez Taylora encyklopedyczny opis jezyka sprawia
ponadto, Ze jego prace sg trudne w odbiorze, a co$ z tej encyklopedyczno$ci odnajdujemy w
pracy mgr Bajer w jej krétkich odwotaniach do wielu réznych filozoféw). Sama teoria Taylora
jest skomplikowana, co utrudnia zrozumienie struktury jego argumentacji'. Przykladowo,
rzetelne poréwnanie analiz Taylora z fenomenologia hermeneutyczng Ricoeura i jego
implikacje, np. dla badan nad naturg nauki chrzescijanskiej, mogloby w znacznym stopniu
wplyng¢ na kierunek badan filozoficznych w nadchodzacych latach — co oczywiscie wychodzi
poza zakres pracy Pani Bajor.

(b) Opracowania Taylora sg przyktadem przywiazania do hermeneutycznego stylu filozofii,
ktéry moze wydawaé si¢ osobom nastawionym fenomenologicznie (nie wspominajac o
podejsciu analitycznym) jako pozbawiony metody. Podczas gdy fenomenologia Husserla
wykorzystuje metod¢ opisowg w celu wyjasnienia ,.esencji” lub niezmiennosci ejdetycznych,
hermeneutyka Taylora dopuszcza stosowanie opisu anegdotycznego w kazdym ogdlnym
projekcie nadawania sensu lub rozumienia. W szczegélnosci podejscie Taylora pozwala
uwzgledni¢ szereg zaskakujacych cech pod sztandarem jgzyka — uczué, gestéw, rytuatdw,
muzyKki itp. — ktére sg ewidentnie zwigzane ze zjawiskiem jezyka w zyciu codziennym (do

! Zob. np.: Andrew T.W. Hung, Language, Meaning, Morality, and Community: A Philosophical Note on Charles
Taylor’s Phenomenology of Language, ,Philosophia Christi” 2017, t. 19, nr 1, s. 217-227,
https://www.academia.edu/34701481/Philosophical_Note_on_Taylor_Phenomenology of Language; W. Clark
Wolf, Review of Charles Taylor, “The Language Animal: The Full Shape of the Human Linguistic Capacity”,
,»Phenomenological Reviews” 2016, November 15, https://doi.org/10.19079/pr.2016.11.wol.
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ktérych takze odwotuje sie mgr Bajer), chociaz nie wydaja si¢ by¢ niezbgdne dla konceptualne;
artykulacji jezyka. Taylor moze zatem negowa¢ konkurencyjne ujgcia jezyka za brak
uwzglednienia takich elementéw w swoich rozwazaniach, ale ich uwzglednienie wydaje sig
zalezne od holizmu tak szerokiego, ze jego granice zaczynaja si¢ rozptywaé. Czasami, moim
zdaniem, krytyka Taylora pod adresem rywalizujacych filozoféw sprowadza si¢ do skargi, ze
nie robia oni wszystkiego naraz. Wydaje si¢ to przywracaé stereotypowy kontrast migdzy
racjonalistyczng nauka a niejasnym humanizmem. Taylor nie dostrzega uzasadnionej
racjonalnej warstwy w ludzkich znaczeniach, ktéra jest wlasnie niezbgdna do krytycznej oceny
tego rodzaju znaczen.

(c) Pomimo przelotnych wzmianek Taylora o teorii ,form symbolicznych™ Cassirera, sam
Cassirer rozwija bardziej systematyczny i prawdopodobnie bardziej przekonujacy opis
wyjatkowej funkcji ,.Judzkiego znaczenia” w konstytuowaniu kultury i wiedzy. Moze to jedynie
oznaczaé, ze teoria Taylora jest natury pedagogicznej, a by¢ moze nawet terapeutycznej (co
pobrzmiewa w niektérych opisach autorki rozprawy). Mozna powiedzie¢, ze Taylor méwi nam
to, co juz wiemy, ale latwo zapominamy, zwlaszcza posrod tak kuszacej dla filozofii tendencji
do nadmiernego intelektualizowania. Probuje pogodzi¢ nas z naszym sposobem zycia, chce
aby$my zauwazyli, jak juz zyjemy, a nie zmieniali naszego Zycia. Jego antynaturalistyczne
stanowisko opiera sie na poczuciu, ze tak zwane teorie dehumanizujace domagajg sig
zapomnienia o tym, ze w swoich dzialaniach polegamy na strukturze ludzkich znaczen, ktorej
nie da si¢ wytlumaczy¢ z zewnatrz.

(d) Autorka zaznacza ,,ze jej praca moze staé si¢ raportem o minionym s$wiecie” (s. 172). Duze
modele jezykowe (LLM), takie jak ChatGPT, Deepseek i inne, rewolucjonizujg sposob
tworzenia kodu, umozliwiajac programistom zadawanie pytan w j¢zyku naturalnym i
otrzymywanie wygenerowanych fragmentéw kodu w ciggu kilku sekund. Obiecuje to
zwiekszenie wydajnosci tworzenia programéw poprzez wyeliminowanie koniecznosci
przeszukiwania dokumentacji lub for6w internetowych w przypadku pytan lub napotkanych
probleméw. Mozliwo$¢ ta jest rowniez postrzegana jako narzedzie zwigkszajace dostepnos¢
programowania, umozliwiajgc poczatkujacym programistom natychmiastowe otrzymywanie
informacji zwrotnych i przyktadow. Autorka rozprawy skupia si¢ w tym miejscu na pytaniu o
ewentualne zagrozenia tozsamosci programistow, nalezy jednak dodac¢, ze w tym kontekscie na
znaczeniu zyskuje gtéwnie przeglad kodu i jego rewizja (code review, peer review). Staja si¢
one wazniejsze niz kiedykolwiek wezesniej, nie tylko jako narzgdzie do zapewnienia jakosci i
bezpieczenstwa kodu, ale takze jako okazja do nauki dla programistéw od swoich kolegéw.
Przeglad ludzki zapewnia dodatkowa warstwe bezpieczenstwa, gwarantujac, ze kod nie tylko
dziala, ale jest rowniez zgodny z najlepszymi praktykami i jest bezpieczny.

(e) Omawiana rozprawa ma nachylenie kulturoznawcze, warto wigc zaznaczy¢, ze czynniki
kulturowe mogg réwniez wplywaé na rozwleklo$¢ i jednoznaczno$¢ skladni jezyka. W
kulturach cenigcych bezposredniosé i przejrzysto$¢ komunikacji, takich jak przyktadowo Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania czy Niemcy, jezyki programowania mogg sklania¢ si¢ ku
bardziej jednoznacznej i rozwleklej skladni, z jasnymi deklaracjami zmiennych i definicjami
funkcji. Z kolei kultury stawiajace na zwigztos¢ 1 wydajnosé, takie jak przykladowo Japonia i
Chiny, mogg preferowac jezyki o bardziej zwartej i niejawnej sktadni, takie jak Ruby czy Perl.
Réznice kulturowe w stylach komunikacji mogg réwniez wplywaé na sposéb, w jaki jezyki
programowania radza sobie z bledami i wyjatkami w skiadni. W kulturach, w ktérych ceni sig
zachowanie twarzy i unikanie konfrontacji, takich jak przykladowo Japonia i Korea, jezyki
programowania moga stosowac bardziej posrednie i subtelne sposoby sygnalizowania biedow,
takie jak zwracanie uwagi na unikatowe wartosci lub ustawianie globalnych priorytetow. W
kulturach, w ktérych priorytetem jest bezposrednios$¢ i przejrzystos¢, jezyki moga stosowaé
bardziej jawng i agresywng obstuge bledoéw, na przyklad zglaszanie wyjatkéw i zawieszanie
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programu?. Istniejg jezyki eksperymentalne, takie jak EPL, ChinesePython, Yi Lang oraz Qi,
ktore wykorzystujg znaki chinskie jako stowa kluczowe lub skladni¢. Na przyklad DeepSeek
Coder, zaawansowany model sztucznej inteligencji opracowany przez DeepSeek Al, ma
pomagaé programistom w generowaniu, debugowaniu i optymalizacji kodu w ponad 80
jezykach. Wykorzystujac zaawansowane sieci neuronowe, przetwarza zapytania tekstowe w
celu generowania kodu, wyjasniania go lub poprawiania juz istniejagcego. Sklada si¢ z serii
modeli jezyka kodu, trenowanych od podstaw na 87% kodu i 13% jezyka naturalnego w jezyku
angielskim i chinskim, przy czym kazdy model jest wstgpnie trenowany na tokenach 2T (na 2
bilionach tokenéw w ponad 80 jezykach programowania), przy ré6znych rozmiarach modelu
kodu, od 1 biliona do 33 bilionéw (33B)°.

() Na str. 165-166 Doktorantka omawia ,Manifest rzemieslnikéw piszacych
oprogramowanie”, wspominajgc przy tym o regulach obowigzujacych w $redniowiecznych
cechach rzemie$lniczych®. Tego typu poréwnania spotyka si¢ w literaturze przedmiotowej.
Nalezaloby jednak nadmieni¢ o krytyce sformulowan tych punktéw manifestu, ktoére nie
rozrdzniajg programistow, ktorym naprawde zalezy na wartosci, jakg wytwarzajg swojg pracg,
programistow, ktéorym zalezy na estetyce kodu, oraz programistéw, ktérzy sa blednie
przekonani o wlasnych umiejetnosciach. Kazdy programista — nawet naiwny inzynier tuz po
studiach, bez glebszej wiedzy o projektowaniu programéw i z niewielkg wiedzg na temat
stopniowej poprawy oprogramowania — méglby podpisa¢ si¢ pod tym manifestem w btednym
przekonaniu, Ze robi to, co on glosi. Dyskusyjne jest stwierdzenie zawarte w Manifescie:
,»Innymi stowy, dazac do osiagnigcia celdéw wymienionych po lewej stronie, odkrylismy, ze cele
po prawej sa niezbedne”. Gdyby to sformulowanie brzmiato, jak zaznaczajg krytycy manifestu:
»Innymi stowy, cele po lewej stronie to dobry poczatek i cheieliby$Smy poméc ci réwniez w
dazeniu do celéw po prawej stronie”, to przestanie Manifestu bytoby mniej elitarne. Dla tych
programistéw, ktdrzy chcieliby by¢ lepsi i ktorzy sa $wiadomi, ze si¢ ucza, manifest stawia ich
w roli ,innych” (helping others learn the craft), ktéorym Rzemie$lnicy Oprogramowania
,»pomagajg nauczy¢ si¢” rzemiosta. Wielu programistéw znalaztoby sie¢ tym samym po stronie
tych innych, kt6rzy osiggajg skutki wymienione po prawej stronie i z pewnoscig nie traktuja
siebie jak rzemiesInikéw, ktorzy sformutowali manifest w jego obecnej formie.

(g) Autorka zaznacza, ze dzialania Alexandry Elbakyan (s. 181-183), a w szczegdlnosci
utworzenie i prowadzenie biblioteki cyfrowej Sci-Hub, s3 zlozone pod wzgledem etycznym i
zawierajg silne argumenty przemawiajace zaréwno za pozytywna, jak i negatywna ocena
moralng jej dziatan. Cho¢ wielu chwali ja jako orgdowniczke otwartego dostepu do wiedzy,
zapewniajacg bezplatny dostep do artykutéw naukowych, to jej dziatania nie respektuja praw
autorskich, co jest naruszeniem prawa. Nalezatoby doda¢, Ze ostatecznie ,,stusznos¢” jej dziatan
zalezy od perspektywy i priorytetéw wartosci: przyktadowo od dostepu do wiedzy kontra
poszanowanie praw wlasnosci intelektualne;.

(h) Autorka czgsto przywoluje istotne dla wspolczesnego spoleczenstwa zwroty ,.etyka
komputerowa” (por. 4.2), ,etyka szczegblowa”, skupiajagc sie zasadniczo na ,,dziataniach
etycznych programistéw”. Wskazuje przy tym, w Taylorowskim stylu, na rozwazania etyczne
Maxa Schelera, Jézefa Tischnera, Isaiaha Berlina, Wiladystawa Strézewskiego, Paula
Ricoeuera, Andrzeja Kocikowskiego, Jamesa Moora, Michaela Feathersa, Romana Ingardena,
Stanistawa Judyckiego i innych. Czgsto niezbyt wiadomo, dlaczego te rézniace sie miedzy soba

2 Por. James D. Herbsleb, Global Software Engineering: The Future of Socio-technical Coordination, [w:] FOSE
'07: 2007 Future of Software Engineering, Washington: IEEE Computer Society, s. 188-198,
https://doi.org/10.1109/FOSE.2007.11.

3 DeepSeek Coder: Let the Code Write Itself, https://deepseekcoder.github.io/.
* Manifesto for Software Crafismanship. Raising the bar, https://manifesto.softwarecraftsmanship.org/.
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ujecia etyki s3 wlasnie zestawiane. Ponadto nalezy pamigtaé, ze etyka komputerowa wylonita
siec w latach 80. XX wieku jako dziedzina zajmujaca si¢ analiza kwestii prywatnosci i
bezpieczenstwa w technologii, odpowiadajaca za wywazania obowigzkéw moralnych nie tylko
programistéw czy uzytkownikow komputeréw i specjalistéw, ale zwlaszcza za te dotyczace
sfery spolecznej i politycznej. Szybki rozwéj internetu i technologii komputerowych prowadzi
do wzrostu przestepczosci internetowej, ktéra moze dotkngé nie tylko osoby prywatne, ale
rowniez kazdy region $wiata lub w skrajnym przypadku caly kraj. Konieczne jest zatem
podnoszenie  $wiadomosci i  wprowadzanie  odpowiednich instytucjonalnych,
ponadnarodowych przepiséw, aby zapobiegaé przestgpstwom zwigzanym z uzywaniem
komputeréw i internetu. Wymagane jest wprowadzanie przepiséw okreslajacych zbiér zasad,
ktére zapewnig sprawng i niezawodng komunikacje oraz transmisj¢ informacji w tak
rozumianym zakresie, co trudno znalez¢é u wymienionych powyzej autoréw. Przepisy te
powinny réwniez dyscyplinowaé osoby i organizacje dopuszczajace si¢ naduzy¢ oraz
podejmowa¢ niezbedne dziatania w celu zapobiegania zdarzeniom mogacym wyrzadzi¢
krzywde innym podmiotom. Brak rygorystycznych i kompleksowych przepiséw dotyczacych
cyberprzestrzeni utrudnia przestrzeganie wymogéw moralnych programistom, jak i
uzytkownikom prywatnym czy catym firmom. Rosnaca liczba cyberprzestgpstw prowadzi do
ogromnych strat spotecznych i materialnych. Wraz z rozwojem technologii tak rozumiana etyka
komputerowa ma kluczowe znaczenie w opracowywaniu i wdrazaniu réznorakich strategii
etycznych. Oprécz poprawy bezpieczefistwa ludzi jej przestrzeganie przyczyniloby si¢ do
znaczacego postepu zaréwno w zakresie tworzenia i implementacji prawa, jak i stosowanych
technologii. Odpowiednie instancje musza wprowadza¢ surowe zasady i regulacje, aby
zapewnié, ze wszyscy indywidualni i instytucjonalni uzytkownicy komputeréw ponoszg
odpowiedzialno$é za swoje dzialania. Stusznie w tym konteks$cie mgr Bajor wskazuje na
szerokie rozumienie terminu hakerzy, méwiac o ich trzech grupach.

(i) Pojawienie si¢ internetu wigzano z powstaniem utopijnej przestrzeni, w ktdrej uzytkownicy
beda mogli si¢ komunikowaé i bez zadnych ograniczen przekazywa¢ sobie informacje. Tak
rozumiana wolno$¢ w internecie jest od dawna zagrozona wraz z rosngcg liczbg panstw
budujacych zapory sieciowe w celu cenzurowania treéci w internecie i zakazujacych ustug
internetowych niezgodnych z regulacjami rzgdowymi. To, co kiedy$ bylo wolng przestrzenig,
zostalo teraz okielzane, ograniczone, a nawet skrgpowane. Autorka rozprawy nie wspomina w
tym kontekscie cenzury i ponownie, nie wiadomo, jak patrza na nig filozofowie-etycy
wymieniani w rozprawie. Sprawa jest skomplikowana, gdyz cenzura internetu nie zawsze jest
etycznie zla. Istnieje wiele okoliczno$ci, w ktorych — w zaleznosci od stanowiska — cenzura
moze by¢ uznana za uzasadniona. Wiele osob zgadza si¢ z tym, ale jednoczesnie nie zgadzaja
si¢ one co do tego, kto decyduje, ktére tresci sa cenzurowane, a ktére nie. Decyzje
przedstawicieli wladz centralnych podejmowane w imieniu obywateli sg czgsto nie do przyjecia
dla wigkszosci uzytkownikéw internetu. Wracajac do tresci omawianej rozprawy, cenzura nie
~kwi” w kodzie zrédlowym, lecz w samym modelu sztucznej inteligencji. Zostal on
wytrenowany, aby zajmowac¢ okreslone stanowiska polityczne i unikaé okreslonych tematéw.
Co nie jest niczym niezwyklym, bowiem kazda sztuczna inteligencja przeznaczona do uzytku
publicznego jest taka sama, to tylko kwestia tego, czyje poglady polityczne i ideologiczne
wyznaje. Model cenzurujacy jest czgsto nieprzejrzysty i nie da si¢ ,,zajrze¢” do jego wnetrza i
»zobaczy¢” cenzury, podobnie jak nie da si¢ zajrze¢ do ludzkiego mézgu, aby zobaczy¢, jakie
sg jego poglady polityczne. Mgr Bajor wspomina jedynie o GitHub (s. 204, 223), opartej na
chmurze platformie, na ktérej programisci moga przechowywaé, udostgpniaé i wspétpracowaé
z innymi nad pisaniem kodu. Przechowywanie kodu w ,,repozytorium” w GitHubie umozliwia
prezentowanie lub udostepnianie swojej pracy oraz $ledzenie i zarzgdzanie zmianami w kodzie
w czasie. Ponad 60 milionéw programistéw tworzy swoje projekty na platformie GitHub, dzieki
czemu firma ma niemal monopol na rynku. W roku 2022 tysigce chifiskich programistow
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,obudzito si¢” i odkrylo, ze ich kod open source, hostowany w Gitee, wspieranym przez
panstwo chinskie i konkurujagcym z migdzynarodowa platformg repozytoriow kodu GitHub,
zostat zablokowany i ukryty przed publicznym dostgpem. Nastgpnie, tego samego dnia, Gitee
opublikowato o§wiadczenie, w ktorym wyjasnito, ze zablokowany kod jest poddawany recznej
weryfikacji, tak jak kazdy kod open source, ktéry od tego momentu bedzie musiat zostaé
poddany weryfikacji przed publikacjg. Firma ,nie miala wyboru” — napisano. Gitee nie
odpowiedzialo na pytanie ,,MIT Technology Review” o przyczyne tej zmiany, ale powszechnie
uwaza sig, ze chinski rzad wprowadzit kolejng surowa cenzure’. Ostatecznie, jak obawiaja sig
owi programi$ci, moze to zniechgci¢ ludzi do wkiadu w projekty open source, a chifiski
przemyst oprogramowania ucierpi z powodu braku wspélpracy. Z etycznego punktu widzenia
cenzura internetu, podobnie jak dzialalno$¢ hakeréw, to zlozona kwestia, z silnymi
argumentami zaréwno za, jak i przeciw. Cho¢ mozna jg postrzega¢ jako sposéb na ochrone
jednostek i spoteczenstwa przed krzywda, jak np. mowa nienawisci czy dezinformacja, budzi
ona réwniez obawy dotyczace wolnosci stowa i potencjalnych naduzy¢é wladzy. Z jedne;j strony
mozna postawi¢ pytanie, na ile cenzura wplywa na tworzenie jezyka kodu Zrédtowego
programéw komputerowych, a z drugiej strony — na ile daloby si¢ ja przedstawié (opisac) w
ujeciu hermeneutyki dyskursu Paula Ricoeura i filozofii form symbolicznych Ernsta Cassirera.

(j) Na s. 77 Doktorantka poréwnuje typy rozbudowania wypowiedzi przyktadowego fragmentu
kodu napisanego w Ruby (j. naturalny) i odpowiadajgcego mu znaczeniowo kodu w jezyku
lambda calculus (s. formalny). Nalezaloby w kontekscie Ruby wspomnieé, ze jezyku A-
calculus, prawda jest definiowana jako funkcja typu Boolean, ktéra przyjmuje dwa argumenty
1 zwraca pierwszy z nich, jesli jest to ,,prawda”, lub drugi, jesli jest to ,,falsz”.

3. Uwagi formalne

Rozprawa zostala napisana jasnym je¢zykiem, z niewielkg liczbg drobnych niedociggnieé
(literowek, np. s. 4, 14, 51, 69, 71, 88, 200).

W spisie literatury brak pozycji: A. Pawelec, Kontynentalna filozofia jezyka: wybrane
stanowiska, [w:] Wspdlczesna filozofia jezyka. Inspiracje i kierunki rozwoju, red. P.
Stalmaszczyk, Primum Verbum, £.6dz 2013.

Konkluzja

Mgr Anna Bajer podjela si¢ przedstawienia zlozonego - z perspektywy metodologicznej i
treSciowej - tematu: jezyk kodu zrédlowego programéw komputerowych w ujeciu
hermeneutyki dyskursu Paula Ricoeura i filozofii form symbolicznych Ernsta Cassirera.
Opracowala go na spos6b interdyscyplinarny, co czgsto jest lub moze byé narazone na krytyke
z dwoéch stron: (a) powigzania oraz doboru tresci empiryczno-naukowych i filozoficzno-
psychologicznych, (b) tworzenia i operowania zlozong metodologia. Mimo wspomnianych
powyzej niedociggnigé (z ktérych czesé jest rodzajem dyskusji akademickiej), omawiang
rozprawg doktorska mgr Anny Bajer oceniam pozytywnie. Prezentuje ona (zgodnie z art. 187
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz.U. z 2021 r., poz. 478) ogdlng wiedze
teoretyczng w dyscyplinie filozofia oraz $wiadczy o umiejetnosci Doktorantki do
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr Anny Bajor do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Prof. dr hab. J6zef Bremer SJ

* Zeyi Yang, How censoring China's open-source coders might backfire, ,MIT Technology Review” 2022, May
30, https://www.technologyreview.com/2022/05/30/1052879/censoring-china-open-source-backfire/.
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