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Streszczenie

Niniejsza rozprawa zostala poswigcona analizie dekonstrukcji rosyjskiego dyskursu
politycznego w parodiach internetowych. Praca powstala w odpowiedzi na potrzebe
zglebienia aktualnych form reakcji na rosyjskie komunikaty polityczne oraz zrozumienia
mechanizmow  reinterpretacji  danych  przekazow we  wspotczesnych — utworach
parodystycznych.

Naczelnym celem badania jest analiza stosowanych przez parodystow zabiegow
stuzacych dekonstrukcji poszczegdlnych elementow rosyjskiego dyskursu politycznego oraz
okreslenie funkcji dokonywanych transformacji. Analizg zostaly objete rosyjskojezyczne
utwory parodystyczne nawigzujace do wydarzen rosyjskiej polityki, publikowane w serwisie
internetowym YouTube w latach 2012 do 2022. Badanie zostalo przeprowadzone z
wykorzystaniem analizy intertekstualnej 1 osadzone w perspektywie dyskursywnej,
uwzgledniajacej szersze tto produkcji i recepcji tekstow.

Analiza materialu empirycznego pozwolita na wyznaczenie technik, z ktorych pomoca
parodie ujawniajg sposoby kreowania rzeczywisto$ci w wypowiedziach politycznych. Tworcy
parodii, poprzez zastosowanie odpowiednich przeksztalcen, uwydatniaja Srodki oraz strategie
wykorzystane w oryginalnych wypowiedziach, demaskujac kryjace si¢ za nimi idee.

Wyniki przeprowadzonych badan zostaly zaprezentowane w o$miu rozdziatach
rozprawy.

Cze$¢ teoretyczna zostata poswigcona zagadnieniom z zakresu analizy dyskursu
politycznego oraz rozwazaniom na temat specyfiki parodystycznej dekonstrukcji. Omoéwiono
w niej najwazniejsze cechy komunikatow politycznych oraz wskazano czynniki, ktore
determinujag powstawanie tekstow wtérnych o charakterze parodystycznym. Nastepnie
przedstawiono ogolny zarys zagadnienia dekonstrukcji i porownano omawiane pojecie z
innymi zjawiskami opisywanymi w badaniach jezykoznawczych i literaturoznawczych,
takimi jak intertekstualno$¢, interdyskursywnos¢ czy gra jezykowa. Uwzgledniajac kontekst
spoteczno-polityczny, w ktorym powstaty analizowane parodie, w badaniu zaprezentowano
tto polityczne rozpatrywanych tekstow oraz przedstawiono charakterystyke kanatow serwisu
YouTube, z ktérych pochodza dane utwory.

Kolejne czgsci rozprawy zawierajg analize zabiegéw dekonstrukcji w réznych
obszarach rosyjskiego dyskursu politycznego. Badaniem zostaly objete techniki modyfikacji

sztamp oraz haset wywodzacych si¢ z rosyjskich wypowiedzi politycznych. Nastepnie



przesledzono dekonstrukcje srodkow jezykowych stosowanych przez politykow w celach
perswazyjnych i manipulacyjnych, uwzgledniajac w szczegodlnosci sposob, w jaki parodie
demaskujg techniki wywierania wptywu na odbiorcow i eksponuja charakterystyczng dla
dyskursu politycznego opozycje ,,sw0j — obcy”. W dalszej czegsci przeprowadzono analizg
dekonstrukcji taktyk realizujacych strategi¢ unikania bezposredniej odpowiedzi na pytania
oraz zbadano sposoby aktualizacji wypowiedzi precedensowych majacych zrédlo w rosyjskim
dyskursie politycznym. W analizie zwrécono ponadto uwage na transformacje znakéw
niewerbalnych zapozyczonych z oryginalnych tekstow politycznych.

Studium wienczy synteza uzyskanych wynikow. W rozdziale podsumowujacym
przywotano analizowane zabiegi z podzialem na zidentyfikowane strategie i techniki oraz

wskazano dominujace funkcje badanych metod dekonstrukcji.



Abstract

This dissertation is devoted to the analysis of the deconstruction of Russian political
discourse in Internet parodies. The work was created in response to the need to explore
current forms of reaction to Russian political messages and to understand the mechanisms of
reinterpretation of such messages in contemporary parodic works.

The principal objective of the study is to analyze the techniques by which parodists
deconstruct particular features of Russian political discourse and to determine the function of
these transformations. The analysis covers Russian-language parodies which refer to the
events of Russian politics and were published on YouTube from 2012 to 2022. The study is
based on intertextual analysis and adopts discursive perspective, taking into account the
broader context of the production and reception of the texts.

The analysis of the empirical material enables us to determine the techniques by which
parodies reveal the ways of shaping reality in political statements. Through various
transformations, the authors of the parodies highlight the means and strategies used in the
original statements, exposing the ideas behind them.

The results of the research are presented in eight chapters of the dissertation.

The theoretical part is devoted to issues of political discourse analysis and the
characteristics of parodic deconstruction. It discusses the most important features of political
messages and identifies the factors that determine the production of parodic secondary texts.
It outlines the concept of deconstruction and correlates it with other phenomena described in
linguistic and literary studies, such as intertextuality, interdiscursivity and language game.
Taking into account the socio-political context in which the parodies were created, the study
demonstrates the political background of the analyzed texts and determines the characteristics
of the YouTube channels from which the works originate.

The subsequent sections of the dissertation present the analysis of deconstruction in
various areas of Russian political discourse. The work explores techniques of modifying
clichés and slogans derived from Russian political speeches. Secondly, it traces the
deconstruction of linguistic means used by politicians for persuasive and manipulative
purposes, taking into account, in particular, the way in which parodies expose techniques of
influencing recipients and reveal the binary opposition us / them. The following sections
analyze the deconstruction of tactics that implement the strategy of avoiding direct answers,

and examine the ways in which precedent statements from Russian political discourse are



evoked in parodic works. The study goes on to analyze the transformations of extralinguistic
signs derived from original political texts.

The study is concluded with a synthesis of the obtained results. The final chapter
summarizes the analyzed procedures divided into dominating strategies and techniques and

outlines the main functions of the deconstruction methods in question.
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Wstep

W ostatnich latach wladze Federacji Rosyjskiej podejmujg wzmozone wysitki
zmierzajace do przejecia kontroli nad opinig publiczna, czego przejawem jest likwidowanie
oraz przejmowanie niezaleznych medidéw, intensyfikowanie sankcji za upowszechnianie
pogladow niezgodnych z oficjalng narracja, marginalizowanie badz wrecz zwalczanie
przeciwnikéw politycznych. Media podporzadkowane wladzy na Kremlu sg no$nikami
ujednoliconego przekazu, narzucajagcego spdjna, ale 1 znacznie uproszczong wizj¢
rzeczywistosci, ktorej celem jest legitymizowanie istniejagcego rezimu. W realiach
ograniczonej swobody stowa parodie polityczne peinig funkcje alternatywnego zrddta
informacji. Pod ptaszczem komizmu przemycaja krytyczne tresci, przekraczajgc bariery
obowigzujacej cenzury. Poprzez prowokacyjne gry z oryginalem utwory parodystyczne
uwidaczniaja cechy oficjalnych narracji, przez co odgrywaja istotng rol¢ w konstruowaniu
krytyki polityczne;j.

Obecnie przestrzenia dynamicznego rozwoju parodii politycznych jest sie¢
internetowa, oferujaca tworcom mozliwos¢ szybkiego, szerokiego i czesto anonimowego
rozpowszechniania treSci. W zwigzku z dominacja kultury audiowizualnej znaczng
popularno$cia ciesza si¢ utwory wideo, publikowane m.in. w serwisie YouTube. Analiza
parodii politycznych prezentowanych w tym medium stanowi wazki temat badawczy:
pozwala na eksploracje aktualnych form reakcji na rosyjskie komunikaty propagandowe oraz
zrozumienie mechanizmoéw reinterpretacji danych przekazow.

Niniejsza rozprawa koncentruje si¢ na krytycznym wymiarze parodii politycznych.
Ukazuje, w jaki sposob we wspotczesnych utworach parodystycznych dekonstruowany jest
dyskurs polityczny Rosji. Studium ma charakter lingwistyczny: przedstawia analize parodii
pod katem jezykowym ze szczegdlnym uwzglednieniem zawartych w nich modyfikacji
wypowiedzi zrdédlowych. Obiektem badania s3 parodie polityczne, za$§ przedmiotem —
stosowane w nich techniki dekonstrukcji, polegajace na transformacji oryginalnych
wypowiedzi 1 tekstow. Podstawowym celem badawczym jest identyfikacja oraz analiza
stosowanych przez parodystow zabiegdw stuzacych dekonstrukcji poszczegoélnych elementéw
rosyjskiego dyskursu politycznego. Realizacja powyzszego celu powigzana jest z
odpowiedzig na szczegotowe pytania:

1. Jakie wyr6zniki dyskursu politycznego podlegaja dekonstrukcji w rozpatrywanych

utworach?



2. Jakie $rodki modyfikacji stosowane sg we wspotczesnych parodiach?

3. Jakie funkcje pelig parodystyczne transformacje w stosunku do imitowanego
dyskursu?

Zagadnienie dekonstrukcji dyskursu politycznego w utworach parodystycznych nie
zostalo dotad poddane szczegdélowym badaniom w opracowaniach w jezyku polskim.
Dotychczasowe prace koncentrowaly si¢ w wigkszej mierze na mechanizmach wzbudzenia
efektu komicznego oraz zalezno$ciach pomiedzy tekstem parodiujacym a jego
pierwowzorem, jednak nie poswiecono w nich nalezytej uwagi analizie transformacji
konkretnych jednostek jezykowych i roli danych modyfikacji w demaskowaniu cech dyskursu
politycznego. Niniejsza praca ma za zadanie zapetni¢ t¢ luke badawcza.

Za materiat empiryczny w rozprawie postuzyly rosyjskojezyczne utwory
parodystyczne nawigzujagce do wydarzen rosyjskiej polityki, publikowane w serwisie
internetowym YouTube. Teksty zostaty poddane selekcji w oparciu o nastepujace kryteria:

1. gatunek 1 tematyka: parodie dotyczace rosyjskich politykow 1 dziataczy
politycznych;

2. jezyk utworu: jezyk rosyjski;

3. format i zrodlo: samodzielne utwory przeznaczone do publikacji w serwisie
YouTube;

4. data publikacji: od 2012 roku do 2022 roku.

Pierwszym kryterium selekcji materialu badawczego jest gatunek oraz tematyka
tekstow. O przynaleznosci do parodii (w odrdznieniu np. od satyry) decyduje w pierwszej
kolejnosci wysoki stopien zalezno$ci intertekstualnych pomigdzy wzorcem a powstatym na
jego bazie tekstem. Dane powigzania podlegaja ocenie zgodnie z zaproponowanymi przez
Manfreda Pfistera kryteriami skalowania relacji intertekstualnych'. W sktad materiatu
badawczego weszly utwory humorystyczne, ktére odwolujg si¢ do konkretnego tekstu
politycznego lub pewnego gatunku wystepujacego w dyskursie politycznym. Sa to wigc np.
parodie okre§lonego spotu wyborczego oraz parodie bazujace na og6lnej strukturze
przemdwien noworocznych, debat, wywiadow z politykami itd.

Przy doborze materiatu empirycznego zostalo takze uwzglednione kryterium

jezykowe. W przypadku zabiegéw dekonstrukcji, majacej przede wszystkim charakter

! Zgodnie z zalozeniami M. Pfistera, parodia nalezy do najbardziej ,.intertekstualnych” gatunkoéw; M. Pfister,
Koncepcje intertekstualnosci, tt. M. Lukasiewicz, ,,Pamigtnik Literacki” 1991, nr 4(82). Kryteria skalowania
intertekstualnosci zaproponowane przez badacza zostaly omowione w podrozdziatach 2.1. Podstawowe
koncepcje intertekstualnosci i interdyskursywnosci oraz 2.4. Parodia jako przestrzen zabiegow
dekonstrukcyjnych.
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lingwistyczny, jezyk parodii powinien by¢ tozsamy z jezykiem dekomponowanego dyskursu.
W analizowanych tekstach jest to jezyk rosyjski.

Pod wzglgdem formy analizowane filmy stanowig samodzielne teksty, tworzace
spojng, zakonczong cato$¢ znakowa. W badaniu zostaly wzigte pod uwage filmy
przeznaczone do publikacji na platformie YouTube oraz utwory udost¢pnione w serwisie
wtornie, o ile zostaly opublikowane na oficjalnych kanatach tworcow. Takie zawezenie
materiatu wiaze si¢ z przyjeta w badaniu perspektywa, zgodnie z ktora rozpatrywane parodie
stanowig forme¢ krytyki wyrazanej w przestrzeni internetowej. Celowo$¢ uczestnictwa w
srodowisku internetowym jest wiec w tym kontekscie nie bez znaczenia.

Selekcja materiatu badawczego zostata dokonana w oparciu o dwie cezury czasowe.
Pierwszg z nich jest rok 2012, ktéry zapisatl si¢ w historii pod znakiem reelekcji Wtadimira
Putina i1 rozpoczgcia wielkoskalowej polityki ograniczania niezaleznosci rosyjskich mediow.
Drugg granicg jest luty 2022 roku, w ktérym doszto do ataku rosyjskich wojsk na terytorium
Ukrainy, dajacego poczatek otwartemu konfliktowi zbrojnemu. Nowa sytuacja polityczna
przetozyla si¢ na zmiany w Srodowisku parodystycznym. Z obawy przez represjami wielu
tworcow podjeto decyzje o zamknieciu kanatow humorystycznych badz ograniczeniu swojej
dziatalno$ci. Parodie powstate po 2022 r. cechuje odmienna tematyka i nowa optyka. O ile w
utworach publikowanych w latach 2012-2022 zwracano uwagg¢ przede wszystkim na
problemy polityki wewnetrznej Rosji 1 sposob ich prezentowania przez wiadze, o tyle w
tekstach utworzonych po rozpoczeciu wojny gtowny akcent przemiescit si¢ na stosunek
rosyjskich wtadz wobec wrogich krajow.

W toku analizy materialu empirycznego weryfikacji zostata poddana hipoteza, zgodnie
z ktora stosowane w parodiach zabiegi dekonstrukcji stuza demaskacji sposobow kreowania
rzeczywisto$ci w wypowiedziach politycznych. W swoich przekazach politycy wykorzystuja
repertuar srodkow jezykowych 1 strategii, z ktorych pomoca tworzg uproszczong wizje Swiata
podporzadkowana wlasnej orientacji ideologicznej i obranym celom komunikacyjnym.
Upowszechniajac dane komunikaty, przedstawiciele wtadz daza do przekazania stworzonych
przez siebie interpretacji mozliwie najszerszej grupie odbiorcoOw. ParodysSci, stosujac
odpowiednie techniki przeksztatcen, eksponujg srodki 1 strategie uzyte w oryginalnych
wypowiedziach 1 ujawniajg kryjace si¢ za nimi idee. Tym samym parodystyczna
dekonstrukcja odgrywa znaczaca rol¢ w demaskowaniu manipulacji polityczne;.

Wyekscerpowany material zostal poddany analizie w ujeciu interdyscyplinarnym ze
szczegOlng koncentracjg na aspektach lingwistycznych. Do teoretycznych rozwazan nad

specyfika tekstow parodystycznych zostaly wykorzystane wyniki prac literaturoznawczych.
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Przy opisie szerszego kontekstu badanych utworow, na ktory sktada si¢ sytuacja polityczna w
Rosji, postuzono si¢ osiggnigciami politologii.

Selekcja materialu badawczego zostala dokonana w oparciu o stowa kluczowe
klasyfikujace utwory pod wzgledem tematycznym. Zapytania byly konstruowane na
podstawie stow, odwotujacych si¢ z jednej strony do gatunku wyszukiwanych tekstow (np.
‘mapomus Ha', ‘mpukon’, ‘mrytka’’), z drugiej za§ — do wybranych realiow politycznych:
politykow (np. ‘Ilytun’, ‘Mensenes’), ich funkcji i reprezentowanych przez nich organizacji
(np. ‘mpembep-munuctp’, ‘Egmnas  Poccus’), gatunkow  dyskursu politycznego
(‘mpenBBIOOPHBIN ponuK’, ‘HOBOTOIHEE oOpamenue’), konkretnych wydarzen rozpatrywanego
okresu (np. ‘mompaBkM B KOHCTHUTYIUIO, ‘mpoTecThl’). W badaniu uwzglgedniono takze
wypowiedzi zrdédlowe, stanowigce baz¢ odniesien analizowanych parodii. Przy gromadzeniu
danych zostaty wykorzystane techniki bibliograficzne 1 dokumentacyjne.

W badaniu przyjeto perspektywe dyskursywna, uwzgledniajaca szerokie tto produkcji
i recepcji tekstow. W procesie analizy wzigto pod uwage nie tylko cechy lingwistyczne
utwordéw, ale takze ich kontekst: wydarzenia polityczne, do ktoérych nawiazuja, specyfike
kanaloéw, na ktorych sg umieszczane, odniesienia do innych dziet literackich i filmowych. Do
wyznaczenia wyr6éznikow dyskursu politycznego, ktore zostaly poddane dekonstrukcji,
wykorzystano rezultaty badan dyskursologéw i jezykoznawcow pragmatycznych.

Podstawowa metoda wykorzystang w badaniu jest analiza intertekstualna polegajaca
na zestawieniu tekstow nastgpczych 1 zrédlowych: w tym przypadku utwordéw
parodystycznych 1 ich prototekstow. Zastosowanie danej metody umozliwito przesledzenie
dokonanych przez parodystow transformacji. Z metod szczegoétowych uzytych w badaniu
wymieni¢ nalezy analize¢ oparta na teorii gier jezykowych oraz analize fenomenow
precedensowych opracowang przez moskiewskich badaczy, w szczeg6élnosci Dari¢ Bagajewa,
Dmitrija Gudkowa, Wiktori¢ Krasnych oraz Iring Zacharenko.

W celu przesledzenia korelacji jednostek werbalnych oraz pozajezykowych w
rozpatrywanych utworach audiowizualnych wykorzystano elementy analizy multimodalne;j
(polisemiotycznej). Z uwagi na lingwistyczny charakter badania, gtowny nacisk potozono
jednak na analiz¢ kodu werbalnego.

W ramach realizacji celu badawczego przeprowadzono analizy teoretyczne i

empiryczne, ktorych rezultaty zostaly zaprezentowane w o$miu rozdziatach.

2 Uwzglednienie nazw gatunkoéw pokrewnych parodii wynika z obserwacji, ze tworcy internetowi nie zawsze
dokonujg precyzyjnej klasyfikacji gatunkowej swoich utworoéw. Podobnie nie wszystkie teksty opatrzone
etykieta parodia mozna zaliczy¢ do materialu badawczego zgodnie z przyjeta w pracy definicja danego gatunku.
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W zwigzku =z intertekstualnym charakterem badanych utworéw rozwazania
teoretyczne przedstawione w rozprawie zostaly podzielone na trzy czeéci, poswigcone
odpowiednio specyfice obiektow zrédlowych (tekstow 1 wypowiedzi politycznych),
charakterystyce parodii 1 dokonywanych w nich zabiegdw dekonstrukcji oraz kontekstowi
analizowanych utworow.

W pierwszym rozdziale zostaly poruszone zagadnienia z zakresu analizy dyskursu
politycznego. Doprecyzowano w nim pojecia kluczowe dla danego obszaru badan, m.in.
dyskurs oraz dyskurs polityczny. Ze wzgledu na specyfike komunikatow politycznych,
ktorych prymarnym celem jest wywieranie wplywu na odbiorcow, w rozprawie
scharakteryzowano takie zjawiska, jak perswazja, manipulacja, propaganda oraz nowomowa.
W dalszej czesci przedstawiono opis tekstow 1 wypowiedzi omawianego dyskursu w oparciu
o petnione przez nie funkcje. Rozdziat zamykaja rozwazania na temat dyskursu politycznego
jako obiektu parodystycznych transformac;ji.

Drugi rozdziat zostat po$wigcony zagadnieniom dekonstrukcji oraz parodii. Z uwagi
na fakt, ze aparat terminologiczny stuzacy do opisu danych zjawisk wywodzi si¢ w znacznej
mierze z prac literaturoznawczych, zaistniata potrzeba uscislenia stosowanych poje¢ (takich
jak intertekstualnosé¢, interdyskursywnos¢) z perspektywy jezykoznawczej. W rozdziale
przedstawiono zarys zagadnienia dekonstrukcji w  badaniach filozoficznych i
literaturoznawczych oraz zaproponowano interpretacj¢ danego poje¢cia w ramach studidw
lingwistycznych. Zestawiono dekonstrukcje z innymi zjawiskami rozpatrywanymi w
analizach jezykoznawczych, w szczegolnosci grami jezykowymi, grami intertekstualnymi i
interdyskursywnymi. Rozdzial zawiera takze rozwazania na temat specyfiki gatunkowej
parodii oraz okre§la miejsce dekonstrukcji w komunikacji pomigdzy autorem parodii,
imitowanym politykiem oraz odbiorcami utworu.

W trzecim rozdziale pracy przedstawiono zarys kontekstu politycznego analizowanych
parodii. Scharakteryzowano w nim pokrotce rosyjski dyskurs polityczny, nakreslono dzialania
rosyjskiej opozycji w przestrzeni internetowej oraz podjete przez wiadze kroki zmierzajace do
ograniczenia swobody stowa w danym medium. W rozdziale zamieszczono opis kanatow
serwisu YouTube, z ktorych pochodza badane teksty parodystyczne, oraz wyznaczono
szczegoOlne cechy kompozycyjne danych utworow.

Kolejne czesci rozprawy zostaly pos§wiecone analizie technik dekonstrukeji w roznych
obszarach rosyjskiego dyskursu politycznego.

Rozdzial czwarty zawiera analiz¢ zabiegdw dekonstrukcji, ktérych obiektem sg

sztampy oraz hasta polityczne. Badanie obejmuje identyfikacje metod modyfikacji danych
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jednostek w utworach parodystycznych oraz wyznaczenie funkcji przeprowadzonych
transformacji.

W rozdziale pigtym przedstawiono dekonstrukcje srodkéw jezykowych stosowanych
przez politykdéw w celach perswazyjnych badz manipulacyjnych. W badaniu wzigto pod
uwage sposob, w jaki parodie demaskuja techniki wywierania wplywu na odbiorcow i
uwidaczniaja charakterystyczng dla wypowiedzi politycznych opozycje ,,swdj — obcy”.

Rozdziat szdésty porusza zagadnienie dekonstrukcji strategii komunikacyjnych
stosowanych w  wypowiedziach  politycznych. W  celach  egzemplifikacyjnych
przeprowadzono analiz¢ dekonstrukcji poszczegdlnych taktyk realizujacych strategie unikania
bezposredniej odpowiedzi na pytania. Przedstawiono metody, z pomoca ktérych parodysci
ujawniajg intencje kryjace si¢ za obranymi przez politykow taktykami.

Tematem rozdzialu siodmego jest aktualizacja wypowiedzi precedensowych
wywodzacych si¢ z rosyjskiego dyskursu politycznego. W rozdziale przedstawiono baze
teoretyczng badan nad tekstami precedensowymi, scharakteryzowano zrodta analizowanych
wypowiedzi precedensowych oraz okreslono techniki i cele modyfikacji danych jednostek w
utworach parodystycznych.

Cze¢s$¢ analityczng wienczy rozdzial dotyczacy dekonstrukcji znakow niewerbalnych
wykorzystywanych przez politykbw w publicznych wystgpieniach. W  centrum
zainteresowania znalazty si¢ przeksztalcenia znakoéw wizualnych i audialnych o charakterze
symbolicznym.

Whnioski plyngce z analiz teoretycznych 1 empirycznych przeprowadzonych w
rozprawie oraz rekomendacje dotyczace przysztych badan nad parodystyczna dekonstrukcja

zostaty zawarte w rozdziale podsumowujacym.
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1. Dyskurs polityczny — proba wyjasnienia poje¢é

Podejmujac badanie zabiegow parodystycznych polegajacych na dekonstrukeji
dyskursu politycznego nalezy w pierwsze] kolejnosci odnies¢ si¢ do podstawowych
wyroznikow jezyka polityki. Celem niniejszej dysertacji nie jest jednak przedstawienie opisu
dyskursu politycznego: jest to zagadnienie ztozone, ktére zyskato juz nalezyta uwage
srodowiska naukowego. Analizy przeprowadzone w polskich oraz zagranicznych osrodkach
badawczych zaowocowaty licznymi publikacjami o bogatej tematyce poczawszy od jezyka
propagandy w odmiennych realiach historyczno-ustrojowych przez techniki perswazji i
manipulacji stosowane w dyskursie publicznym po charakterystyke jezyka poszczegolnych
partii z uwzglednieniem orientacji ideologicznych’. Badanie tekstow nawiazujacych do
jezyka polityki wymaga niemniej stosowania aparatu terminologicznego z obszaru analizy
dyskursu, co rodzi potrzeb¢ doprecyzowania poje¢ kluczowych dla danego obszaru. W
kontek$cie niniejszej rozprawy istotne zdaje si¢ w szczegdlnosci naswietlenie tych cech

dyskursu politycznego, ktére warunkujg jego podatnos$¢ na parodystyczng dekonstrukcje.

1.1. Wieloznaczno$¢ terminu dyskurs

Pojeciem, ktore wcigz nie poddaje si¢ jednoznacznemu definiowaniu, jest
niewatpliwie sam dyskurs. Zagadnienie to w ostatnich latach zyskato szczeg6lng popularnosé¢
1 stalo si¢ przedmiotem zainteresowan takich dziedzin, jak lingwistyka, antropologia,
socjologia, politologia czy teoria literatury. Rozpowszechnienie danej kategorii w naukach
spolecznych 1 humanistycznych pozwala moéwi¢ nawet o zwrocie dyskursywnym,
charakteryzujacym si¢ akcentowaniem aspektoéw komunikacji w réznych wymiarach ludzkiej
aktywnosci”.

Zrédet lingwistycznych teorii dyskursu nalezy upatrywaé w dynamicznych
przemianach w jezykoznawstwie postsaussurowskim polegajacych w znacznej mierze na
przesuni¢ciu zainteresowan uczonych z badania jezyka jako systemu (langue) na badanie jego
realizacji w konkretnych sytuacjach (parole). Jezyk zaczat by¢ postrzegany jako narzedzie

komunikacji uzaleznione od uczestnikow oraz okoliczno$ci jego uzycia. W wyniku

? Prezentacja polskich oraz zagranicznych szkot analizy dyskursu publicznego zostata zawarta m.in. w publikacji
Dyskurs w perspektywie akademickiej: materialy z miedzynarodowego okrgglego stotu, 3—5 kwietnia 2009 r.,
Minsk, Biatorus, red. 1. Uchwanowa-Szmygowa, M. Sarnowski, T. Piekot, M. Poprawa, G. Zarzeczny, Centrum
Badan Europy Wschodniej Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego, Olsztyn 2014.

‘L. Kumigga, M. Nowicka, Dyskurs o badaniach nad dyskursem w Niemczech, ,,Oblicza Komunikacji” 2012, nr
5, s. 129-130.
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przekroczenia ograniczen paradygmatu strukturalistycznego narodzity si¢ nowe prady, takie
jak teoria aktdow mowy oraz pragmatyka, koncentrujagce si¢ na podmiocie, jego celach,
intencjach oraz mozliwych skutkach dzialalnosci mownej u odbiorcy. Przemiany
paradygmatyczne przetozyty si¢ rowniez na pojmowanie kategorii tekstu, ktory przestat by¢
rozpatrywany jako wytwor podlegajacy jedynie analizie leksykalno-sktadniowej. Tekst zostat
osadzony w zlozonym systemie relacji pomiedzy nadawca a odbiorca, a jego produkcja i
recepcja uzaleznione od czynnikdw zewnetrznych oraz innych tekstow funkcjonujacych w
kulturze. Powyzsze kwestie zostaty uwydatnione w zaproponowanych przez Roberta de
Beaugrande’a 1 Wolfganga Dresslera kryteriach tekstowosci, w ktérych obok kohezji i
koherencji pojawily si¢ takie kategorie, jak informatywnos$¢, sytuacyjno$é, intencjonalnosc,
akceptabilnos¢ oraz intertekstowo$é’. Silny wptyw na ksztalt lingwistyki IT potowy XX wieku
miat rowniez rozwoj] mysli filozoficznej oraz socjologicznej. Wielu filozofow, m.in. Michel
Foucault, zaczeto snuc refleksje nad systemem ludzkich wypowiedzi w ztozonym kontekscie
spotecznym, wyznaczajac tym samym nowy kurs w spojrzeniu na jezyk i jego role w
ustanawianiu relacji w spoteczenstwie. Czerpigc z rozwijajacych si¢ nurtow, zwlaszcza
pragmatyki, lingwistyki tekstu, teorii aktow mowy oraz mysli filozoficznej 1 spotecznej,
narodzita si¢ interdyscyplinarna kategoria dyskursu.

Wsrod lingwistow nie ma zgody co do zakresu pojecia dyskurs. Na podstawie prac
traktujacych o tym zagadnieniu Matgorzata Lisowska-Magdziarz przywotuje az sze$¢ znaczen
danego wyrazu:

—jezyk w uzyciu (np. dyskurs czatéw internetowych);

— specyficzny sposdb uzycia jezyka przez okreslong osobg, zbiorowos¢ badz instytucje
(np. dyskurs prawniczy);

— zdarzenie komunikacyjne (jednostkowe uzycie jezyka);

— dyskusja, czyli interakcja pomiedzy okreslonymi jednostkami lub grupami,

— sposob uzycia jezyka typowy dla pewnej sytuacji spotecznej (np. dyskurs wizyty u
lekarza);

— system warto$ci, opinii na okreslony temat oraz charakterystyczne S$rodki ich
wyrazania (np. dyskurs wspotczesnego globalizmu)®.

Wielo$¢ interpretacji terminu dyskurs w badaniach lingwistycznych wynika z

réznorodno$ci podejs$¢ teoretycznych oraz perspektyw badawczych. Kazda z nich wiaze si¢ z

> R.A. de Beaugrande, W.U. Dressler, Wstep do lingwistyki tekstu, tt. A. Szwedek, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1990, s. 20-32.

oM. Lisowska-Magdziarz, Analiza tekstu w dyskursie medialnym: przewodnik dla studentow, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow, 2006, s. 13—15.
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repertuarem okre§lonych koncepcji oraz metod ksztattujacych sposdb prowadzenia analiz.
Sposrdd najwazniejszych lingwistycznych nurtow analizy dyskursu nalezy wymieni¢ dwa
kierunki: tradycje¢ francuskg oraz anglosaska.

Koncepcja dyskursu przedstawiona w pracach angielskich i amerykanskich badaczy w
duzej mierze czerpie inspiracje z prac Teuna van Dijka. Holenderski uczony osadza dyskurs
w planie uzycia jezyka, nadajagc mu status zdarzenia jezykowego z uwzglednieniem jego
aspektow funkcjonalnych (podmiotu, celu, okolicznosci aktu komunikaciji)’. Szczegolna role
w tym nurcie odgrywa pojecie kontekstu, ktory rozpatrywany jest zarbwno w znaczeniu
wezszym, obejmujagcym kategorie pragmatyczne, a wigc miejsce, czas, uczestnikow aktu
komunikacji, ich role i intencje oraz okolicznosci komunikacji (kontekst lokalny), jak i w
szerszym, uwzgledniajacym tlo spoteczno-kulturowe (kontekst globalny)g. Przyjecie
wieloaspektowe] definicji tekstu wyrostej na gruncie badan R. de Beaugrande’a 1 W.
Dresslera sprawia, ze dyskurs bywa niekiedy utozsamiany z wypowiedzig lub tekstem. Ruth
Wodak zauwaza, ze w brytyjskich badaniach termin dyskurs jest nierzadko stosowany jako
synonim tekstu w znaczeniu codziennej komunikacji jqzykowejg. Jednakze anglosaskie teorie
dyskursu nie ograniczajg si¢ do kwestii jezykowych. T. van Dijk jako podstawowe wymiary
dyskursu — obok uzycia jezyka — wyrdznia interakcj¢ w sytuacjach spolecznych oraz
oddziatywanie ideologiczne'®. W rozwazaniach badacza podkreslany jest spoteczny wymiar
dyskursu oraz jego udzial w produkcji oraz rozpowszechnianiu idei.

Nieco inaczej zarysowuje si¢ historia analizy dyskursu we Francji. Dla zrozumienia
koncepcji powstatych na bazie tradycji francuskiej nalezy odnie$¢ si¢ do mysli jednego z
najbardziej wptywowych filozoféw XX wieku — wspomnianego juz M. Foucaulta. W swoich
traktatach na temat relacji pomigdzy wtadza a wiedza badacz poswigca szczegdlng uwage
systemom ludzkich wypowiedzi, a zwtaszcza poszukiwaniu odpowiedzi na pytania, dlaczego
w okreslonych sytuacjach pewne wypowiedzi sg konieczne, w innych mozliwe, a w jeszcze
innych zakazane i jaki wptyw na ich dobér ma zewnetrzna wladza oraz uwarunkowania

kulturowe''. M. Foucault dochodzi do wniosku, ze kazda wypowiedz jest uwiktana w relacje

" B. Ciesek, Dyskursy dyskryminacji i tolerancji w przestrzeni publicznej wspolczesnej Polski (wartosci,
postawy, strategie), Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2018, s. 22.

¥ T. van Dijk, Dyskurs jako struktura i proces, tt. G. Grochowski, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2001, s. 29.

’ R. Wodak, Wstep: badania nad dyskursem, [w:] Jakosciowa analiza dyskursu w naukach spolecznych, red. R.
Wodak, M. Krzyzanowski, Oficyna Wydawnicza Losgraf, Warszawa 2011, s. 17.

1 T. van Dijk, Badania nad dyskursem..., s. 10.

""M. Dawidziuk, Dyskurs i gatunek wypowiedzi jako podstawowe pojecia wspolczesnej lingwistyki —
wprowadzenie, ,Jezykoznawstwo: wspoétczesne badania, problemy i analizy jezykoznawcze” 2014, nr &, s. 23—
24.
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instytucjonalne, podlega okre§lonym regutom 1 normom, ktére organizujg dziatalnos¢ mowna
jednostek'?. Jesli wypowiadanie kreatywne jest z gory ograniczone, nasuwa si¢ wniosek, ze
istniejg grupy tworéw jezykowych odznaczajace si¢ pewna regularno$cig. Tworza one
formacje dyskursywne, czyli zbiory wypowiedzi zblizonych pod wzgledem poje¢ i wyborow
tematycznych, przedmiotow, sposobu wypowiadania'’.

Zatozenia M. Foucaulta znalazly odzwierciedlenie w lingwistycznych teoriach
powstatych na gruncie francuskim. W danym nurcie zarysowuje si¢ wyrazna ewolucja
koncepcji dyskursu, ktory poczatkowo utozsamiany byt ze zdarzeniem jezykowym
zanurzonym w generujacej je sytuacji, pozniej za§ zaczal by¢ postrzegany szerzej, jako
spoleczno-jezykowa aktywno$é osob w wybranej dziedzinie zycia'®. Francuska teoria
dyskursu kladzie szczegdlny nacisk na normy regulujace proces porozumiewania si¢ oraz
pozycje jednostki w systemie komunikacji. Dyskurs wytwarza si¢ we wspoOlnocie
dyskursywnej w wyniku interakcji migdzyludzkiej obwarowanej konkretnymi regutami
konstruowania przekazéw. Ksztalt oraz temat wypowiedzi sg zalezne z jednej strony od
kontekstu, z drugiej za§ — od funkcji sprawowanej przez autora we wspdlnocie. Kazda osoba,
stajac si¢ podmiotem tworzacym wypowiedz, zajmuje okreslone miejsce wyznaczane przez
dyskurs i podlega funkcjonujacym w nim zasadom'®. Dziatanie w dyskursie przyjmuje postaé
rytuatu, ograniczajacego i normujacego zachowania spoteczno-jezykowe zaré6wno na etapie
produkcji, jak i recepcji wypowiedzi i tekstow'®. Przestrzeganie rytuatu jest warunkiem
efektywnego porozumiewania si¢ jednostek w ramach wspdlnoty dyskursywne;.

W polskich pracach jezykoznawczych funkcjonuje wiele rozbieznych stanowisk
dotyczacych dyskursu. Za jedng z przyczyn takiego stanu rzeczy uznaje si¢ odmienne
podejécie do danego zagadnienia w studiach polonistéw, nawigzujacych do rodzimych
tradycji badawczych (m.in. tekstologii), oraz pracach neofilologdw, czerpigcych inspiracje z
nurtdw zagranicznych'’. W Polsce pojecie dyskursu upowszechnito si¢ za sprawa tlumaczeh

traktatow T. van Dijka. Prace holenderskiego badacza przelozone na jgzyk polski byty

"2 H. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria dyskursu: historia, tendencje, perspektywy, Universitas,
Krakéw 2010, s. 61.

" M. Foucault, Archeologia wiedzy, tt. A. Siemek, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1977, s. 64.
4y, Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu a badania kontrastywne, ,tekst i dyskurs — text und diskurs”
2012, nr 5, s. 224-225.

5 H. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria..., s. 150—151.

"% Ibidem, s. 143.

" H. Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu i jej recepcja w Polsce, [w:] Oblicza komunikacji 5. Analiza
dyskursu centrum — peryferie, red. T. Piekot, M. Poprawa, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroclawskiego,
Wroclaw 2012, s. 52.
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publikowane m.in. na lamach czasopisma naukowego Pamiemik Literacki'®. Popularyzacja
koncepcji T. van Dijka w polskim $rodowisku akademickim przyczynita si¢ do dominacji
nurtu anglosaskiego'. Wplywy danego kierunku badawczego mozna dostrzec m.in. w

ponizszych definicjach:

[Stanistaw Gajda:] [...] dyskurs to wydarzenie komunikacyjne. Terminem tym zwraca si¢ uwag¢ na
funkcjonalne aspekty tekstu rozpatrywanego w kontekscie (kto?, jak?, kiedy?, dlaczego? itd.), tj. na
uczestnikow komunikacji i zarazem uzytkownikow jezyka, ktorzy komunikuja swoje przekonania i
emocje, zanurzeni w bardziej kompleksowe wydarzenia (sytuacje) spoteczno-kulturowe [...]%.

[Anna Duszak:] Dyskurs obejmuje [...] cato$¢ danego aktu komunikacji, a wigc zar6wno okreslong
werbalizaje¢ (tekst), jaki i czynniki pozajezykowe, ktore jej towarzysza, tj. przede wszystkim okreslona
sytuacje uzycia oraz jej uczestnikow>'.

[Jerzy Bartminski, Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska:] Pojecie dyskursu nie dotyczy [...] po
prostu ,jezyka w uzyciu”, lecz obejmuje takze caly kontekst sytuacyjny, caly zlozony uktad
komunikacyjny shuzacy interakcji i realizowaniu zatozonych celow. Jest procesualng i kontekstowa
konceptuglizach »zdarzenia komunikacyjnego”, ktorego przedmiotowa, ,,wytworowa” konceptualizacja
jest tekst™.

W polskich badaniach lingwistycznych dyskurs jest przewazanie rozumiany jako
zdarzenie komunikacyjne osadzone w zlozonym kontekscie sytuacyjnym. Francuskie ujecie
dyskursu jako spoteczno-jezykowej aktywnosci obwarowanej regutami i realizujacej si¢ w
poszczegbdlnych wypowiedziach 1 tekstach jest raczej rzadko spotykane. Inspiracje danym
nurtem s3 niemniej dostrzegalne w pracach krakowskiej lingwistki Janiny Labochy, ktora
traktuje omawiane pojecie jako norme¢ oraz strategi¢, stojaca u podstaw konkretnych
wypowiedzi jezykowych i tekstow?. Przestrzeganie norm oraz rozumienie i stosowanie
dostepnych strategii  dyskursywnych, zdaniem badaczki, pozwala jednostkom na
komunikowanie si¢ w obrebie grup®*. Mimo licznych prob konceptualizowania kategorii
dyskursu w polskiej lingwistyce, pojecie to wcigz wydaje si¢ nieostre. Wielu badaczy
wskazuje na potrzebe stworzenia jednolitej bazy teoretyczno-metodologicznej oraz
uporzadkowania podstawowych pojec¢?.

Podobnie w rosyjskim $rodowisku naukowym brak jednomys$lnosci w kwestii

definiowania pojecia dyskurs. Takze w tym przypadku badania oparte na nowych pradach

'8 T. Pickot, Lingwistyka i socjologia wobec podejscia Teuna van Dijka, [w:] Dyskurs w perspektywie
akademickiej. .., s. 23.

¥ Tbidem, s. 23; H. Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu i jej recepcja..., s. 54.

*'S. Gajda, Wspélczesny polski dyskurs naukowy, [w:] Dyskurs naukowy — tradycja i zmiana, red. S. Gajda,
Uniwersytet Opolski — Instytut Filologii Polskiej, Opole 1999, s. 9-10.

' A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s.
19.

27, Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 20009, s.
32.

2 J. Labocha, Tekst, wypowied?, dyskurs w procesie komunikacji jezykowej, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2008, s. 60.

** Ibidem, s. 61.

2 H. Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu i jej recepcja. .., s. 53.
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teoretycznych lacza si¢ z rodzimymi interpretacjami inspirowanymi starszymi koncepcjami,
takimi jak filozofia jezyka Michaita Bachtina®® czy teoria stylow funkcjonalnych®’. Oryginalna
propozycje stanowi koncepcja Jeleny Szejgat nawigzujaca do badan rosyjskiego semiotyka
Jurija Lotmana. Badaczka wyrdznia w niej dwa wymiary dyskursu: rzeczywisty oraz
potencjalny (wirtualny). W wymiarze rzeczywistym dyskurs jest zespotem zdarzen
komunikacyjnych w okreslonej przestrzeni spotecznej, zwigzanym z realnymi sytuacjami oraz
obejmujacym teksty powstate w wyniku tej aktywnosci. W wymiarze potencjalnym dyskurs
jest przestrzenig semiotyczng, ktora obejmuje znaki wykorzystywane w okreslonej sferze
komunikacyjnej, a takze zbidr precedensowych wypowiedzi i tekstow. Do wymiaru
wirtualnego dyskursu zaliczaja si¢ takze typowe modele zachowan jezykowych oraz zbior
aktow mowy i gatunkow specyficznych dla wybranej formy komunikacji*®.

Dokonujac przegladu badan nad dyskursem nie sposdb nie wspomnie¢ o krytycznym
nurcie analizy. Jest to stosunkowo miody prad pozycjonujacy si¢ na pograniczu lingwistyki
oraz socjologii. Trudnym zadaniem jest przeprowadzenie wyraznego rozgraniczenia
pomiedzy analizg dyskursu a jej krytycznym odgat¢zieniem. Na pierwszy rzut oka wydawac
by si¢ mogto, ze zwolennicy krytycznej analizy dyskursu (KAD) stawiajg sobie cele zblizone
do zadan, podejmowanych przez uczonych ,,klasycznego” nurtu. Norman Fairclough, jeden z
wiodacych przedstawicieli podejscia krytycznego, obiera za cel analize relacji pomigdzy
tekstem, procesami jego wytwarzania i interpretowania oraz uwarunkowaniami spotecznymi,
obejmujacymi zaréwno kontekst sytuacyijny, jak i bardziej odlegly wymiar instytucjonalny?’.
Tym, co wyrdéznia KAD na tle innych kierunkéw, jest aksjologiczne zaangazowanie w
podejmowane tematy, implikujace ocen¢ badanych zjawisk. W centrum zainteresowan
uczonych znajduja si¢ zjawiska spoteczne powigzane z dziatalno$cia mowng, w szczegdlnosci
kwestie dotyczace wiladzy, ideologii, ustanawiania oraz rozpowszechniania nierdwnosci,
przemocy czy wykluczen®’. W my$l zwolennikow KAD wszystkie dyskursy kryja w sobie
okreslone warto$ci i s3 powigzane z wladza. Zainteresowanie relacjami pomigdzy wiedzg a
wladzg jest efektem inspiracji mysla M. Foucaulta. Jednak o ile w tradycji francuskiej

odzwierciedlito si¢ foucaultowskie systemowe postrzeganie dyskursu, o tyle w badaniach

0 M.B. TopbyHoBa, O nousmuu «OUCKYPCY 6 OmedecmeeHHoM peuegedenu, ,,3uanue. [lonnvanue. YMenne”
2008, nr 3, s. 161-162.

7 10.C. Crenanos, Ansmeprnamuenwiii mup, Juckype, ®@axm u npunyun Hpuuunnocmu, [w:] A3eik u nayka
rxonya XX eeka, red. F0.C. Crenanos, M3narensctBo PITY, Mocksa 1995, s. 36.

BEN. [etiran, Cemuomura norumuyeckozo ouckypca, I'nozuc, Mocksa 2004, s. 12—13.

PN. Fairclough, Language and Power, Routledge, London 2001, s. 21.

3% A. Duszak, N. Fairclough, Wstep: Krytyczna analiza dyskursu — nowy obszar badawczy dla lingwistyki i nauk
spotecznych, [w:] Krytyczna analiza dyskursu: interdyscyplinarne podejscie do komunikacji spotecznej, red. A.
Duszak, N. Fairclough, Universitas, Krakéw 2008, s. 10.
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KAD rozwini¢te zostaly poruszane przez filozofa kwestie ideologii 1 dystrybucji witadzy.
Ciekawa koncepcja powstala w ramach danego nurtu jest teoria elit symbolicznych
zaproponowana przez T. van Dijka. Holenderski badacz zauwaza, ze w spoleczenstwie
funkcjonuja pewne grupy odpowiedzialne za produkcje i rozpowszechnianie wiedzy. Poprzez
dobor tresci 1 form ich prezentowania elity symboliczne wptywaja na ustalanie powszechnych
kanon6éw warto$ci oraz hierarchii spraw naswietlanych w dyskursie publicznym. Do elit
symbolicznych moga naleze¢ naukowcy, duchowni, eksperci, jak rowniez politycy’.
Krytyczna analiza dyskursu obfituje w badania ukazujace w jaki sposob elity sprawuja,
przynajmniej do pewnego stopnia, wladze nad pogladami i1 dziataniami innych grup.

Wielo$¢ dostepnych perspektyw badawczych sprawia, ze wejScie w obszar analizy
dyskursu zwykle wigze si¢ z wyborem jednej z funkcjonujacych definicji. W niniejszym
badaniu dyskurs bedzie konceptualizowany na podstawie teorii francuskich badaczy
Dominique’a Maingueneau i Patricka Charaudeau, przedstawionej m.in. w Dictionnaire
d’analyse du discours®®, prac Haliny Grzmil-Tylutki po$wieconych francuskiej analizie
dyskursu i, po cze$ci, opracowan J. Labochy. Dyskurs w niniejszej rozprawie bedzie
traktowany jako pojecie odnoszace si¢ do praktyk uzycia jezyka przez cztonkow okreslonej
grupy w ztozonym konteks$cie spoteczno-kulturowym. Dyskurs zawiera w sobie zespot norm
spoteczno-jezykowych, ktére okreslaja role podmiotow dyskursywnych oraz reguluja ich
aktywno$¢ mowng. Przedmiotowa konceptualizacja dyskursu sa teksty oraz wypowiedzi
oparte z jednej strony na regutach, z drugiej za$ na indywidualnych strategiach nadawcow.
Dyskurs wchodzi w system relacji z innymi dyskursami, do ktorych moze nawigzywaé w
sposob posredni badz bezposredni. Wspomniane powyzej cechy dyskursu mozna rozwinaé w
kilku punktach.

Dyskurs ma charakter ponadzdaniowy

Ponadzdaniowo$¢ jest pierwszym aspektem, na ktory zwraca uwage D.
Maingueneau™. Jest to najprawdopodobniej wyraz polemiki z amerykanskim lingwista
Zelligiem Harrisem, ktory jako jeden z pierwszych zaczat postugiwac si¢ terminem dyskurs w

badaniach jezykoznawczych. Z. Harris pojmowat dyskurs jako kolejny stopien w hierarchii

31 M. Czyzewski, K. Franczak, M. Nowicka, J. Stachowiak, Wprowadzenie, [w:] Dyskurs elit symbolicznych.
Proba diagnozy, red. M. Czyzewski, K. Franczak, M. Nowicka, J. Stachowiak, Wydawnictwo Akademickie
Sedno, Warszawa 2014, s. 8-9.

2 W Dictionnaire d’analyse du discours D. Maingueneau i P. Charaudeau dokonali uporzadkowania pojec z
zakresu badan nad dyskursem; w definicji terminu dyskurs badacze wyrdznili osiem podstawowych aspektéw
danego zjawiska: normatywnos¢, odpowiedzialnos¢, wspotdziatanie, kontekstualizacje, ukierunkowanie,
dziatanie, ponadzdaniowos¢, interdyskursywnos¢ (Dictionnaire d’analyse du discours, red. P. Charaudeau, D.
Maingueneau, Editions du Seuil, Paris 2002, s. 185-190, s.v.: discours).

3. Maingueneau, Discours et analyse du discours: Introduction, Armand Colin, Paris 2014, s. 19.
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jednostek jezykowych, pozycjonujac go ponad morfemami, zdaniami prostymi oraz zdaniami
zlozonymi®*. D. Maingueneau wskazuje jednak na odmienny, nienalezacy do sktadni wymiar
danego zagadnienia®. Dyskurs w ujeciu francuskiego lingwisty jest raczej postrzegany jako
abstrakcyjny konstrukt organizujacy teksty 1 wypowiedzi w ramach okreslonej aktywnosci
spotecznej. Na teksty moga sktada¢ si¢ zarowno spdjnie uporzadkowane ciggi zdan, jak i
pojedyncze zdania, ich rownowazniki czy nawet poszczeg6lne wyrazy. O wilaczeniu tych
jednostek do dyskursu decyduje kontekst ich uzycia oraz ich wymiar funkcjonalny.

Dyskurs zaklada dzialanie ukierunkowane na cel

Jednym z kluczowych aspektow dyskursu jest uzycie jezyka. Mowa nie stuzy
wylacznie opisowi rzeczywistoéci, lecz jest dziataniem w rozumieniu pragmatyki’®. Jak
podkresla H. Grzmil-Tylutki, ,,dyskurs jest predestynowany do dziatania celowego™’. W
badaniach z obszaru dyskursu odzwierciedlajg si¢ inspiracje teoriami aktow mowy, w
szczegolnosci koncepcjami Johna Austina oraz Johna Searla®®. Zgodnie z nimi kazde uzycie
jezyka jest determinowane intencja nadawcy i moze powodowac¢ okre§lone skutki w $wiecie.
Co istotne, akty mowy, powstate w konkretnych gatunkach dyskursu, uznawane sg za
dziatania o charakterze nie tylko jezykowym, ale i spotecznym™.

Dyskurs zawsze przejawia si¢ w kontekscie

Kontekstualizacja jest wpisana w dyskurs jako jego immanentna cecha. W analizie
dyskursu wszelkie teksty oraz wypowiedzi powinny by¢ rozpatrywane w konteks$cie, ktory
stanowi ich nieodtaczony sktadnik. Kontekst jest rozumiany w znaczeniu zarowno wezszym,
obejmujagcym kategorie pragmatyczne, jak 1 szerszym, spotecznym, kulturowym oraz
ideologicznym.

Kontekst jest ponadto czynnikiem warunkujacym odczytywanie znaczen. Jak
podkresla D. Maingueneau, rozpoznanie sensu wypowiedzi poza kontekstem jest w praktyce
niemozliwe™’. Interpretacja tekstdw, a nawet pojedynczych wyrazow jest uzalezniona od

sytuacji ich wystepowania i sposobu ich funkcjonowania w konkretnym dyskursie.

** L. Alba-Juez, Perspectives on Discourse Analysis: Theory and Practice, Cambridge Scholars Publishing,
Newcastle upon Tyne 2009, s. 13.

> D. Maingueneau, Discours et analyse..., s. 19.

* H. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria. .., s. 140.

" H. Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu a badania..., s. 225.

3 Krzyzowanie sic teorii dyskursu z pragmatyka oraz teoria aktéow mowy odzwierciedla si¢ rowniez w
zapozyczeniach terminologicznych, m.in. w przyswojeniu kategorii nadawcy, odbiorcy i komunikatu, przy czym
ostatnie pojecie najczegsciej bywa obiektywizowane i wystepuje pod nazwa wypowiedzi lub tekstu.

¥D. Maingueneau, Discours et analyse..., s. 20.

“ Ibidem, s. 21.
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Dyskurs ma charakter interaktywny

Kolejng istotng cecha dyskursu jest interaktywnos$¢. Zaktada ona wspodldziatanie
uczestnikow aktu komunikacji. Nie nalezy jednak utozsamia¢ dyskursu z konwersacja, ktora
stanowi tylko jedng z jego manifestacji. Dyskurs przejawia si¢ w rownej mierze w formacjach
monologicznych, w ktérych odbiorca istnieje w umysle nadawcy jako pewien koncept, a
takze w sytuacji, gdy komunikacja przybiera forme zaposredniczona®'.

Wypowiedzi i1 teksty dyskursu sg efektem interakcji osob tworzacych wspolnote
dyskursywna. Dana interakcja zapewnia wymian¢ wiedzy oraz relacji. Czlonkowie wspolnoty
dyskursywnej posiadajag w niej okreslony status, stajg si¢ aktorami, odgrywajacymi konkretne
role. Od pozycji zajmowanej w grupie uzalezniony jest sposéb wypowiadania si¢ jednostki.
Dla przyktadu, w dyskursie szkolnym, ktorego jedng z sytuacyjnych realizacji jest lekcja,
odmienne sg role nauczyciela i ucznia, rozne sg takze formy jezykowe, jakimi si¢ postuguja.
Pozycje zajmowane przez uczestnikow komunikacji w dyskursie nazywane s3 przez
francuskich badaczy miejscami podmiotowymi. Pojecie to definiowane jest przez H. Grzmil-
Tylutki ,,jako system miejsc wyobrazanych zgodnie z obowigzujacymi w danym dyskursie
relacjami intersubiektywnymi”*.

Dyskurs zawiera w sobie reguly spoleczno-jezykowe

Aby mozliwe bylo porozumiewanie si¢ jednostek w ramach wspdlnoty
komunikacyjnej jej cztonkowie musza przestrzega¢ okreslonych zasad. W teorii dyskursu
mowa najczesciej o dwoch przenikajacych si¢ wzajemnie typach norm: jezykowych oraz
spotecznych. Wyznaczaja one role poszczegolnych uczestnikéw dyskursu oraz reguluja
proces tworzenia tekstow 1 wypowiedzi, czuwajac nad ich ksztaltem. Decyduja o strukturze
wytworow jezykowych powstajacych w dyskursie, ich tematyce, mozliwych strategiach
tekstotworczych oraz $ciezkach interpretacji. Od znajomosci tych regut uzaleznione jest

powodzenie procesu komunikacji. Jak zaznacza J. Labocha:

Dyskurs jest zespolem norm jezykowych, kulturowych i spotecznych, zbiorem wzorcoOw zachowan
werbalnych i niewerbalnych oraz schematéw form narracyjnych, argumentacyjnych, deskryptywnych,
perswazyjnych, aksjologicznych itp. Naleza one wraz ze specyfikacjami gatunkowymi do kompetencji
komunikacyjnej i kulturowej*.

Traktowanie dyskursu jako zjawiska o charakterze normatywnym znajduje

odzwierciedlenie w metaforycznym ujeciu dyskursu jako instytucji. Bedac instytucja, dyskurs

4 Dictionnaire d’analyse...,s. 188—189, s.v.: discours.
2 H. Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu i jej recepcja..., s. 51.
# J. Labocha, Tekst, wypowiedz..., s. 78.
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okresla granice wypowiedzi, jej tresci 1 formy, status podmiotow uczestniczagcych w
komunikacji oraz warunki i okoliczno$ci wypowiadania™.

Reguly zachowan spoleczno-jezykowych sa wspotdzielone przez cztonkdéw wspolnoty
dyskursywnej, podobnie jak jezyk — przez cztonkow wspolnoty jezykowej. Zasady te nie sg
statyczne: ewoluujg wraz z rozwojem dyskursu, podlegaja przeksztatceniom lub tracg swojg
aktualnos$¢.

Obecna w dyskursie normatywno$¢ nie oznacza jednak wykluczenia indywidualnych
wyborow komunikacyjnych nadawcy. Od niego =zalezy bowiem dobor strategii
komunikacyjnych. Obok regut dyskursywnych w wypowiedziach i tekstach przejawiaja si¢
specyficzne strategie podmiotu. Ich selekcja jest zwigzana z realizacja okreslonego celu,
jednak zakres wyboru jest ograniczony normami typowymi dla okreslonego dyskursu.
Zdaniem J. Labochy oba czynniki: spoleczny (normy) oraz indywidualny (strategie)
przeplataja sic ze soba umozliwiajac porozumiewanie sie jednostek w obrebie grup®.

Dyskurs realizuje si¢ w tekstach i wypowiedziach

Dyskurs daje si¢ opisa¢ na podstawie wypowiedzi i tekstow stanowigcych jego
aktualizacje*. Na kazdy dyskurs sktada si¢ otwarty korpus produktéw dziatalnosci mownej.
Wytwory te stanowig realizacje¢ norm dyskursywnych, bedac jednoczesnie podstawg
ustanawiania nowych regut i modyfikacji juz istniejacych.

W tym miejscu nalezatoby przyjrze¢ si¢ blizej zagadnieniom tekstu oraz wypowiedzi.
Tekst we francuskiej tradycji analizy dyskursu jest produktem celowego dziatania, wytworem
nalezacym do okreslonego gatunku'’. W Dictionnaire d’analyse du discours tekst jest
definiowany za Haraldem Weinrichem jako posiadajacy znaczenie ciag znakow, postrzegany
jako spojny, wyznaczony z dwoch stron przerwami w komunikacji®®. Podstawowym
kryterium wyr6zniania tekstu jest wiec delimitacja uzalezniona od procesu komunikacji.
Autorzy stownika nie ograniczajg pojecia tekstu wylgcznie do wytworéw werbalnych.
Zaznaczaja, ze tekst w wickszosci przypadkéw ma charakter polisemiotyczny®. Elementami
budujacymi struktur¢ oraz znaczenie tekstu moga by¢ na rowni z jednostkami jezykowymi
znaki ekstralingwistyczne.

Nieco inaczej w badaniach lingwistycznych pozycjonuje si¢ wypowiedz. Cho¢ w

niektorych koncepcjach bywa ona utozsamiana z tekstem, a nawet dyskursem, J. Labocha

* H. Grzmil-Tylutki, Francuska analiza dyskursu i jej recepcja..., s. 50.
5 J. Labocha, Tekst, wypowiedz..., s. 61.

“* Ibidem, s. 184.

*"H. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria. .., s. 166.

* Dictionnaire d’analyse..., s. 572, s.v.: texte.

¥ Ibidem, s. 571, s.v.: texte.
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proponuje traktowanie jej jako zjawiska / zdarzenia komunikacyjnego o charakterze
jednostkowym. Wypowiedz jest zjawiskiem o interakcyjnej naturze z okreslona strategia
nadawczo-odbiorcza. W przeciwienstwie do tekstu nie ma ona statusu autonomicznego, jest
zawsze osadzona w konkretnej sytuacji komunikacyjnej. Moze jednak zosta¢ zarejestrowana i
zredagowana, przeksztalcajac sic w tekst zapisany”'.

Dyskurs funkcjonuje w interdyskursie

Waznym aspektem francuskiej tradycji analitycznej jest badanie dyskursu w ztozonym
systemie relacji z innymi dyskursami (w interdyskursie). Jak zaznaczajg autorzy Dictionnaire
d’analyse du discours, interpretacja nawet najmniejszej wypowiedzi wymaga odniesienia do
wszelkiego rodzaju innych, rozniacych sic od niej pod wzgledem struktury i tresci.
Dyskursy, podobnie jak jednostki jezykowe, wyodrebniane s3 bowiem na podstawie cech
dystynktywnych.

Interdyskurs stanowi przestrzen ewolucji dyskursu zachodzacej pod wpltywem
interakcji z innymi dyskursami®®. W jego obrebie moze dochodzi¢ do zapozyczen wzorcow.
Kontakty z zewngtrznymi systemami prowadza nierzadko do modyfikacji regul
konstruowania wypowiedzi w wybranym dyskursie. W innych przypadkach odniesienie do
dyskursu zewnetrznego w egzemplarzu tekstowym jest powigzane z realizacjg intencjonalnej
strategii nadawcy. Elementy obcego systemu sg wprowadzane do tekstu poprzez akceptacje
prototypu lub jego dyskredytacje. Ten drugi typ nawigzan spotykany jest m.in. w utworach
parodystycznych.

W  kontek$cie badan nad zabiegami parodystycznymi szczegoOlnie waznymi
wymiarami dyskursu naswietlonymi w paradygmacie francuskim jest normatywno$¢ oraz
interdyskursywnos$¢. Parodie zawieraja bowiem nawigzania nie tylko do poszczegdlnych
tekstow, ale roéwniez do catych dyskursow, opieraja si¢ na zapozyczonych regutach produkcji
tekstow 1 wypowiedzi, wzorcach gatunkowych, strategiach komunikacyjnych, typowych
figurach retorycznych itp. Parodystyczna dekonstrukcja jest zabiegiem zachodzacym w
przestrzeni interdyskursu, ktora umozliwia wymiang wzorcow oraz idei.

Prowadzac rozwazania na temat dyskursu, nalezy roéwniez zwrdci¢ uwage na
zasadniczg roznic¢ pomiedzy dwoma ujeciami tego zjawiska: innym w badaniach
zorientowanych teoretycznie, w ktorych ustalane s3 jego relacje z ustabilizowanymi

kategoriami i pojeciami, jakimi postuguje si¢ jezykoznawstwo (np. jezyk, uzycie jezyka, tekst,

0. Labocha, Tekst, wypowiedz..., s. 78, 184.

*! Tbidem, s. 78-79.

52 Dictionnaire d’analyse..., s. 189-190, s.v.: discours.

3 H. Grzmil-Tylutki, Francuska lingwistyczna teoria. .., s. 173.
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wypowiedz), oraz nieco innym w analizach ukierunkowanych praktycznie, dotyczacych
konkretnych zjawisk spoleczno-jezykowych badanych na podstawie wybranych probek
tekstowych. W tradycji francuskiej przyjeto rozréznia¢ dyskurs postrzegany na poziomie
ideacji oraz jego poszczegélne podrodzaje (dyskursy) poddawane szczegdélowym analizom.
Jak zauwaza H. Grzmil-Tylutki, istniejg liczne kryteria wyodrebniania dyskursow, m.in. ze
wzgledu na:

— obszar aktywnosci spolecznej (np. dyskurs polityczny, dziennikarski, prawniczy,
religijny),

— pozycje (np. dyskurs naturalistyczny, nacjonalistyczny, anarchistyczny,
pozytywistyczny),

— kategori¢ podmiotu (np. dyskurs pielegniarek, matek, uczniow, zokierzy),

— strategic (np. dyskurs polemiczny, dydaktyczny, perswazyjny)*.

Zdaniem badaczki mozliwe jest rowniez roznicowanie z punktu widzenia innych kryteriow
definicyjnych dyskursu, np. miejsca, czasu, nosnika czy gatunku’”.

Réwniez Waldemar Czachur zaznacza, ze badania nad dyskursem nie podlegaja
jednolitym zasadom, maja raczej charakter projektowy. Dyskurs jako zjawisko
komunikacyjno-spoteczne moze by¢ bowiem opisywane z rdéznych punktow widzenia.
Uczony sugeruje, ze analiza dyskursologiczna powinna by¢ poprzedzona refleksja nad
dyskursem z uwzglednieniem dwoch perspektyw: poznawczej i ontycznej. Pierwsza z nich
odnosi si¢ do podejscia metodologicznego, obejmuje wyznaczenie tych aspektow dyskursu,
ktore zostang uwzglednione w badaniu zgodnie z wybrang subdyscypling lingwistyczng i
programem badawczym (np. spojrzenie kognitywne, pragmatyczne, retoryczne itd.). Drugim
kryterium jest perspektywa ontyczna, czyli sposob, w jaki dyskurs jawi si¢ badaczowi.
Dyskurs moze by¢ modelowany m.in. na podstawie kryterium instytucjonalnego (np. dyskurs
administracyjny, medyczny, edukacyjny), substancyjnego (np. dyskurs multimodalny,
radiowy, internetowy), tematycznego (np. dyskurs o imigracji, o kryzysach, o Unii
Europejskiej) oraz modalnego / ideologicznego (np. dyskurs populistyczny, konserwatywny,
feministyczny). Dane poje¢cia odzwierciedlajg rézne podejscia do projektowania dyskursu
jako przedmiotu badan®®. Podzial W. Czachura nalezy potraktowaé jako zarys, ktory nie
prezentuje wszystkich typow dyskursow spotykanych w badaniach jezykoznawczych. Dana

propozycja jest jednak waznym glosem w dyskusji na temat studiow dyskursywnych,

* Ibidem, s. 131.
% Ibidem, s. 132.

% W. Czachur, Lingwistyka dyskursu jako integrujgcy program badawczy, Oficyna Wydawnicza Atut, Wroctaw
2020, s. 222-231.
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stanowigcym probe pogodzenia roznych perspektyw i1 podejs¢ do tego samego przedmiotu
badan.

Niniejsza praca koncentruje si¢ na wybranym rodzaju dyskursu, jakim jest dyskurs
polityczny, oraz sposobach jego dekonstrukcji w utworach parodystycznych. Rzecz jasna,
dyskurs polityczny jest rOwniez pojeciem niejednoznacznym i wymaga doprecyzowania

zgodnie z celem wyznaczonym w badaniu.

1.2. Zakres pojecia dyskurs polityczny

W pracach jezykoznawczych mozna odnalez¢ wiele sposobow definiowania pojecia
dyskurs polityczny. Jako podstawowe kryteria definicyjne brane sa pod uwage m.in. takie
aspekty, jak nadawca i odbiorca, sposob produkcji wypowiedzi i tekstow oraz ich tematyka.
Spore wyzwanie dla jezykoznawcdédw stanowi wyznaczenie granic pomiedzy dyskursem
politycznym a sferami, ktére si¢ z nim krzyzujg, m.in. dyskursem medialnym, prawniczym
czy wojennym.

Jedna z najszerszych definicji dyskursu politycznego zostata zaproponowana przez J.
Szejgat. W ujeciu rosyjskiej badaczki powyzsze pojecie obejmuje wszystkie wypowiedzi oraz
teksty powigzane z obszarem polityki w przynajmniej jednym z nastepujacych wymiarow:
nadawcy, adresata badz tresci’’. Do przedstawienia zasiegu dyskursu politycznego J. Szejgat
implementuje metafore pola. W jego centrum znajdujg si¢ prototypowe gatunki dyskursu
politycznego, a wiec twory komunikacji pomi¢dzy przedstawicielami sceny politycznej oraz
innymi politykami lub spoteczenstwem (np. debaty parlamentarne, przemdwienia polityczne,
glosowanie)’®. Na peryferiach pola pozycjonuja si¢ gatunki wtorne, wehodzace czgéciowo w
przestrzen sasiadujacych dyskurséw, m.in. artykuly analityczne o tematyce politycznej,
bytowe dyskusje o polityce, a takze gatunki artystyczne, takie jak karykatury czy parodie®’.
Tak szerokie ujecie badanego zjawiska zwigzane jest z plynnym postrzeganiem granic
pomiedzy dyskursami. Badaczka podkresla, ze formy peryferyjne (rozmowy o polityce),
wychodzace poza komunikacj¢ o charakterze instytucjonalnym, odgrywaja istotng role w
budowaniu opinii publicznej, przez co moga oddziatywa¢ na procesy polityczne®.

Zakres gatunkow wchodzacych w sktad dyskursu politycznego w ujeciu J. Szejgat
przedstawia ponizszy schemat. Poszczegolne formy komunikacji politycznej zostalty w nim

uporzadkowane zgodnie z poziomem instytucjonalnosci.

STE . Wleiiran, Cemuomuka Romumu4eckozo. . ., s. 32.
*¥ Ibidem, s. 244.

* Ibidem, s. 245.

% Ibidem, s. 23.
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gatunki o
najwigkszym stopniu

instytucjonalnosci
oficjalne spotkania przywodcow panstw
dokumenty polityczne
publiczne wystapienia, mowy liderow politycznych
publiczne dyskusje polityczne
konferencje prasowe
teksty towarzyszace skandalom politycznym
telegramy i listy obywateli do politykow
nieoficjalne ulotki, graffiti
codzienne rozmowy o polityce

gatunki o
najmniejszym
stopniu
instytucjonalnosci

Schemat 1. Wizualizacja zakresu gatunkow dyskursu politycznego wg J. Szejgat®.

Podobnie szerokie pojmowanie omawianego zjawiska dostrzegalne jest w pracach
Swietlany Plotnikowej. Stosujac kryterium nadawcy, badaczka wyrdznia dwa typy dyskursu
politycznego: dyskurs politykow oraz dyskurs reakcji. Pierwszy z nich odnosi si¢ do
wytworow dzialalnosci mownej przedstawicieli sceny politycznej. Drugi typ obejmuje
szerokg grupe tekstow oraz wypowiedzi o tematyce politycznej, ktéorych autorami sg
reprezentanci mediow, pisarze, politolodzy, badacze jezyka politycznego oraz osoby
oficjalnie niezwigzane ze sfera polityki, lecz nawigzujace do niej w prowadzonych
rozmowach. Wspomniane wypowiedzi i teksty powstaja w odpowiedzi na wydarzenia
polityczne 1 moga by¢ kierowane do réznych adresatow: zarowno politykéw (np. pisma do
kancelarii prezydenta), jak 1 szerszej grupy odbiorcow (np. notki prasowe na tematy
polityczne)®.

Bardziej rozbudowang klasyfikacj¢ przedstawia bydgoska filolog Elzbieta Laskowska.
Biorgc pod uwage role nadawcy i1 odbiorcy, badaczka wyrdznia trzy typy dyskursu
politycznego:

1. dyskurs politykow, obejmujacy kontakty politykoéw z politykami;

2. dyskurs polityczno-obywatelski, na ktory sktadaja si¢ twory komunikacji mi¢dzy
politykami a obywatelami;

81 Schemat wiasny na podstawie: Ibidem, s. 233-234.

82 C.H. InoraukoBa, [Toaumuk Kkax koncmpykmop ouckypca peazuposanus, [w:] Ilonumuueckuii ouckype &
Poccuu 8: Ceamvie 6e3 ocumuii: mamepuanist nocmosnuo oeticmgyiowezco cemunapa, red. B.H. baspuies, B.I.
Kpacunpamnkoa, MAKC TIpecc, Mocksa 2005, s. 22-26.
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3. dyskurs polityczno-dziennikarski, w ktorym nadawcami tekstow i wypowiedzi sg

politycy i dziennikarze lub wylacznie dziennikarze®.
E. Laskowska charakteryzuje blizej kategori¢ adresata, ktory moze wystgpowaé zarowno jako
odbiorca rzeczywisty, jak 1 wirtualny. W drugim przypadku adresat funkcjonuje w wyobrazni
nadawcy jako pewien model konstruowany na bazie ogdlnej wiedzy o $wiecie. Odbiorca
wirtualny jest najcze$ciej spotykanym typem adresata w komunikacji medialnej®.

Wazny glos w debacie dotyczacej zakresu pojecia dyskurs polityczny nalezy do Marka
Czyzewskiego, Sergiusza Kowalskiego oraz Andrzeja Piotrowskiego. Klasyfikujac przekazy
znajdujace si¢ w ogolnodostgpnym obiegu, badacze wyrdzniajg trzy czesciowo krzyzujace si¢
obszary dyskursu: publiczny, polityczny oraz polityki®. Wéroéd wymienionych termindw
pojecie nadrzgdne stanowi dyskurs publiczny obejmujacy wszystkie przekazy dostepne w
przestrzeni publicznej. Naleza do nich teksty oraz wypowiedzi powstale w ramach
komunikacji instytucjonalnej (np. pisma urzgdowe), medialnej (np. dzienniki telewizyjne), a
takze wytwory bedace rezultatem interakcji okreslonych grup spotecznych (np. umowy
biznesowe). Na kolejnym poziomie klasyfikacji pozycjonuje si¢ dyskurs polityczny, ktory
definiowany jest w oparciu o teori¢ elit symbolicznych T. van Dijka. Zdaniem badaczy
dyskurs polityczny jest wspottworzony przez osoby 1 grupy kontrolujace publicznie dostepna
wiedze. Naleza do nich politycy, ale rowniez dziennikarze, intelektualisci, naukowcy czy
duchowni. Przyjmujac za podstawowe kryterium kwesti¢ ksztaltowania opinii publicznej,
badacze zaliczaja do dyskursu politycznego ,,[...] publiczne wypowiedzi politykow poza
wlasciwym kontekstem sprawowania funkcji politycznych (np. niektore wypowiedzi dla
srodkébw masowego przekazu) oraz wypowiedzi wszystkich innych uczestnikéw elit

2566

symbolicznych na tematy polityczne [...]”°. Najwezsze znaczenie przypisywane jest

dyskursowi polityki, ktory obejmuje jedynie ,,[...] wypowiedzi osob nalezacych do elity

wladzy, zwiazane z pelnionymi przez te osoby rolami i funkcjami politycznymi”®’.
Prezentujac powyzsza klasyfikacje M. Czyzewski, S. Kowalski i A. Piotrowski

wskazuja jednak na fakt, Zze niektorzy lingwisci uzywaja terminu dyskurs polityczny w

odniesieniu do obszaréw nazywanych przez badaczy dyskursem polityki, czyli do komunikacji

% E. Laskowska, Sytuacje komunikacyjne w dyskursach politycznych, [w:] Jezyk trzeciego tysigclecia 2: zbior
referatow z konferencji Krakow, 28 lutego — 2 marca 2002. T. 1, Nowe oblicza komunikacji we wspolczesnej
polszczyznie, red. G. Szpila, Wydawnictwo Tertium, Krakéw 2002, s. 180-181.

* Ibidem, s. 176-177.

% M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Wprowadzenie, [w:] Rytualny chaos. Studium dyskursu
publicznego, red. M. Czyzewski, S. Kowalski, A. Piotrowski, Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne,
Warszawa 2010, s. 18-29.

% Ibidem, s. 25.

% Ibidem, s. 23.
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politykow w ramach wykonywanych przez nich obowigzkéw. Takie ujecie danego
zagadnienia spotykane jest m.in. w pracach T. van Dijka®. Biorac pod uwage rozbieznosci w
definiowaniu roli nadawcy nalezaloby przyjac, iz pojecie dyskurs polityczny funkcjonuje w co
najmniej dwoch znaczeniach: wezszym, odnoszacym si¢ jedynie do mowy politykéw, oraz
szerszym, obejmujacym wszelkie przyktady uzycia jezyka w sferze socjalno-politycznej®.

Na potrzeby niniejszych badan zostala przyjeta waska definicja pojgcia dyskurs
polityczny, ktéore odnosi si¢ tu do praktyk uzycia jezyka przez politykéw i1 dziataczy
politycznych w ztozonym kontekscie spoteczno-kulturowym. Aktualizacja dyskursu
politycznego sg zarowno publiczne, oficjalne komunikaty przedstawicieli sceny politycznej,
jak réowniez ich wypowiedzi w ramach wywiadow oraz programoéw publicystycznych.
Odbiorcami tekstow oraz wypowiedzi dyskursu politycznego moga by¢ czlonkowie
wspolnoty dyskursywnej (politycy) lub osoby nienalezace do tej grupy (obywatele,
potencjalni wyborcy). W zakres omawianego zagadnienia nie sg wiaczane komentarze
medialne, artykuly czy rozmowy na tematy polityczne, o ile ich nadawcami nie sa politycy.
Ograniczenie pojecia dyskurs polityczny pod wzgledem nadawcy wynika z rozpatrywania
parodystycznych zabiegow dekonstrukcyjnych jako dziatan wymierzonych przeciwko grupie
rzadzacej (lub osob pretendujacych do objecia wladzy) i ukierunkowanych na demaskowanie

taktyk komunikacyjnych stosowanych przez przedstawicieli wtadz.

1.3. Perswazja a manipulacja, propaganda a nowomowa

Wydawac¢ by si¢ mogto, ze teksty 1 wypowiedzi dyskursu politycznego funkcjonujace
w przestrzeni publicznej majg przede wszystkim za zadanie zapewni¢ przeplyw informacji na
linii polityk — spoteczenstwo. Zawarte w nich tresci nie stanowig jednak wiernego
odwzorowania rzeczywistosci, a jedynie jej arbitralnie uksztattowang wizje, za ktorg kryja si¢
okreslone idee. Rozpowszechnianie obrazu $wiata stworzonego przez politykow wigze si¢ ze
stosowaniem konkretnych technik wywierania wptywu na odbiorcow. Kluczowa cecha
jezykowych tworow dyskursu politycznego jest wigc perswazyjnosc.

Dhugoletnia tradycja badan nad zjawiskiem perswazji zaowocowala licznymi

definicjami danego pojecia. Jest ono ujmowane jako:

[Witold Doroszewski:] tlumaczenie komu czego, przekonywanie kogo o czym; perswadowanie’’.

T van Dijk, Elite Discourse and Racism, Sage Publishing, Thousand Oaks 1993, [za:] ibidem, s. 23.

% A. Hadi, K gonpocy 06 onpeodeneHuu NOHAMUL «HOJUMUYECKUL S3bIKY U «NOAUMUYECKUll OUCKYPCY» 6
cpedcmeax maccogoul ungopmayuu, ,,Al-Adab Journal” 2019, nr 129, s. 60.

0 Stownik jezyka polskiego, t. 6, red. W. Doroszewski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1964, s.
257, s.v.: perswazja.
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[Walery Pisarek:] [...] starania o wywarcie bez przymusu, za pomocg przekazéw (stownych i
pozastownych) i zawartej w nich argumentacji (racjonalnej i emocjonalnej), stanowigcej wynik selekcji
tresci i form, wptywu na przekonania, opinie, postawy, nastroje, a co za tym idzie i na zachowania
adresata/adresatow tych przekazow’".

[Tosif Stiernin:] [...] wywieranie wptywu przez osob¢ na inng osobg¢ lub grupe oséb za pomoca mowy i
srodkéw niewerbalnych towarzyszacych mowie dla osiagniecia zalozonego przez mowiacego celu’ .

Istota perswazji jest wywieranie wplywu na odbiorc¢ za pomocg $rodkéw
jezykowych, a niekiedy roéwniez ekstralingwistycznych (np. poprzez obraz, muzyke).
Dziatanie to nie zawsze ukierunkowane jest na zmian¢ pogladow czy postaw adresata: w
niektorych przypadkach celem nadawcy moze by¢ ugruntowanie juz istniejacych przekonan.
Co istotne, definicje perswazji wykluczaja stosowanie §rodkéw przymusu. Zdaniem Marka
Tokarza przejawy przemocy, czy to fizycznej, czy stownej, nie moga zostaé uznane za
dziatania perswazyjne. Badacz zalicza niemniej do perswazji grozby uzycia sily oraz
obietnice zysku'®. Rozpatrywane zagadnienie nalezy odrozni¢ réwniez od innego sposobu
naktaniania, jakim jest dyrektywno$¢, przejawiajaca si¢ w formach bezposrednich, takich jak
polecenia, rozkazy czy apele. Wypowiedzi dyrektywne koncentruja si¢ na wzywaniu do
pozadanych zachowan, natomiast perswazja polega na stymulowaniu postaw, ktore moze
skutkowaé podjeciem przez odbiorce aktywnego dziatania’”.

Wedtug Urszuli Wieczorek podstawowym wyroznikiem wypowiedzi perswazyjnych
wzgledem dyrektywnych jest wartoSciowanie. Akty dyrektywne moga by¢ nosnikami
wartosci, jednak nie jest to ich cecha obligatoryjna. Perswazja natomiast zawsze postuguje si¢
ocenami””. Rozciagaja sic one na skali plus — minus (pozytywny — negatywny) i sa
wykorzystywane w celu wytworzenia u odbiorcy komunikatu pozadanej postawy w stosunku
do obiektu warto$ciowania. Akt perswazyjny mozna uzna¢ za udany wowczas, gdy zachodzi
zbieznos¢ ocen nadawcy i odbiorcy.

Warto$ci w konstrukcjach jezykowych moga by¢ przekazywane na rdzne sposoby.
Jadwiga  Puzynina  dzieli  $rodki  wyrazania  wartoS§ciowan na  systemowe
(skonwencjonalizowane) oraz tekstowe (kontekstualne). Pierwsze z nich dotycza wyrazéw,

form fleksyjnych oraz sktadniowych, dla ktérych warto$ciowanie stanowi element

" W. Pisarek, Perswazja — jak jq widzq, jak jg piszq, [w:] Jezyk perswazji publicznej, red. K. Mosiotek-
Ktosinska, T. Zgotka, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2003, s. 15.

™ Ttumaczenie wlasne — A.J. (,,[...] BO3ICHICTBHE YeIOBEKA HA PYTOro YEIIOBEKA WM TPYIIILY JIAI] TIPU TTOMOIIH
pPE€YM U COMPOBOKAAIONINX PEYb HEBEPOATBHBIX CPEICTB ISl JOCTHUKCHHUS MOCTABICHHOW TOBOPSIINAM IENH):
N.A. CrepuuH, Bgedenue 6 peuesoe 8o3deticmeue, BOpOHEKCKUN TOCYIApPCTBEHHBIN YHUBEPCHTET, BopoHex
2001, c. 51.

3 M. Tokarz, Argumentacja, perswazja, manipulacja, Gdanskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk 2006, s.
195.

™ J. Bralezyk, O jezyku propagandy i polityki, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2007, s. 78.

3 U. Wieczorek, Wartosciowanie, perswazja, jezyk, Ksiegarnia Akademicka, Krakow 1999, s. 56.
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definicyjny. Srodki tekstowe obejmuja za$ specyficzne uzycia stow (m.in. w postaci tropow
oraz figur tekstowych), ktérych sita warto$ciujaca uzalezniona jest od kontekstu’®. Nadawca
dokonuje selekcji powyzszych $srodkéw na podstawie oceny predyspozycji interpretacyjnych
odbiorcow.

Warto$ciowanie stanowi inherentny sktadnik czterech mechanizméw perswazji
wyroznionych przez Stanistawa Baranczaka. Naleza do nich emocjonalizacja odbioru,
wspolnota §wiata 1 jezyka, symplifikacja rozktadu wartosci oraz odbior bezalternatywny.
Mechanizm emocjonalizacji odbioru polega na intensyfikacji uczu¢ adresata przy
jednoczesnym ograniczeniu jego analizy intelektualnej. Celem takiego dziatania jest
doprowadzenie do bezrefleksyjnego odbioru tre§ci wypowiedzi opartego na impulsach
emocjonalnych. Wzbudzeniu pozadanych uczu¢ sprzyja stosowanie mechanizmu wspdlnoty
$wiata 1 jezyka, ktory zaktada istnienie koincydencyjnego dla nadawcy i odbiorcy systemu
warto$ci oraz sposobu porozumiewania sie. Swiat swoich stoi w opozycji do $wiata obcych,
ktérzy wyznaja odrgbne idee. Zgodnie z mechanizmem symplifikacji rozktadu wartosci
poglady oraz dzialania obcych sa oceniane jednoznacznie negatywnie, natomiast aktywnos¢
naszych — zdecydowanie pozytywnie. W ten sposéb powstaje uproszczona skala
aksjologiczna, z ktorej zostaja wykluczone wartosci posrednie. Ostatnia technika wymieniona
przez S. Baranczaka polega na sterowaniu odbiorcg w taki sposob, aby uniemozliwi¢ mu
samodzielng interpretacj¢ zachodzacych zdarzeh. W przypadku mechanizmu odbioru
bezalternatywnego nadawca dazy do pozbawienia adresata mozliwosci wyboru”’. Wydaje sie
jednak, ze dana technika nalezy juz do dzialan manipulacyjnych.

Wypowiedzi perswazyjne, oparte na jasno wyrazonych ocenach, sg ukierunkowane na
r6zne sfery. Grazyna Habrajska wyrdznia trzy typy perswazji: informacyjna, aksjologiczng
oraz perswazj¢ zachowania modelowego. Pierwszy typ dotyczy wplywu na stan wiedzy
odbiorcy, drugi — na hierarchi¢ jego wartosci. Celem perswazji zachowania modelowego jest
za$ sktonienie do podjecia okreslonej aktywnosci poprzez stymulowanie postawy adresata’®.
Ten typ perswazji jest wykorzystywany w dziataniach agitacyjnych, ktore polegaja na

pobudzaniu do doraznego dziatania poprzez aktywizacje duzej grupy odbiorcow’” .

76 J. Puzynina, Jezyk wartosci, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1992, s. 111.

'S, Baranczak, Czytelnik ubezwlasnowolniony. Perswazja w masowej kulturze literackiej PRL, Libella, Paryz
1983, s. 33-35.

® G. Habrajska, Naklanianie, perswazja, manipulacja jezykowa, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria
Polonica” 2005, nr 7, s. 113-115.

7 1. Kamifiska-Szmaj, Propaganda perswazja, manipulacja — proba uporzqdkowania pojec, [w:] Manipulacja w
jezyku, red. P. Krzyzanowski, P. Nowak, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 2004, s.
18-19.
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Sita wypowiedzi perswazyjnych jest uzalezniona od $rodkéow jezykowych, jakimi
postuguje si¢ nadawca. Do dzi§ w lingwistyce nie wypracowano ich spojnej klasyfikacji. Na
podstawie analizy prac poswigconych perswazji jezykowej Gabriela Dudek-Waligora
wyroznia nastepujace srodki: mechanizmy retoryczne (czyli figury i tropy, m.in. metafore,
hiperbolg, antyteze, anafore oraz pytania retoryczne), presupozycje, pordwnania, eufemizmy,
nazwy etykiety, stownictwo potoczne, leksyke warto$ciujaca, emocjonalng i generalizujaca,
stopien wyzszy i najwyzszy przymiotnikow i przystowkow oraz operowanie liczbami™.
Kluczowg dla konstrukcji wypowiedzi perswazyjnych jest opozycja ,,sw0j — obcy” (takze ,,my
— oni”), ktora realizuje si¢ m.in. w zaimkach osobowych i dzierzawczych (np. my, nasz, oni,
ich). Nalezy zaznaczy¢, ze wszystkie wymienione wyzej $rodki moga, ale niekoniecznie
musza by¢é wykorzystywane w celach perswazyjnych. Funkcja, jaka pelnia w tekscie,
uzalezniona jest od intencji nadawcy. Wskazane $rodki pojawiajg si¢ w réwnej mierze w
wypowiedziach i1 tekstach, ktéore nie maja na celu przekonywania do okreslonych racji.
Wystepuja rowniez w przekazach, w ktorych oddziatywanie na adresata jest utajone, a wigc w
komunikatach o charakterze manipulacyjnym.

Pomigdzy perswazja a manipulacjg nie przebiega ostra granica. Wedtug S. Baranczaka
efektywnos¢ wypowiedzi perswazyjnych jest tym wyzsza, im bardziej skryty jest w nich
wplyw na adresata®'. W takim ujeciu manipulacja, rozumiana jako utajone oddzialywanie na
odbiorce, jest postrzegana jako najskuteczniejsza forma perswazji. Rowniez U. Wieczorek
uznaje manipulacje za jedng z odmian dzialan perswazyjnych, wyrodzniajac perswazje
pozytywnga (opartg na argumentach) oraz negatywng (zaktadajaca skryte oddziatywanie na
poglady i postawe¢ odbiorcy). Zdaniem badaczki punktem rozgraniczenia tych dwoch pojeé
jest postawa nadawcy, stopien jego otwartosci na dialog oraz obecno$é argumentacji®’.

Kwestig sporng wsrdd jezykoznawcoOw jest sama zasadno$¢ stosowania terminu
manipulacja w opisie naukowym. Irena Kaminska-Szmaj zwraca uwage na nieostros¢
znaczeniowg danego poje¢cia oraz jego negatywne nacechowanie aksjologiczne. Zdaniem
lingwistki uzycie wyrazu manipulacja stuzy ocenie opisywanych zjawisk 1 czesto jest
uzaleznione od punktu widzenia badacza oraz jego orientacji ideologicznej®. Podobna

pozycje zajmuje Jerzy Bralczyk, ktéry zauwaza, ze kazda wypowiedZ moze zostaé

G Dudek-Waligora, Modalnos¢ epistemiczna w  strategii argumentacyjnej: na materiale tekstow
reprezentujgcych wspolczesny rosyjski dyskurs polityczny, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2017, s. 37.

81'S. Baranczak, Czytelnik ubezwlasnowolniony. .., s. 31.

2. Wieczorek, Wartosciowanie..., s. 54.

% 1. Kaminska-Szmaj, Propaganda, perswazja..., s. 23-25.
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zinterpretowana przez nieprzychylnego odbiorce jako manipulacja®. Ze wzgledu na zawarte
w definicji warto$ciowanie niektoérzy badacze rezygnuja z poslugiwania si¢ terminem
manipulacja®®, inni dopuszczaja jego stosowanie na ostatnim etapie postepowania
badawczego, gdy dziatania nadawcy poddawane sa ocenie etycznej*®. Zdaniem Artura
Mamcarza jezykoznawca orzekajacy o stosowaniu zabiegdéw manipulacyjnych powinien
posiada¢ szczegotowa wiedz¢ na temat faktow opisywanych w badanych tekstach i nie
ograniczaé si¢ w prowadzonych analizach wytacznie do metod lingwistycznych®’,

O zaistnieniu manipulacji decydujg nie tyle cechy formalne komunikatu, ile charakter
stosunkdéw pomiedzy uczestnikami aktu komunikacji. Mirostaw Karwat wyrdznia dziesie¢
aspektow, ktore wytaniaja si¢ z definicji danego pojecia i pozwalaja na odrdznienie go od
perswazji. Kazdy z nich odwotuje si¢ do postawy nadawcy. Do powyzszych kryteridéw naleza:

—naduzywanie wtasnej przewagi,

— zatajanie rzeczywistych celéw dzialania;

— ukrywanie samego dziatania lub jego charakteru;

— stosowanie metod podstepu;

— korzystanie z nie§wiadomosci adresatow;

— postugiwanie si¢ ludzmi w charakterze narzedzi stuzacych do realizacji
zamierzonych celow;

— wykorzystywanie spotecznych potrzeb i wartosci;

— uprzedmiotowienie adresata;

— osigganie partykularnych korzysci drogg uprzedmiotowienia odbiorcy;

— dazenie do uzyskania korzysci wbrew interesom adresata™.

Manipulacja jest wigc dziataniem celowym, zaktadajacym wyzszo$¢ nadawcy, ktory w
sposOb niejawny wpaja odbiorcy okreslone poglady lub naktadania do podjecia krokow
stojacych niekiedy w sprzeczno$ci z interesami osoby manipulowanej. Wypowiedzi
manipulacyjne opieraja si¢ nie na logicznej argumentacji, a na chwytach pozwalajacych uspi¢
czujnos¢ odbiorcy 1 ograniczy¢ jego zdolnos¢ do podejmowania wilasnych decyzji. Wedlug
Jacka Warchali manipulacja zaktada niejawnos¢ intencji nadawcy, minimum refleksyjnosci ze

strony adresata oraz trywialno$¢ prezentowanych sadéw, ktérych interpretacja nie wymaga

1. Bralczyk, Manipulacja jezykowa, [w:] Dziennikarstwo i $wiat mediéw, red. Z. Bauer, E. Chudzinski,
Universitas, Krakow 2000, s. 249.

% Np.: G. Dudek-Waligora, Modalnosé epistemiczna..., s. 43.

% Np.: Kamifska-Szmaj, Propaganda, perswazja...,s. 25.

7 A. Mamcarz, Metodologia badan nad jezykiem nakianiania. Zarys problematyki, ,,Poradnik J¢zykowy” 1996,
nr 10, s. 17-18.

% M. Karwat, Sztuka manipulacji politycznej, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torufi 2000, s. 19.
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szczegolnego wysitku intelektualnego®. Takie podejscie wyklucza postrzeganie odbiorcy
jako pelnoprawnego partnera komunikacji.

Jak juz zostalo wspomniane, manipulacja nie operuje skonczonym zbiorem $rodkoéw
jezykowych charakterystycznych tylko dla niej. O odniesieniu konkretnych zabiegéw do
omawianego zjawiska decyduje ocena szczerosci intencji nadawcy. Niemniej J. Puzynina
wyroznia jednostki, ktore szczegodlnie czesto wykorzystywane sa w konstruowaniu
wypowiedzi manipulacyjnych. Naleza do nich $rodki jezykowe utatwiajace odbior
przekazywanych tresci oraz $rodki ograniczajace krytycyzm odbiorcy. Wsrod pierwszych
nalezy wymieni¢ ozdobniki tekstowe, potegujace emfatyczno$¢ oraz estetyke komunikatu,
oraz poszczegolne figury stylistyczne, takie jak peryfrazy, metonimie i metafory. Drugg grupe
stanowig wyrazy wieloznaczne i nieostre znaczeniowo, polisemiczne struktury gramatyczne
oraz konstrukcje uniemozliwiajace negacje’”. J. Bralczyk wyréznia réwniez struktury
stosowane do podkreslenia podobienstwa lub kontrastu, a takze te stuzace wyolbrzymieniu
lub pomniejszeniu skali opisywanych zjawisk. Badacz akcentuje pragmatyczny wymiar
dziatah manipulacyjnych, wskazujac, ze ujawnienie intencji kryjacych si¢ za danymi
srodkami skutkuje zaprzestaniem funkcjonowania manipulacji’’.

Komunikaty o charakterze manipulacyjnym czesto zawieraja sensy ukryte (posrednie),
przekazywane pod postacig presupozycji lub implikatur. Te pierwsze odnosza si¢ do
informacji zalozonych, ktore wynikaja z tresci zdania i zostaja zachowane w przypadku jego
negacji. Manipulacyjny potencjal presupozycji zwigzany jest z faktem, ze autor wypowiedzi
moze z ich pomocg sygnalizowa¢ okreslone sady, jednocze$nie powstrzymujac si¢ od ich
asercji’’. Za przyktad moga postuzy¢ konstrukcje z uzyciem stow coraz i jeszcze (np. coraz
lepszy wynik, jeszcze szybszy wzrost), w ktorych istnienie pewnego stanu wyjsciowego
(dobrego wyniku 1 szybkiego wzrostu) przedstawiane jest jako niezaprzeczalna prawda.
Implikaturami nazywane sg za$ informacje niezawarte w tresci zdania, lecz mozliwe do
odczytania na podstawie jego kontekstu. Zgodnie z teorig implikatur konwersacyjnych Paula
Grice’a dane sensy powstaja w wyniku intencjonalnego naruszenia jednej lub kilku regut:
ilosci (‘tworz wypowiedzi o objetosci stosownej do celu konwersacji’), jakosci (‘podawaj
informacje uznawane za prawdziwe’), stosunku (‘mow na temat’) i sposobu (‘komunikuj w

sposOb jasny, unikajgc niescistosci 1 wieloznacznosci’). Reguty te sg podporzadkowane

% J. Warchala, Horyzonty manipulacji: perswazja, manipulacja, interpretacja, [w:] Manipulacja w jezyku..., s.
59.

% J. Puzynina, Jezyk wartosci..., s. 219.

' J. Bralczyk, Manipulacja jezykowa..., s. 245.

%2 M. Jankowicz, Kreowanie swiata w rosyjskojezycznych tekstach prasowych o konflikcie w Donbasie na
materiale gazet rosyjskich i ukrainskich, Wydawnictwo Naukowe UKEN, Krakow 2023, s. 152—-153.
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ogolnej zasadzie kooperacji, ktora zaktada, ze komunikacja jest interakcjg o charakterze
intencjonalnym, a rozméwcy daza w niej do osiagniecia wspolnych celow’. Implikatury
umozliwiaja sygnalizowanie wybranych treSci w sposob niebezposredni, a w niektorych
przypadkach pozwalajg na ukrycie rzeczywistych intencji nadawcy komunikatu. Warto
zaznaczy¢ réwniez, ze wigkszo$¢ figur 1 tropow retorycznych stosowanych zarowno w
perswazji, jak 1 manipulacji mozna traktowac jako rezultaty przekroczenia wybranych
maksym konwersacyjnych (np. gradacja bywa rozpatrywana jako pogwatcenie regut ilosci i
sposobu)™.

W kontekscie dyskursu politycznego szczegdlnego znaczenia nabiera manipulacja
informacja. Pojecie to odnosi si¢ do szeregu operacji na materialach prezentowanych w
przestrzeni publicznej, poczawszy od intencjonalnego pominigcia wybranych faktow po
ktamstwo 1 kreowanie zdarzen. Wsrdd podstawowych strategii manipulacji informacja Anna
Wusik wyréznia znieksztalcanie, zatajanie oraz selekcje tresci’. Dane techniki pozwalaja na
stworzenie komunikatu, przedstawiajacego zdeformowana wizje S$wiata, odpowiadajaca
ideologii wybranych cztonkdéw elit symbolicznych. Rzecz jasna, dobor tresci w
wypowiedziach ideologicznych nie jest przypadkowy. Zdaniem T. van Dijka bazuje on na
strategii kontrastowania zwolennikow 1 przeciwnikow nadawcy w oparciu o cztery
podstawowe reguly, zawarte w tzw. kwadracie ideologicznym (ang. ideological square):

— ‘wyrazaj / podkreslaj pozytywne informacje o Nas’;

— ‘wyrazaj / podkreslaj negatywne informacje o Nich’;

— ‘pomijaj / umniejszaj pozytywne informacje o Nich’;

— ‘pomijaj / umniejszaj negatywne informacje o Nas**°,

Manipulacja informacja ma na celu kreowanie zbiorowych wyobrazen o zdarzeniach
(a niekiedy nawet kreowanie zdarzen) i odpowiednie ich warto§ciowanie. Ze wzgledu na
szczegOlng role w ksztattowaniu opinii publicznej jest uznawana za inherentny sktadnik
przekazoéw o charakterze propagandowym.

Propaganda jest kolejnym terminem stosowanym powszechnie w badaniach dyskursu
politycznego. W polskim jezykoznawstwie znaczenie danego pojecia oraz powigzane z nim

konotacje ewoluowaly wraz ze zmieniajacymi si¢ uwarunkowaniami politycznymi. W okresie

% H.P. Grice, Logic and conversation, [w:] Syntax and Semantics 3: Speech Acts, red. P. Cole, J.L. Morgan,
Academic Press, New York 1975, s. 45-47.

% J. Grebowiec, Kontrowersyjna implikatura ministra. Przypadek , mickiszona”. Analiza pragmatyczno-
retoryczna, ,,Res Rhetorica” 2021, nr 4(8), s. 70-72.

% AJL Bycuk, Peyesas manunyisyus — 6ud A36IK08020 8030€licmeus 8 Noiumuseckom ouckypee, [w:] Azvix u
npaeo: akxmyaivhvlie npodiemvl g3aumooeticmausi, JIOHCKOe KHUKHOE U3MIATeNbCTBO, PocToB-Ha-/lony 2015, s.
95.

% T. van Dijk, Ideology. A Multidisciplinary Approach, Sage Publications, London 1998, s. 267.
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mig¢dzywojennym propaganda byla pojmowana jako dziatalno$¢ publiczna polegajaca na
rozpowszechnianiu idei bez uzycia $rodkéw przymusu. Tego typu spoteczna aktywnosé
przewaznie oceniana byla pozytywnie. Czasy PRL przyniosty silng polaryzacj¢ warto$ciowan
danego terminu. W kontekscie panstw zachodnich propaganda byta ujmowana jako dziatanie
negatywne, ukierunkowane na indoktrynacje spoleczenstwa w duchu kapitalizmu. W
przeciwny sposob warto$ciowano propagand¢ socjalistyczna, majaca na celu ksztaltowanie
poprawnych postaw spotecznych. Pod koniec XX wieku w efekcie upowszechnienia badan
nad jezykiem systemoéw totalitarnych termin propaganda zyskal wyraznie pejoratywne
zabarwienie 1 zaczal by¢ uzywany synonimicznie do pojecia manipulacji w przestrzeni
publicznej”’. Obecnie w lingwistyce obserwowany jest renesans badah nad zjawiskiem
propagandy w konteks$cie wspotczesnej komunikacji masowej. W nowszych pracach pojgcie
to wystepuje zarowno w negatywnym, jak i neutralnym znaczeniu.

I. Kaminska-Szmaj zauwaza, ze we wspoOtczesnej polszczyznie funkcjonujg dwa
podstawowe znaczenia leksemu propaganda. W szerokiej definicji pod danym terminem
kryje si¢ zorganizowane rozpowszechnianie idei, doktryn oraz teorii poprzez selektywny
dobor tresci komunikatu oraz stosowanie metod wywierania wptywu w celu naktonienia osob
do zmiany postaw, pogladéw lub podjecia dziatan w interesie nadawcy. W waskiej definicji
propaganda pojmowana jest jako forma komunikowania politycznego, polegajaca na
kierowaniu opinig publiczna’®. Wydaje si¢, Ze w nowszych opracowaniach naukowych
dominuje drugie ujecie danego terminu. Wyraz propaganda w szerszym znaczeniu
zastgpowany jest najczesciej okresleniami propagowanie lub popularyzacja.

Nalezy zaznaczy¢, ze niektorzy badacze postuguja sie terminem propaganda jedynie
w odniesieniu do dziatan rezimoéw totalitarnych. Bioragc pod uwage polskie realia oraz
rodzima tradycje¢ politolingwistyczna, J. Bralczyk odnosi omawiane pojgcie w gtdwnej mierze
do jezyka komunikacji pomiedzy przedstawicielami wladz PRL a spoteczenstwem® . Wydaje
si¢ jednak, ze rowniez wspoOtczesne, bardziej zrdéznicowane teksty polityczne mogag by¢
nos$nikami tre$ci propagandowych, jako ze ich podstawowy cel, jakim jest ksztaltowanie
pogladow 1 postaw, pozostaje niezmienny. Propaganda jest wigc pojeciem uniwersalnym,

stuzagcym do okreslenia zorganizowanego oddzialywania na odbiorce masowego niezaleznie

7 1. Kaminska-Szmaj, Propaganda, perswazja...,s. 16-17.

% Idibem, s. 17-18.

% J. Bralezyk, O uzywaniu jezyka w polskiej polityce w latach dziewieédziesigtych, [w:] Polszezyzna 2000:
Oredzie o stanie jezyka na przetomie tysigcleci, red. W. Pisarek, Osrodek Badan Prasoznawczych Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 1999, s. 197.
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od systemu politycznego funkcjonujacego w panstwie. Natomiast w kontekscie opisu jezyka
wiadz totalitarnych cze$ciej stosowany jest termin nowomowa.

Pojecie mowomowa (ang. newspeak) po raz pierwszy pojawilo sie w powiesci
George’a Orwella Rok 1984. W futurystycznym utworze brytyjskiego pisarza, zawierajagcym
liczne odniesienia do systemu stalinowskiego, termin ten oznaczat ,,[...] jezyk panstwa
totalitarnego, kreowany odgérnymi dekretami, oddany w stuzbe ideologii tego panstwa”'®.
Bardziej rozbudowana definicj¢, uwzgledniajaca Zrodla powstania oraz = sposob

upowszechniania danego jezyka, zaproponowat Andrzej Markowski:

[A.J.: Nowomowa to] jezyk wtadzy i kontrolowanych przez nia $srodkéw upowszechniania informacji w
panstwach o ustroju totalitarnym, shuzacy szeroko pojmowanej propagandzie i wykorzystywany do
arbitralnego manipulowania nastrojami i1 zachowaniami spofecznymi, majacy takze na celu
uformowanie myslenia calego spoleczenstwa w sposoéb narzucony przez wihadze'"".

Warunkiem koniecznym do powstania nowomowy jest istnienie monopolu
informacyjnego sprawowanego przez jedna, dominujagca sit¢ polityczng. Posiadanie
nieograniczonej kontroli nad dystrybucjg wiedzy w przestrzeni publicznej pozwala nie tylko
na odpowiednie selekcjonowanie i modelowanie faktéw, ale rowniez na rozpowszechnianie
okreslonych wzorcow produkcji mownej. W warunkach ograniczonego dostepu do innych
zrodet informacji rodzi si¢ sztuczny, arbitralnie kreowany przez wiladze jezyk. Co istotne,
nowomowa ma charakter ekspansywny: z czasem przenika z przekazéw politykéw do jezyka
urzgdowego 1 potocznego, pretendujac do miana jedynej dostepnej formy komunikacji.

Nowomowa obejmuje wszystkie poziomy jezyka, od fonetyki po sktadni¢. Sposrod
dostgpnych $rodkow jezyka naturalnego eksponuje wybrane formy, przyczyniajac si¢ do
zaniku innych. Operacje majace na celu zreformowanie jezyka w oparciu o zatozenia wiadz
sg szczegolnie widoczne w warstwie leksykalnej. Dochodzi w niej do tzw. profilowania pojg¢,
polegajacego na subiektywnym tworzeniu obrazu wybranego obiektu zgodnie z okreslonym
punktem widzenia'®®. Ksztattowanie stownictwa w nowomowie zachodzi w szczegdlnosci
pod wptywem nast¢pujacych zabiegow:

— rozszerzenie lub zawezenie semantyki;

— inwersja semantyczna;

— zmiana poszczeg6lnych sktadnikow znaczenia;

— tworzenie neologizmow;

190 A Markowski, Kultura jezyka polskiego, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 87.

! Ibidem, s. 87.

192 3 Bartminski, S. Niebrzegowska, Profile a podmiotowa interpretacja swiata, [w:] Profilowanie w jezyku i w
tekscie, red. J. Bartminski, R. Tokarski, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 1998, s.
212.
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— konwencjonalizacja wybranych wyrazéw (tworzenie klisz jezykowych);

— pomijanie lub zakaz stosowania okreslonych stow (tworzenie tabu jezykowego);

— stosowanie zamiennikow i1 wyrazen omownych;

— manipulacja konotacjami;

—nadawanie, wzmacnianie lub ostabianie warto$ciowan.

W szczegélno$ci ostatnia z wymienionych procedur uznawana jest za
charakterystyczny mechanizm nowomowy: w jezyku totalitarnym ocena wyraznie dominuje
bowiem nad znaczeniem. Narzucenie przejrzystego znaku wartosci, prowadzace do powstania
jednoznacznej oceny, jest zdaniem Michata Glowinskiego podstawowym wyroznikiem
nowomowy' . Poprzez wartosciowanie poje¢ stuzacych do opisu rzeczywistosci spotecznej
przedstawiciele wladzy daza do wywarcia wplywu na sposodb jej postrzegania przez
odbiorcow.

Przypisywanie jezykowi tak wysokiej roli w sprawowaniu kontroli nad
spoteczenstwem zwigzane jest z akcentowaniem jego wymiaru magicznego. Stowa w
nowomowie nie stuzg do odzwierciedlania faktow, a do kreowania obrazu rzeczywistosci. W
jezykowo skonstruowanym S$wiecie istotnym staje si¢ to, co jest najczgscie] powtarzane,
natomiast to, co zostalo przemilczane, traktowane jest jako nieobecne. Charakterystyczng
cechg nowomowy jest postulatywnos$¢, polegajaca na prezentowaniu standw pozadanych w
taki sposob, jakby byly one stanami faktycznymi. Tym samym rzeczywisto$¢ przedstawiona
przez pryzmat nowomowy ulega zakltamaniu, a wszystkie sktadajace si¢ na nig fakty —
uproszczeniu.

Wydawa¢ by si¢ moglo, ze wraz z przerwaniem monopolu informacyjnego wtadz
totalitarnych nowomowa powinna ulec dezaktualizacji. Jednak niektorzy badacze dostrzegaja
bardziej uniwersalny wymiar tego zjawiska. Na przyktad Walery Pisarek (cho¢ przeciwstawia
si¢ stosowaniu rozpatrywanego terminu w dyskursie naukowym) postrzega nowomowe jako
jedna z licznych form stosowania jezyka w celach perswazyjnych'®. Wielu jezykoznawcow
podkresla, ze repertuar §rodkéw przypisywanych tradycyjnie nowomowie mozna odnalez¢ w
wypowiedziach wspotczesnych politykow. Do wspomnianych badaczy nalezy Bogustaw
Skowronek, ktory zaznacza, ze obecne partie polityczne rowniez realizujg zasade hegemonii i

daza do stworzenia jednolitej wizji rzeczywistosci poprzez odpowiedni dobor srodkow

195 M. Glowinski, Nowomowa i ciggi dalsze, Universitas, Krakow 2009, s. 12—13.
1% W. Pisarek, O mediach i jezyku, Universitas, Krakow 2007, s. 366-367.
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jezykowych w wypowiedziach . W publikacjach jezykoznawczych ostatnich lat, m.in. w

pracach M. Glowinskiego, J. Bartminskiego oraz Anetty Strawinskiej, odnalez¢ mozna termin
pisomowa odnoszacy sie do jezyka partii Prawo i Sprawiedliwos¢'®. J. Bartminski przypisuje
pisomowie cechy charakterystyczne dla ,klasycznej” nowomowy, m.in. magiczne uzycie
jezyka, czarno-biate obrazowanie rzeczywistosci oraz dominacj¢ wartosciowania nad
trescia'”’. Z kolei Mariusz Sztaba pisze o nowomowie neoliberalnej, traktujac ja jako jezyk
oparty na ideologii postmodernizmu oraz nowego liberalizmu 1 obejmujacy swoim zasiggiem

rozne sfery ludzkiej dziatalnosci, od $wiata kultury po polityke'®

. Do opisu zjawisk
zwigzanych z arbitralnym ksztaltowaniem obrazu rzeczywistosci w kontek$cie wspotczesnego
dyskursu publicznego stosowane sg réwniez terminy nowa nowomowa oraz neonowomowad.
Duzym uproszczeniem byloby stwierdzenie, ze nowomowa pozwala na przejecie
kontroli nad dziatalno$cig intelektualng adresatow, ktorzy staja si¢ ,,odbiorcami
ubezwlasnowolnionymi'®”. Historia dostarcza nader licznych przyktadow aktywnej walki z
jezykiem totalitarnym. Zdaniem A. Markowskiego najlepszym lekarstwem na nowomowg jest

jezyk komizmu.

Antidotum na nowomowg jest jezyk potoczny, zywy, barwny, peten humoru, czg¢sto dosadny i
»szargajacy $wigtosci” nowomowne. Sposobem przezwycigzenia nowomowy jest stale jej obnazanie,
moéwienie o niej i przeémiewczy stosunek do niej''’.

Artystyczne prowokacje, majace na celu ujawnienie sktadnikow nowomowy, przetamuja
sztywne struktury jezyka wiladzy. W warunkach ograniczonej wolnosci stowa dzieta
komiczne, w tym teksty parodystyczne, pelnig funkcje swoistej ,,furtki”, umozliwiajacej

wyrazanie krytyki w sposob niejawny.

1.4. Funkcje wypowiedzi i tekstow dyskursu politycznego
Wypowiedzi perswazyjne i manipulacyjne, shuzace realizacji indywidualnych strategii

badz bedace czescig dziatan propagandowych o wigkszym zakresie, ukierunkowane sg na

195 B, Skowronek, Wspélczesny dyskurs polityczny a zjawisko nowomowy, ,,Annales Universitatis Paedagogicae
Cracoviensis. Studia Linguistica” 2016, nr 11,s. 116-117.

1% M. Glowinski, Nowomowa i ciggi..., s. 224; J. Bartminski, Pisomowa, czyli kariera przecieku, Wyborcza.pl
Krakow, 2008, https://krakow.wyborcza.pl/krakow/7,42699,5489490,pisomowa-czyli-kariera-przecieku.html
(dostep: 10.11.2022); A.B. Strawinska, Kreowanie znaczen we wspoiczesnej nowej nowomowie, [w:] PRL-
owskie re-sentymenty, red. A. Kisieclewska, M. Kostaszuk-Romanowska, A. Kisielewski, Wydawnictwo
Naukowe Katedra, Gdansk 2017, s. 323.

197 3. Barminiski, Pisomowa. .. (dostep 10.11.2022).

1% M. Sztaba, Nowomowa jako sposob kreowania spoleczeristwa niewiedzy. Opis zjawiska i poszukiwanie drog
skutecznego przeciwdziatania mu, [w:] Kreowanie spoleczenstwa niewiedzy, red. A. Jabtonski, J. Szymczak, M.
Zemto, Wydawnictwo KUL, Lublin 2015, s. 301-325.

19 pojecie uzywane przez S. Baraficzaka (S. Baranczak, Czytelnik ubezwlasnowolniony...).

10 A Markowski, Kultura jezyka..., s. 95.
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przekonanie odbiorcéw do racji oratora i stworzenie podstaw do przyjecia jego punku
widzenia. Wszystkie te dziatania wigza si¢ z pryncypialnym celem komunikacji politycznej,
jakim jest walka o zdobycie i utrzymanie wadzy''".

Powyzszy cel odzwierciedla si¢ w funkcjach poszczegdlnych przekazow dyskursu
politycznego. Ich przejrzysta klasyfikacje zaproponowata J. Szejgat w monografii
Cemuomuxa noaumuuecxkoeo ouckypca. Uwzgledniajac tematyke oraz cel komunikatow,
badaczka wyrdznila trzy sfery funkcjonalne:

— orientacj¢ (formutowanie 1 wyjasnianie stanowiska politycznego),

— integracje¢ (poszukiwanie, pozyskiwanie 1 utrzymywanie zwolennikoéw),

— agonalno$é (walke z przeciwnikami)' 2.

Tresci kazdej z przywotanych sfer bazuja na opozycji ,,sw0j — obcy”, bedacej podstawa
organizacji dyskursu politycznego. Orientacja polega w gtownej mierze na identyfikacji
aktorow politycznych, przyporzadkowaniu ich do grupy swoich badz obcych. Wiaze si¢ to
m.in. ze wskazaniem celow wlasnej partii czy ugrupowania i skonfrontowaniem ich z
programami przeciwnikéw. Integracja koncentruje si¢ na jednoczeniu swoich 1 utwierdzaniu
ich w stusznosci wspolnych racji. Istota agonalno$ci jest natomiast zwalczanie obcych''.

Od ogolnej charakterystyki obszardéw tresci rozpatrywanego dyskursu mozna przejs$¢
do opisu funkcji poszczegdlnych tekstow i wypowiedzi. W tym celu najczescie)
wykorzystywany jest model komunikacji jezykowej Romana Jakobsona, ktéry, pomimo
krytycznych glosow dotyczacych jego nieprecyzyjnosci i niedostatecznosci' ¥, weiaz stuzy za
wyznacznik najwazniejszych skladnikow aktu komunikacji. Zastosowanie w opisie
wytworow poszczegolnych dyskursow typologii funkcjonalnej odnoszacej si¢ do wypowiedzi
in genere uzasadnione jest faktem, Zze nie ma zamknigtych zestawow funkcji przypisanych
wytacznie jednemu dyskursowi. Niemozliwe jest uznanie obecnosci jednej i1 catkowite
wykluczenie innej funkcji, mozna natomiast méwi¢ o charakterystycznej realizacji danej
funkcji w wybranym dyskursie lub o wigkszej czy mniejszej czgstotliwosci jej wystepowania.

W przypadku dyskursu politycznego, nalezacego do grupy dyskursow instytucjonalnych,

AL Uynunos, [lonumuueckas aunesucmuka. yuebHoe nocooue, ®munra: Hayka, Mocksa 2012, s. 6; O.J1.
Muxanesa, [onumuyeckuii ouckypc: Cneyughuxa manunyisimuenozo osoeticmausi, Jlnobpoxom, Mocksa 2009, s.
34.

12 g 1. Ietiran, Cemuomuxa noaumuyeckoeo..., s. 112.

" Ibidem, s. 112.

"4 1. Lalewicz, Krytyka teorii funkcji mowy Biihlera-Jakobsona, ,Teksty: teoria literatury, krytyka,
interpretacja” 1973, nr 6, s. 16-33; R. Grzegorczykowa, Problem funkcji jezyka i tekstu w swietle teorii aktow
mowy, [w:] Funkcje jezyka i wypowiedzi, red. J. Bartminski, R. Grzegorczykowa, Wiedza o Kulturze, Wroctaw
1991, s. 11-28.
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wyznaczenie reprezentatywnych cech w oparciu o opis funkcjonalny wydaje si¢ uproszczone
ze wzgledu na wysoki stopien skonwencjonalizowania wypowiedzi i tekstow.

Nawiazujac do koncepcji R. Jakobsona i nieznacznie ja rozszerzajac''’, Anatolij
Czudinow wyro6znia siedem funkcji tekstow 1 wypowiedzi dyskursu politycznego: funkcje
kognitywng jako nadrzedng oraz funkcje sekundarne, w tym komunikatywng (informatywng),
naktaniajaca (konatywng), emotywna, metajezykowa, fatyczng i estetycznq“6. W tekstach i
wypowiedziach przedstawicieli wladz powyzsze funkcje realizowane sa w sposob
specyficzny dla dyskursu politycznego.

Funkcja kognitywna

Uwzglednienie tej funkcji w klasyfikacji A. Czudinowa wigze si¢ z inspiracja nurtem
lingwistyki kognitywnej, zwlaszcza aksjomatycznym juz stwierdzeniem, ze mowa
odzwierciedla §wiadomos$¢ mowigcego oraz jego pod§wiadomie nadawane oceny. Jezyk stuzy
rowniez jako s$rodek konceptualizacji rzeczywistosci, tworzenia osobistego, a nast¢pnie
grupowego (np. partyjnego) obrazu $wiata''’. Niemalze kazda wypowiedz i kazdy tekst
dyskursu politycznego niesie okre§long wizje rzeczywistosci, ktdra w mniejszym lub
wickszym stopniu odpowiada stanowi faktycznemu. Celem politykéw jest rozpowszechnianie
mozliwie najbardziej spojnego wyobrazenia o $wiecie, w ktorym kazdemu elementowi
przypisywana jest konkretna pozycja i ocena, a wypowiadajacy si¢ przywodca polityczny
badZ partia stoi na strazy ustanowionego porzadku lub zmierza ku naprawie niekorzystnej
sytuacji. Istotne jest zwlaszcza stworzenie prze§wiadczenia, iz nieobecnos¢ wybranych osob
w strukturach wtadzy doprowadzi do zatamania wykreowane] przez politykow
uporzadkowanej rzeczywisto$ci i nastania chaosu zwigzanego z rzagdami przeciwnikow.

Wizja rzeczywistosci przedstawiana w tekstach 1 wypowiedziach dyskursu
politycznego (ktéra mozna okresli¢ rowniez jako tekstowy obraz swiata''® Tub dyskursywny

119

obraz swiata ) stanowi specyficzng odmiane jezykowego obrazu swiata (JOS). W ujeciu J.

15w oryginalnym modelu komunikacji R. Jakobsona pojawia si¢ sze$¢ sposréd wymienionych przez A.
Czudinowa funkcji: poznawcza, emotywna, konatywna, fatyczna, metajezykowa i poetycka (R. Jakobson,
Poetyka w swietle jezykoznawstwa, ,,Pamigtnik Literacki” 1960, nr 2(51), s. 435-440).

"% A T1. Yynuuos, [Homumuueckas munzucmuxa. .., s. $1-88.

"7 Tbidem, s. 81-82.

'8 Zdaniem Wojciecha Kajtocha, tekstowy obraz swiata jest wystgpujaca na poziomie parole ,|[...] swoista,
dokonang w konkretnym tekscie — lub zespole tekstow — realizacja jezykowego obrazu $wiata (wystgpujacego na
poziomie langue) [...]” (W. Kajtoch, Jezykowe obrazy swiata i czlowieka w prasie miodziezowej i alternatywnej,
t. 1, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2008, s. 14). Tekstowy obraz $wiata obejmuje
dominujace w okreslonym tekscie lub grupie tekstow poglady na temat wybranych sktadnikow rzeczywistosci.
"9 Dyskursywny obraz $wiata jest pojeciem szerszym niz ftekstowy obraz swiata. Wedlug W. Czachura
dyskursywny obraz swiata to [ ...] dyskursywnie wyprofilowana interpretacja rzeczywisto$ci, dajaca si¢ ujaé w
postaci zespolu sadéw o $wiecie, o ludziach, rzeczach i zdarzeniach” (W. Czachur, Lingwistyka dyskursu..., s.
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Bralczyka JOS jest to zespot sadow o swiecie, zarowno tych utrwalonych w materii jgzyka
(gramatyce, leksyce, statych zwigzkach wyrazowych), jak i tych implikowanych w réznych
formach jezykowych 1 wynikajacych ze zlozonego systemu spolecznej wiedzy oraz
przekonan'®. Konstruujac swoje komunikaty, politycy korzystaja z sadéw zakodowanych w
jezyku, odpowiednio je akcentujac badz modyfikujac. Poprzez selekcje informacji, dobor
strategii tekstotworczych i srodkow jezykowych tworza wlasng interpretacj¢ rzeczywistos$ci.
Kreowaniu wizji $wiata i zaszczepieniu jej w umystach odbiorcéw podporzadkowane sa
pozostate funkcje wytwordw dyskursu politycznego.

Funkcja informatywna

Funkcja informatywna jest jedng z podstawowych funkcji komunikacji: mowiac,
informujemy (o faktach, emocjach, potrzebach itd.). W dyskursie politycznym przekaz w
pelni obiektywnych informacji stanowi jednak rzadko$¢. Opis rzeczywistosci niemal zawsze
powigzany jest z interpretacjg prezentowanych zjawisk. Fakty poddawane sg selekcji, ktorej
celem jest eksponowanie informacji sprzyjajacych budowie pozytywnego wizerunku polityka
oraz pomini¢cie badz zlagodzenie tresci niekorzystnych. Teksty i wypowiedzi polityczne
niewatpliwie pretendujg do opisywania stanéw rzeczywistosci. Jednak adekwatno$¢ opisu nie
stanowi w nich naczelnego celu, jako ze informowanie w dyskursie politycznym jest $cisle
powigzane z perswazja.

Funkcja naklaniajaca

Funkcja naktaniajgca czesto uznawana jest za prymarng funkcje wypowiedzi
politycznych. Walerij Diemjankow, nawigzujac do stow Paula Bayley’a, zaznacza, ze celem
komunikatéw politycznych nie jest po prostu opisywanie stanu rzeczy, ale przede wszystkim
przekonywanie, wzbudzanie okreslonych uczu¢ i zamiar6w w adresacie oraz pobudzanie go
do dzialania'*'. Wspomniana funkcja realizuje si¢ zaréwno w treSciach perswazyjnych i
manipulacyjnych, jak i bezposrednio dyrektywnych. Przekazy o charakterze naktaniajagcym
moga by¢ ukierunkowane na integracj¢ lub agonalnos¢. W pierwszym przypadku komunikaty
stuzag mobilizacji obywateli do udzielenia poparcia wybranej partii i dziatania zgodnie ze
,Wspolnymi” przekonaniami. W drugim natomiast ich celem jest wzbudzenie nieufnosci, a

niekiedy wrgcz wrogosci wobec przeciwnikéw politycznych. Naktanianie jest nierozerwalnie

168). Terminem tym okresla si¢ obecng w dyskursie (partii, ideologii, wybranego polityka) wizje rzeczywistosci,
ktéra posredniczy migdzy systemem jezyka a konkretna, tekstowg realizacjg.

120 3. Bartminski, Jezykowe podstawy obrazu swiata, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
Lublin 2006, s. 12.

121 B.3. JlembstakoB, [Toaumuueckuii Quckype Kak npedmem noaumonouueckoli guionoeuu, ,Jlomaradgeckas
Hayka. [lomurnaeckuii quckypce. Micropus u coBpeMennsie nccnenoBanus’” 2002, nr 3, s. 37-38.
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zwigzane z nadawaniem ocen, te za$§ w dyskursie politycznym przedstawiane sg jako
intersubiektywne.

Funkcja emotywna

Wspolne dla nadawcy i odbiorcy powinno by¢ réwniez nastawienie emocjonalne.
Przygotowanie odpowiedniego gruntu emocjonalnego jest jednym z wazniejszych warunkow
pomys$lnosci aktow perswazyjnych. Emotywno$¢ w produktach werbalnych dyskursu
politycznego nie polega na prostym wyrazaniu uczu¢ nadawcy, lecz po czeéci rowniez na
wzbudzeniu pozadanych stanéw w adresacie poprzez zaszczepienie w nim emocji
mowigcego. W danej kwestii istotne jest jednak zbalansowanie srodkéw ekspresywnych, jako
ze nadmierna emocjonalizacja przekazu moze prowadzi¢ do ostabienia wiarygodno$ci méwcy
1 ograniczenia jego autorytetu.

Funkcja metajezykowa

Inng funkcja, stosunkowo czesto realizowang w dyskursie politycznym, jest funkcja
metajezykowa. Polega ona w glownej mierze na interpretacji i wyjasnianiu znaczenia stow
oraz wypowiedzi. Konieczno$¢ wprowadzania objasnien zwigzana jest ze stosowaniem przez
politykow skomplikowanego kodu, ktory nie zawsze jest w pelni zrozumiaty dla odbiorcow.
Stanowi on kompilacje cech mowy potocznej, specjalistycznego zargonu, stylu naukowego
oraz korporacyjnego'*?. Politycy nierzadko eksplikuja terminy specjalistyczne oraz
neologizmy, wyjasniaja teksty rozporzadzen i ustaw, reaguja na nazewnictwo stosowane w
wypowiedziach przeciwnikdéw oraz przedstawicieli mediow.

Kontrolowanie znaczen w dyskursie publicznym moze wynika¢ rowniez z checi
narzucenia wlasnej interpretacji. Nierzadko w wypowiedziach i tekstach politycznych
powszechnie uzywane pojecia podlegaja redefinicji lub zyskuja dodatkowa ocene. Takie
operacje na jezyku stanowig czestg praktyke w dyskursie politycznym, jednak ich wysokie
natezenie moze by¢ sygnatem narodzin nowomowy.

Funkcja fatyczna

Dla sprawnego oddzialywania na odbiorce istotna jest inicjacja oraz podtrzymanie
kontaktu, czyli nadanie wypowiedzi cech fatycznosci. Stuzg temu m.in. bezposrednie zwroty
do adresata, ktore nie tylko pobudzaja do aktywnego odbioru, ale rowniez okreslaja role
uczestnikow komunikacji oraz ich wzajemne relacje (np. apostrofa fowarzysze ma na celu

stworzenie pozorow rownosci pomigdzy podmiotami komunikacji).

122
A.I1. UynuHoB, [lorumuueckasn 1une8UCmMuKd. .., . 86.

44



Zdaniem A. Czudinowa funkcj¢ fatyczng pelig takze szeroko rozpoznawalne
ideologemy, czyli leksemy, w ktérych znaczenie wpisany jest komponent ideologicznym.
Kazda partia posiada wtasny zbior ideologemoéw odzwierciedlajacych sfery jej zaangazowania
oraz poglady jej czlonkdéw (np. dla partii liberalnych charakterystyczne sg sformutowania
dotyczace praw cztowieka, wolnos$ci osobistej, rownosci pfici itd.). Stosowanie ideologemow,
ktore staja sic swoistymi stowami hastami'**, jest sygnatem przynaleznosci nadawcy do grupy
swoich lub obcych. Na ich podstawie uczestnik komunikacji moze zadecydowac o
kontynuacji lub zaprzestaniu kontaktu zgodnie z zasada unikania dysonansu poznawczego,
ktora zaktada, ze odbiorca wybiera i przyswaja gtownie te komunikaty, ktorych tres¢ nie
odbiega znaczaco od jego whasnych przekonan'®.

Funkcja poetycka

Funkcja poetycka koncentruje si¢ na formie komunikatu, sposobie prezentacji mysli.
Cho¢ kojarzona jest gtownie z utworami artystycznymi, nie jest obca rowniez tekstom i
wypowiedziom dyskursu politycznego. Funkcja poetycka nabiera wysokiego znaczenia w
hastach oraz sloganach politycznych, w ktorych zwigzto$¢ 1 atrakcyjno$¢ formy odgrywaja
niekiedy wigksza role niz tres¢ komunikatu. W bardziej skonwencjonalizowanych gatunkach
(np. sprawozdaniach) estetyzacja formy podlega ograniczeniu.

Poza wymienionymi wyzej funkcjami zaczerpnig¢tymi z teorii R. Jakobsona badacze
dyskursu politycznego wymieniajg rowniez inne zadania wypowiedzi politycznych. Nalezg do
nich m.in. funkcja performatywna, magiczna, rytualna oraz ludyczna.

Funkcja performatywna

Funkcja performatywna, zidentyfikowana i wnikliwie zbadana przez J. Austina, skupia
si¢ na zdolnosci jezyka do wywotywania zmian w rzeczywistosci. Performatywne akty mowy
sg zespolone z konkretnymi czynnosciami, ktorym towarzyszg. W dyskursie politycznym
powyzsza funkcja przejawia si¢ m.in. we wprowadzaniu ustaw i rozporzadzen, mianowaniu
na urzad, skladaniu oficjalnej przysiegi, oglaszaniu stanéw nadzwyczajnych. Akty te
najczesciej pociagaja za soba konsekwencje prawne, umozliwiajac sprawne zarzadzenie

panstwem.

'} Tbidem, s. 92.

124 7blizonymi pojeciami sa wyrazy wazne, symbole polityczne, stowa-klucze, symbole kluczowe, stowa hastowe
oraz megastowa (W. Pisarek, Wspolczesne stowa sztandarowe w Polsce i ich publicznosé, ,,Zeszyty
prasoznawcze” 1992, nr 1-2, s. 17-18).

1251, Festinger, Teoria dysonansu poznawczego, tt. J. Rydlewska, Wydawnictwo PWN, Warszawa 2007, s. 20.
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Funkcja magiczna

Jesli rezultatem realizacji funkcji performatywnej jest tworzenie w rzeczywisto$ci
stanow realnych, to funkcja magiczna dotyczy raczej stanow postulowanych. Magiczno$¢
wytworow dyskursu politycznego polega na ich wykorzystywaniu do ksztattowania obrazu
$wiata. Wigze si¢ to z zakazem lub nakazem uzywania pewnych okreslen w stosunku do
wybranych obiektow rzeczywisto$ci. Roland Barthes, charakteryzujac jezyk polityki,

zauwaza:

[...] eliminowanie czy gloryfikowanie stow ma w nim [A.J.: jezyku polityki] niemal magiczng site:
wraz z usuni¢ciem slowa usuwany jest niejako sam desygnat — zakaz uzywania wyrazu ,,szlachta” jest
odbierany jako eliminacja samej szlachty126.

Szczegdlnego znaczenia w kontek$cie magicznych aktow mowy nabierajg obietnice.
Rustam Usmonow do opisu mowy wspolczesnych politykow wykorzystuje metafore
wrozbiarstwa, porownujac obietnice do przepowiedni, w ktorych prognozowane sg przyszte,

127 Wypowiadajacy si¢ polityk wystepuje w nich w

czesto niewiarygodne lub nierealne stany
roli przewodnika, autorytetu, ktory posiada kontrolg nad biegiem wydarzen.

Funkcja rytualna

Kolejng istotng funkcja dyskursu politycznego jest funkcja rytualna. Jak juz zostato
wspomniane, dziatalno§¢ mowna polityk6w obwarowana jest szeregiem regul, ktore
warunkuja ksztalt powstajacych wypowiedzi 1 tekstow. Znaczna czg¢§¢ przekazow
politycznych opiera si¢ na skonwencjonalizowanym wzorcu, ktérego powielanie w
odpowiednim kontek$cie przybiera forme rytuatu. Kontynuacja wzorca w dyskursie
politycznym przypomina do pewnego stopnia deklamacje tekstow liturgicznych i1
ceremonialnych'®. W celu stworzenia wypowiedzi rytualnej politycy odwoluja sie do
repertuaru stalych polaczen wyrazowych, czesto podlegajacych frazeologizacji, czy nazw
etykietek, czyli powtarzalnych nominacji narzucajacych desygnatowi okreslong
charakterystyke. Niektore tresci dyskursu politycznego muszg by¢ wyrazane za pomoca
zrytualizowanego jezyka, w przeciwnym razie nie uzyskaja aprobaty odbiorcow.

Wypowiedzi rytualne wyrdznia silna fatyczno$¢ oraz dominacja liczby mnogie;.

Nadawca wystepuje w nich jako przedstawiciel wspdlnej idei, wypowiada si¢ w imieniu

12® Thumaczenie whasne — A.J. (,,[...] ycTpaHeHHe WM BO3BEIMYCHHE CIIOB 00JafaeT B HeM [A.J.: MOJTUTHYECKOM
sI3bIKE] e/IBa JIM He Marm4ecKOW JCWCTBEHHOCTBIO, C YIPA3THCHUEM CIIOBA KaK ObI yIpa3aHACTCS U peepeHT —
3ampeT Ha CIIOBO «IBOPSHCTBO» BOCTIPUHUMAJICS KaK JUKBHUIAIUS camoro nBopsHcTBa”): P. bapt, Pasdenenue
sazvikos, th. T.K. KocukoBa, [w:] Poaan Bapm. Hszopannvie pabomui: Cemuomuxa. Iloomuxa, red. T'.K.
Kocukosa, [Iporpecc, Mocksa 1994, s. 526.

127 R.A. Usmonov, Political discourse in the language of culture: content and functions, ,,Language. Philology.
Culture” 2018, nr 8, s. 54.

128 1. Bralczyk, O jezyku propagandy..., s. 53.
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grupy lub — nawet czgSciej — catego spoteczenstwa. Realizujgc zatozenia integracji, politycy
kreuja wspdlnote 0os6b umacniang poprzez uczestnictwo w powtarzajacych sie rytuatach.

Funkcja ludyczna

W  kontek$cie aktualnych zmian, jakie dajg si¢ zaobserwowaé w dyskursie
politycznym, niektérzy badacze wskazuja ponadto na wzrost znaczenia funkeji ludycznej'®’.
Walka o uwagg wyborcow toczaca si¢ w $rodkach masowego przekazu doprowadzita do
rozpowszechnienia si¢ elementow rozrywkowych, w tym gier jezykowych nadajacych
wypowiedziom cechy humorystyczne. Stuzag one wzmocnieniu atrakcyjnosci przekazow,
przyczyniajac si¢ do zwigkszenia ich sity perswazyjne;j.

Kazda z wymienionych wyzej funkcji jest realizowana w wypowiedziach poprzez
odpowiednie $rodki jezykowe. Ich ekspozycja i oméwienie w tekstach nastepczych, do
ktorych nalezg utwory parodystyczne, moze prowadzi¢ do ujawnienia celéw, jakie
przy$wiecaly ich zastosowaniu w pierwotnych wypowiedziach. Teksty politykéw nie
funkcjonuja bowiem w izolacji — ich sita perswazyjna oraz sposob ich odbioru sg w istotnym

stopniu uzaleznione od innych tekstow, powstatych na ich bazie.

1.5. Dyskurs polityczny jako obiekt transformacji parodystycznych

Przekazy dyskursu politycznego szczegélnie czgsto staja si¢ podstawa tekstow
wtornych o charakterze komicznym. W epoce nowych mediéw niektére wydarzenia
polityczne zyskuja rozglos dopiero za sprawg komentujacych je parodii. Przyczyn
powstawania tak wysokiej liczby utworéow parodystycznych o tematyce politycznej mozna
upatrywaé w specyfice samego dyskursu politycznego, zwlaszcza w charakterze komunikacji
pomiedzy przedstawicielami wladz a spoleczenstwem oraz w osobliwych cechach
wypowiedzi politykow.

Opis dyskursu politycznego z perspektywy dziatalnosci parodystycznej wymaga
podejscia wielotorowego. W tym kontekscie warto odwotac si¢ do ustalen N. Fairclougha. W
ramach modelu krytycznej analizy dyskursu brytyjski badacz wyréznit trzy powigzane ze
sobg obszary, ktore powinny zosta¢ ujete w badaniu dyskursologicznym:

1. przedmiot analizy, czyli werbalne oraz niewerbalne teksty,

2. praktyke dyskursywng (procesy produkeji i odbioru tekstow),

129 1. Mackiewicz, Co si¢ zmienito w komunikowaniu publicznym?, [w:] Miedzyjezykowe i miedzykulturowe
konteksty wspolczesnego dyskursu publicznego, red. A. Pstyga, U. Patocka-Siglowy, Wydawnictwo
Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2017, s. 26.
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3. uwarunkowania spoteczno-kulturowe determinujace dane procesy'’.

Powyzszym sferom dyskursu odpowiadaja nastepujace po sobie etapy badawcze:

1. analiza tekstu (opis),

2. analiza realizacji (interpretacja),

3. analiza spoleczna (wyjasnianie)'>'.

Relacje pomiedzy poszczegdlnymi etapami analizy a wymienionymi obszarami

dyskursu przedstawia ponizszy schemat:

Proces produkeji

Tekst Opis (analiza tekstu)

/

= Interpretacja (analiza realizacji)

Praktvka dvskursywna

Proces interpretacji /

|

> Wyjaénianie (analiza spoleczna)
Praktvka spoleczno-kulturowa /

(Sytuacyjna; instytucjonalna; spoteczna)

Wymiary dyskursu Wymiary analizy dvskursu

Iustracja 1. Model krytycznej analizy dyskursu N. Fairclougha'*.

Lokalizacja zbiorow w modelu N. Fairclougha wskazuje na wspdlzaleznos¢
poszczegbdlnych wymiarow dyskursu. Wejscie w obszar analizy jednego z nich pocigga za
soba konieczno$¢ odwotania si¢ do nastepnego pola i podjecia kolejnych ruchow w celu
zapewnienia kompletnosci badania. Cechy formalne tekstu, jego tres¢, kompozycja,
zastosowane S$rodki jezykowe sa bowiem efektem wyborow nadawcy intencjonalnie
ksztaltujacego swoj komunikat, jego decyzje sg zas uzaleznione od uwarunkowan spoteczno-
kulturowych.

W zalozeniu badacza model KAD mial stluzyé do analizy wybranego tekstu z

uwzglednieniem ztozonego kontekstu lokalnego i1 globalnego, co jest znamienne dla nurtu

BON. Fairclough, Critical discourse analysis: the critical study of language, Longman, London, New York
1995, s. 97-98.
! Ibidem, s. 97-98.

12 Thumaczenie wiasne (A.J.) modelu przedstawionego w: Ibidem, s. 98.
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anglosaskiego. Jednak na podstawie schematu N. Fairclougha mozna wyrdzni¢ sfery istotne
dla badania dyskursu in genere'™

W nawigzaniu do modelu brytyjskiego lingwisty przy wskazaniu cech dyskursu
politycznego wptywajacych na powstawanie parodystycznych tekstow wtornych zostang
uwzglednione nastepujace kwestie: kontekst spoteczno-kulturowy (relacje witadzy), procesy
produkcji i odbioru wypowiedzi i tekstow (dystrybucja informacji, pozycje uczestnikow
komunikacji), charakter tekstow 1 wypowiedzi dyskursu politycznego (ich specyficzne cechy i
wyrazane w nich idee) oraz funkcjonowanie tekstow w interdyskursie.

Relacje wladzy

Na gruncie kultury europejskiej mocno zakorzenila si¢ antonimia pragmaty(:zna134
,»1zadzacy — spoteczenstwo” nawigzujaca do relacji wtadzy w hierarchicznie zorganizowanym
systemie spotecznym. Politycy, bedacy czotowymi przedstawicielami elit symbolicznych,
pozostaja w pewnym dystansie od spoteczenstwa, otoczeni ochrong i specjalnymi prawami.
Korzystajac ze swojej uprzywilejowanej pozycji, ograniczaja dostep do komunikatow, ktore
moglyby negatywnie wplyna¢ na ich wizerunek. Ze wzgledu na czgsciowa lub catkowity
kontrolg publicznie dostepnych tresci przekazy niezgodne z przyjeta przez rzadzacych wizjg
rzeczywistosci moga zosta¢ zablokowane. Niekiedy wyrazenie bezposredniej krytyki lub
sprzeciwu w stosunku do politykow skutkuje zastosowaniem podwyzszonych kar wobec os6b
spoza elit politycznych. To sktania polemistéw do poszukiwania bardziej zawoalowanych
form krytyki, jakimi sg m.in. utwory komiczne.

Dystrybucja informacji

Sukces parodii bazuje na rozpoznawalnos$ci sytuacji zrodtowej. Aby pozyskaé jak
najwigkszg liczbe odbiorcow, parodysci nawigzuja do tekstow, ktdre sg powszechnie znane.
W  przypadku dyskursu politycznego dystrybucja informacji wyr6znia si¢ wysoka
efektywnoscia: oficjalne komunikaty polityczne sa szybko rozpowszechniane za pomoca
srodkoéw masowego przekazu. Teksty te przyciagaja uwage szerokiej publiki i czgsto staja si¢
przedmiotem wymiany opinii.

Znaczaca role z punktu widzenia parodii odgrywa powtarzalno$¢ tresci dyskursu

politycznego, ponawianie tych samych przekazow w przestrzeni medialnej. Za przykiad

133 Zoodnie z zatozeniami przyjetymi w niniejszej rozprawie dyskurs jest bowiem pojmowany nie jako zdarzenie
komunikacyjne, a jako pojecie odnoszace si¢ do praktyk uzycia jezyka przez czlonkow okreslonej grupy,
realizujacych si¢ w konkretnych wypowiedziach i tekstach oraz opartych na okreslonych regutach produkcji
mowne;j.

B4 7. Szej gal wyjasnia, ze antonimia pragmatyczna powstaje na bazie opozycji wynikajacej nie z semantyki, a z
sytuacji ekstralingwistycznej; w przypadku antonimii politycznej kluczowa role odgrywa ideologiczna opozycja
,,SW0j — obcy” pozycjonujaca referentdow po przeciwleglych stronach politycznej barykady (E.W. Illeiiramn,
Cemuomuka nonumuyeckoeo..., s. 116).
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wielokrotnie transmitowanych tekstow mogg postuzy¢ spoty wyborcze, ktoére w okresie
poprzedzajacym wybory zajmuja statle miejsce w telewizyjnej ramdéwce. Im bardziej
powtarzalny, tatwy do zapamigtania tekst, tym wigksze prawdopodobienstwo, ze stanie si¢ on
przedmiotem parodystycznej reinterpretacji.

Pozycje uczestnikow komunikacji

W  konteks$cie parodii politycznych istotne znaczenie ma roéwniez charakter
komunikacji pomiedzy politykami a spoleczenstwem, w szczegdlno$ci pozycje
poszczegbdlnych podmiotow oraz sposob wymiany komunikatow.

Pierwszym ogniwem w tancuchu komunikacji jest nadawca. W przypadku dyskursu
politycznego wskazanie rzeczywistego tworcy i inicjatora wypowiedzi i tekstow nie nalezy do
prostych zadan. Janina Fras upatruje przyczyn trudno$ci w wyznaczeniu autorstwa w
instytucjonalizacji oraz mediatyzacji komunikacji politycznej'>>. Petniac okreslona funkcje
panstwowg, reprezentujac parti¢ czy ugrupowanie, polityk wypowiada si¢ z ramienia
instytucji. Czgsto wiaze si¢ to z przedstawianiem nie wlasnego, a kolektywnego punktu
widzenia czy deklamowaniem standardowych formut w ramach powielania rytuatu
politycznego. Co wigcej, w proces produkcji przekazow zaangazowana jest grupa
wykwalifikowanych konsultantow i1 doradcéw odpowiedzialnych za ksztattowanie wizerunku
polityka. Nierzadko przedstawiciele wladz wyznaczaja tresci, jakie powinny zosta¢ zawarte w
przemowieniach, jednak ich finalny ksztatt i dobor srodkéw jezykowych lezy po stronie
wyspecjalizowanej kadry. Powszechne sg takze przypadki tzw. ghostwritingu polegajacego na
tworzeniu dziet, ktore w obiegu publicznym sa rozpowszechniane nie pod nazwiskiem
rzeczywistego autora lecz osoby sktadajacej zamowienie'*°. Na skomplikowanie schematu
komunikacji pomigdzy politykami a odbiorcami ma takze wplyw udzial medidow w
udostepnianiu komunikatéw. W konteks$cie przekazow politycznych J. Bralczyk pisze juz nie
o nadawcy, a o ukladzie nadawczym, w ktorego sktad wchodzi dysponent (osoba ustalajgca
pewne normy — w tym przypadku polityk) oraz eksponent (osoba wcielajaca w zycie dane
normy, najczeéciej przedstawiciel $rodkéw masowego przekazu)'’’. Od reprezentantow
mediéw w znacznym stopniu uzalezniony jest poziom ekspozycji wypowiedzi i tekstow, jak
rowniez sposob ich interpretacji. Wymienione powyzej czynniki utrudniajace okre$lenie
autora tekstu czy wypowiedzi sg rGwnowazone przez inng tendencje, na ktoérg zwraca uwage

J. Fras, mianowicie zjawisko personalizacji. Zgodnie z nim w zlozonym tafcuchu tworcow i

135 1. Fras, Komunikacja polityczna: wybrane zagadnienia gatunkow i jezyka wypowiedzi, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2005, s. 53.

B6 M. Jankowska, Autor i prawo do autorstwa, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2011, s. 21.

137 1. Bralczyk, O jezyku propagandy..., s. 25-26.
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wykonawcow eksponowana jest jedna, tatwo rozpoznawalna osoba, ktora odpowiada
publicznie za tre$é i forme komunikatow'*®. Osoba ta jest postrzegana przez odbiorcow jako
nadawca 1 najczesciej wlasnie ona przedstawiana jest w utworach parodystycznych.

Po drugiej stronie schematu komunikacji znajduje si¢ odbiorca, ktérym w dyskursie
politycznym rzadko jest jedna, konkretna osoba. Wypowiedzi 1 teksty polityczne sg
przewaznie kierowane do odbiorcy masowego, w ideale — catego spoteczenstwa. Adresatami
sg osoby o czgsto odmiennych pogladach, kompetencjach kulturowych, nalezace do réznych
grup spotecznych. Co wazne, nawet w przypadku bezposredniego zwrotu do wybranej osoby,
np. przeciwnika w debacie politycznej lub dziennikarza przeprowadzajacego wywiad, polityk
uwzglednia obecno$¢ odbiorcy zewnetrznego, tzw. odbiorcy-obserwatora. Ksztattujac tresé
swoich wypowiedzi, politycy czgsto obieraja sobie za cel przekonanie nie oséb, z ktorymi
prowadza polemike w danym miejscu i czasie, a publiki, ktora §ledzi tok rozmowy'>’.

Ze specyfiki komunikacji masowej wynikajg daleko idgce ograniczenia. Bezposredni
kontakt pomiedzy nadawca a odbiorca jest w wigkszosci przypadkéw niemozliwy lub
przynajmniej utrudniony. Komunikacja przybiera posta¢ monologu, w ktérym odbiorca
przyjmuje postawe biernego obserwatora. Charakteryzujac t¢ forme porozumiewania sie,

Adam Jaskolski zaznacza:

Gtownymi cechami komunikacji masowej sa posrednio$¢ kontaktu, jednokierunkowy, niedialogowy
charakter, a co za tym idzie — nieréwnorzedno$¢ uczestnikow wymiany komunikacyjnej. Nadawca
znajduje si¢ w uprzywilejowanej pozycji. To on decyduje o ksztalcie komunikatu, prowadzi go w

wygodnym dla siebie kierunku, natomiast rola pozbawionego mozliwosci repliki odbiorcy ogranicza si¢

do odbioru komunikatu'®,

W komunikacji politycznej nadawca posiada znaczng przewage nad odbiorca.
Oczywiscie fakt ten nie wyklucza mozliwosci reakcji. Dostepng formg odpowiedzi jest m.in.
udziat w demonstracjach czy sporzadzanie pism do wiadz. Podobnie jak przekazy polityczne,
réwniez komunikaty zwrotne moga by¢ kierowane do podwdjnego adresata: politykow oraz
odbiorcow-obserwatorow, wsréd ktoérych rozpowszechniane sa okre$lone postawy, np.
wsparcie lub sprzeciw wobec decyzji wladz.

Ograniczona mozliwos¢ (lub brak mozliwo$ci) nawigzania bezposredniej polemiki z
przedstawicielami wtadz jest waznym czynnikiem, ktéry wplywa na tworzenie parodii
politycznych. Parodysci, pragnac wyrazi¢ swoja krytyke, korzystaja z posrednictwa mediow.

Odbiorcami ich przekazow moga by¢ zaréwno politycy, jak i pozostali przedstawiciele

138 J. Fras, Komunikacja polityczna..., s. 53-54.

139 A. Jaskolski, Dyskurs polityczny w Rosji: analiza pragmalingwistyczna, Towarzystwo Naukowe w Toruniu,
Torun 2014, s. 17.

140 Ibidem, s. 17.
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spoteczenstwa, a wiec audytorium, do ktorego rowniez elity polityczne zwracajg si¢ w swoich
wystgpieniach.

Cechy wypowiedzi i tekstow

Czynnikow przyczyniajacych si¢ do powstawania utwordw parodystycznych mozna
upatrywaé w cechach samych wypowiedzi 1 tekstow dyskursu politycznego. Do
najwazniejszych z nich nalezy wysoki stopien skonwencjonalizowania. Im bardziej
normatywny gatunek, tym latwiej przeprowadzi¢ na jego materiale parodystyczng gre. Przy
konstruowaniu parodii autorzy nawigzuja do zasad tworzenia wybranych gatunkow,
wykorzystujgc rame strukturalng oryginalnych wypowiedzi i tekstow.

Sztampowo$¢ wytworow dyskursu politycznego przejawia si¢ na poziomie doboru
srodkow jezykowych, jak roéwniez — szerzej — struktury i tematyki wytworow. Niektore
gatunki sg szablonowe z zatozenia. Do tej grupy nalezg np. przemowienia noworoczne, dla
ktorych charakterystyczny jest staly schemat tematyczny, obejmujacy ocen¢ wydarzen
minionego roku, nawigzanie do tradycji i warto$ci moralnych spoteczenstwa wybranego kraju
oraz zlozenie zyczen na nadchodzacy rok. Powtarzalno$¢ tresci koresponduje z
powtarzalnoscig stosowanych w oredziach srodkéw retorycznych, wsrdd ktorych wymienié
mozna rozbudowane apostrofy, przymiotniki warto$ciujace czy nacechowane aksjologiczne
stowa-symbole. Kanoniczno$¢ przemdéwien noworocznych stata si¢ m.in. tematem prac Marty
Noinskiej. Badaczka zaznacza, ze wysoka rozpoznawalno$¢ tekstow nalezacych do tego
gatunku wplywa na powstawanie wytworow wtornych, zwlaszcza tych o charakterze
parodystycznym'*'.

Z konwencjonalnos$cia tekstow 1 wypowiedzi dyskursu politycznego $cisle powigzana
jest rytualnos$¢, jako ze przeprowadzenie rytuatu wymaga zastosowania formy kanoniczne;.
Niekiedy przestrzeganie regul w dziatalno$ci werbalnej jest warunkiem powodzenia aktu
komunikacji oraz utrzymania autorytetu mowcy. Rytualne gatunki wyrdzniajg sig
powtarzalno$cia, pojawiaja si¢ cyklicznie w konkretnym, mozliwym do przewidzenia okresie.
Z tego powodu niektdre parodie przemowien noworocznych pojawiaja si¢ na kilka dni przed
transmisjg oredzia prezydenta na dany rok; parodysci, przewidujac tres¢ 1 forme przekazu,
opieraja si¢ bowiem na tekstach z poprzednich lat.

Zachowanie konwencjonalno$ci formy w dyskursie politycznym wymaga
zastosowania wysokiego stylu. Podniosly styl stuzy jako wyznacznik wagi komunikatu,

$wiadczy o szczegblnej randze méwcey. Konstrukcje nalezace do stylu wysokiego sa niekiedy

1 M. Noinska, Co roku to samo... Z historii oredzia noworocznego w Polsce, Niemczech i Rosji, ,,Przeglad
Wschodnioeuropejski” 2018, nr 2, s. 102—103.

52



trudno dostgpne dla przecigtnego odbiorcy. Parodys$ci, przeprowadzajac gre z jezykiem
polityki, tatwo identyfikuja dane formy i przeksztalcaja je na konstrukcje blizsze mowie
potoczne;.

Idee zawarte w wypowiedziach i tekstach

Kolejng cechg dyskursu politycznego wplywajaca na czestotliwo$¢ wystepowania
parodystycznych zabiegow dekonstrukcji jest nasycenie ideologiczne. Ze wzgledu na
konieczno$¢ jednoznacznego okreslenia swojej pozycji politycy daza do utworzenia spojnych
systemow ideologicznych, niekiedy znacznie upraszczajagcych obraz rzeczywistosci.
Poszczegolne idee wyrazane s3 w postaci ideologeméw, tzw. stéw sztandarowych,
eksponowanych w oficjalnych programach partii oraz jednostkowych wypowiedziach
politykow. W konteks$cie parodii politycznych nadrz¢dng rolg¢ odgrywa powtarzalnos$¢ oraz
szeroka rozpoznawalno$¢ stow hastowych. W zwartym systemie ideologicznych koordynat
nietrudno odnalez¢ koncepty kluczowe, ktore chetnie poddawane sg komicznej rewizji.

Funkcjonowanie tekstow w interdyskursie

Ze wzgledu na decydujacy wptyw na funkcjonowanie spoleczenstwa wydarzenia
polityczne nalezg do najchetniej poruszanych kwestii w dyskursie publicznym. Staja si¢ one
tematem nadtekstu, ztozonej narracji uroste] wokoét pewnego zdarzenia, obejmujacej teksty i

. . . . .. 142
wypowiedzi nawigzujace do danego zagadnienia .

Jak zaznacza J. Szejgal, kazde
wydarzenie polityczne moze sta¢ si¢ tematem nadtekstu, poniewaz przynajmniej raz jest
relacjonowane w kilku zrodtach masowego przekazu'*. Jesli wydarzenie nabiera
szczegoOlnego znaczenia 1 przycigga wzmozong uwage, wowczas staje si¢ podstawa dyskursu
reakcji. Na jego bazie tworzone sg komentarze, wywiady, anegdoty, artykuty analityczne,
wspomnienia, a takze memy internetowe oraz parodie.

Parodie zwykle powstaja w momencie najwickszego zainteresowania opinii publicznej
wybranym zdarzeniem politycznym, czyli najczesciej tuz po jego wystapieniu. W dyskursie

politycznym istniejg jednak teksty i wypowiedzi, ktdre na stale zapisujg si¢ w kulturze w

12 Natalija Kupina i Galina Bitenskaja definiuja nadtekst jako ,,[...] zbiér wypowiedzi, tekstow ograniczony pod
wzgledem czasu i1 miejsca, spojny znaczeniowo 1 sytuacyjnie, charakteryzujacy si¢ jednolitym nastawieniem
modalnym, stosunkowo doktadnie okreslonymi pozycjami nadawcy i odbiorcy, podlegajacy specjalnym
kryteriom normalno$ci / anormalno$ci”; thumaczenie wilasne — A.J. (,,CBEpXTEKCT — 3TO COBOKYIIHOCTB
BBICKA3bIBaHHM, TEKCTOB, OTPaHMYCHHAs TEMIIOPAJbHO U JIOKAJIBbHO, OOBEAMHEHHAs COJCPKATENbHO U
CUTYaTHUBHO, XapaKTePHU3YIOIIAsCs IeJIbHONW MOJAIbHOM yCTAHOBKOMH, I0CTATOYHO ONPEIeICHHBIMHU NO3UIHSIMHU
anpecaHTa W ajpecarta, ¢ 0COOBIMU KPUTEPUSAMHU HOpMallbHOTO/aHOpManbHOTO): H.A. Kynuna, I'.B. burenckas,
Csepxmexcm u ezo pasnosuonocmu, [w:] Yenosex — Texcm — Kynomypa, red. H.A. Kynuna, T.B. Matseena,
WHCTUTYT pa3BUTHUS perHOHAIBLHOTO 00pazoBanus, ExatepunOypr 1994, s. 215.

BN Iletiran, Cemuomuxa norumuyeckoeo..., s. 270-271.
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postaci tekstow precedensowych'**. Sa to samodzielne produkty dziatalnosci werbalne;j,
cieszace si¢ szeroka rozpoznawalno$cia w okre§lonej spotecznosci i czgstokrotnie
aktualizowane w kolejnych wytworach'*. Polityczne teksty precedensowe moga przez lata
utrzymywaé si¢ w dyskursie publicznym. Przez swoja wysoka rozpoznawalno$¢ oraz
znaczenie dla okreslonej spotecznosci czesto stajg si¢ inspiracjg dla tekstow wtornych (w tym

parodii), wchodzac w przestrzen nawigzan intertekstualnych.

144 Teksty precedensowe zostaly bardziej szczegdélowo omoéwione w rozdziale 7. Aktualizacja wypowiedzi
precedensowych.

S E. Gos, Co to jest tekst precedensowy?, , Przeglad Rusycystyczny” 2006, nr 116, s. 78-79.
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2. Parodystyczna dekonstrukcja i zagadnienia pokrewne

Parodia polityczna stanowi szczegolng przestrzen kontaminacji tekstow oraz szerzej —
dyskursow. W jej strukturze obecne sg sktadniki pierwowzoru, ktére moga sta¢ si¢ obiektem
modyfikacji wptywajacych na ksztalt zapozyczanych elementéw oraz wyrazane z ich pomoca
sensy. Aby lepiej zrozumie¢ specyfike parodystycznej dekonstrukcji, warto najpierw
przyjrze¢ si¢ koncepcjom traktujacym o danym zagadnieniu, te za§ w znacznej mierze
opieraja si¢ na osiagnieciach tekstologii lingwistycznej, literaturoznawstwa oraz, po czesci,
filozofii. Obecnos$¢ tak wielu krzyzujacych si¢ perspektyw w badaniu parodii i powigzanych z
nig zjawisk, jest w rownej mierze S$wiadectwem wysokiego zainteresowania dang
problematyka, co zrddlem niescistosci w definiowaniu podstawowych terminow. W
kontekscie niniejszego badania istotnym zdaje si¢ wiec doprecyzowanie podstawowych poje¢,
takich jak parodia, dekonstrukcja, intertekstualnosc, interdyskursywnosé, okreslenie pozycji

dekonstrukeji wérdd zagadnien pokrewnych oraz nakreslenie jej charakterystyki.

2.1. Podstawowe koncepcje intertekstualnosci i interdyskursywnosci

Parodie naleza do specyficznej grupy tekstow, ktorych fundamentalng cecha jest
obecno$¢ odniesien do innych wytwordw. W tradycji strukturalistycznej tekst przyjeto
traktowa¢ jako byt samodzielny, pewng zintegrowang catos¢ znakowa, posiadajaca wtasna,
niezalezng struktur¢ oraz znaczenie. Z czasem jednak pojawily si¢ watpliwosci co do
integralno$ci tekstu i mozliwosci jego interpretacji jako odrgbnego produktu mowy. W
nowszych pracach tekstologicznych granicom jednostki tekstowej udzielono znacznie wigce]
uwagi. W definicji tekstu zaproponowanej przez Jerzego Bartminskiego i1 Stanistawe
Niebrzegowska-Bartminskg obok charakterystyki semiotycznej (,,tekst jest calosciowo
zorganizowanym makroznakiem, wielopoziomowym i wielowymiarowym), komunikacyjnej
(,,tekst jest jednostka jezykowo-komunikacyjna, a nie tylko konstrukcja sktadang doraznie w
procesie komunikacji z mniejszych jednostek jezykowych”) oraz podmiotowej (,,tekst jest
fundowany na pojeciu podmiotu dos§wiadczajacego 1 mowiacego (homo loquens), zdolnego
dialogowa¢ z drugim podmiotem”) zasygnalizowano inng istotng z punktu widzenia

interpretacji kwesti¢ — problem otwartosci tekstu (tekst jest obiektem semiotycznym
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zorganizowanym wedtug wtasnych zasad i zawierajagcym ,,wewngtrzne sygnaty otwarcia na
inne teksty w przestrzeni intertekstualnej”)'.

Pojecie otwarto$ci wytworu tekstowego pojawia si¢ najczescie] w dwoch znaczeniach:
po pierwsze mowa o otwartosci na czytelnika, ktérego wiedza 1 kompetencje warunkujg
kompletno$¢ 1 poprawnos¢ odbioru wszystkich elementéow tekstu, po drugie mowi si¢ o
otwartosci tre§ciowo-semantycznej tekstu w stosunku do innych specyficznych systemoéw i
produktow tekstowych®. Uwzglednienie otwartoci na czytelnika wynika z zalozenia, ze
proces nadawania znaczen w teks$cie nie konczy si¢ na poziomie autora. Pojmowanie tekstu
jako komunikatu zaktada istnienie kategorii odbiorcy, podmiotu czesto nieznanego nadawcy,
wirtualnego, jednak uwzglednianego juz na etapie produkcji. Ostateczny sens wytworu
tekstowego ksztaltuje si¢ w umysle czytelnika i moze mijac¢ si¢ ze znaczeniem zalozonym
przez autora. Otwarto$¢ tekstu na inne teksty oznacza, ze jego znaczenie jest uzaleznione od
obecnych w nim odwotan do wytworéw obcych. Niekiedy pelna interpretacja nie jest
mozliwa bez znajomosci poprzedzajacych dziet kultury, do ktorych tekst w mniejszym lub
wigkszym stopniu nawigzuje.

Co istotne, tekst jest takze otwarty na byty przyszie. Wokét jednego wytworu moze
narasta¢ ztozony metatekst, ktory (w szerokim znaczeniu tego terminu) obejmuje zarowno
elementy stanowigce odautorski komentarz do tekstu, jak i odrebne dzieta nawigzujace do
jednostki tekstowej, w tym utwory nasladowcze oraz teksty powstate w wyniku przeksztalcen
oryginalu. Do metatekstu nalezg m.in. krytyczna interpretacja, recenzja, parodia czy pastisz.
Sa to tzw. teksty drugiego stopnia, teksty wtérne, stanowigce nawigzania do pewnego
przekazu pierwotnego”.

Jako ze tekst cechuje si¢ otwartoscia, jego sens nie jest zamkniety w granicach jego
struktury formalnej. Z pozycji jednego tekstu mozna poprowadzi¢ calg siatke powigzan,
zarowno tych do tekstow poprzedzajacych i1 nastepczych, jak 1 do innych przedmiotowych
realizacji jednego wzorca tekstowego czy odrgbnych wytwordéw nalezacych do tego samego
gatunku lub stylu. Te wielopoziomowe relacje miedzy tekstami zostaty szczegdtowo opisane
w krytyce literackiej, a nastepnie w lingwistyce tekstu pod hastem intertekstualnosc.

Sam termin intertekstualnos¢ po raz pierwszy wybrzmiat w dyskusji literackiej w

1966 w referacie bulgarsko-francuskiej uczonej Julii Kristevej na temat teorii powiesci

'y Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 20009, s.
340.

2 B.E. Yepusieckasi, Jlunesucmuxa mexkcma. Ioauko0060cnms, UHMEPMeEKCmyaibHOCMb, UHMEPOUCKYPCUBHOCTID,
JInubpoxom, Mocksa 2009, s. 188—190.

3 Stownik terminéw literackich, red. J. Stawinski, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2000, s. 304—
305, s.v.: metatekst.
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Michaita Bachtina. Prezentacja J. Kristevej zostata pdzniej opublikowana w formie artykutlu
w czasopi$mie Critique, a nastepnie jako rozdzial pt. Le mot, le dialogue et le roman w
monografii autorki  Zyjueiwtiky.  Recherches pour une sémanalyse'. Terminem
intertekstualnos¢ badaczka nawigzywata do opracowanej przez rosyjskiego literaturoznawce
koncepcji dialogiczno$ci, zgodnie z ktorg ,,[...] kazdy tekst jest zbudowany z mozaiki
cytatow, jest wchtonieciem i przeksztalceniem innego tekstu™. Wkrotce pojeciem ukutym
przez J. Kristeva zaczeto okresla¢ dowolne relacje pomiedzy tekstami, zaréwno te, ktore
stanowig immanentng wlasno$¢ tekstu in genere, jak i te, bedace efektem celowej strategii
autorskiej polegajacej na wigczaniu elementéw jednego tekstu w struktury innego.

Probe terminologicznego uporzadkowania zjawisk, dla ktorych punktem wspdlnym sg
réznego rodzaju relacje pomigdzy tekstami, podjat francuski teoretyk literatury Gérard
Genette. Jako pojecie nadrzedne badacz wprowadzil termin transtekstualnosé, w ramach
ktorego wyroznil nastepujace kategorie:

— intertekstualnos$¢ (bezposrednig obecnos¢ jednego tekstu w innym, np. poprzez cytat,
plagiat, aluzje),

— paratekstualnos¢ (dotyczaca elementéw stanowigcych otoczenie tekstu lub jego
omowienie, np. tytulu, przedmowy, postowia),

— metatekstualno§¢ (odnoszaca si¢ do relacji pomiedzy wybranym tekstem a
wytworami komentujagcymi dany tekst),

— hipertekstualnos$¢ (relacje zachodzaca pomiedzy tekstem zrédtowym 1 wtéornym w
przypadku zastosowania transformacji, np. w parodii lub pastiszu),

— architekstualno$¢ (oznaczajaca referencje w obrgbie gatunkéw 1 typow
wypowiedzi)®.

W Kklasyfikacji francuskiego badacza intertekstualnos¢ zostala ograniczona do
wybranych technik aktualizacji tekstu zrédtowego z wylgczeniem zabiegdw parodystycznych
czy pastiszowych. Tak waskie rozumienie danego pojgcia jest raczej rzadko spotykane w
publikacjach humanistycznych. Na przestrzeni ponad pdétwiekowej historii intertekstualnos¢
doczekata si¢ licznych, niekiedy bardzo szerokich interpretacji. Wsrod najwazniejszych
sposobow pojmowania relacji migdzytekstowych Stanistaw Balbus wyrdznia nastepujace:

— zalezno$ci migdzy tekstem a horyzontem kultury,

‘A Lesic-Thomas, Behind Bakhtin: Russian Formalism and Kristeva's Intertextuality, ,,Paragraph: A Journal of
Modern Critical Theory” 2005, nr 3, s. 1.

> I. Kristeva, Slowo, dialog i powiesé, t. W. Grajewski, [w:] Bachtin. Dialog. Jezyk i literatura, red. E.
Czaplejewicz, E. Kasperski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s. 396.

% G. Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia, tt. A. Milecki, [w:] Wspdiczesna teoria badan literackich
za granicq: antologia, t. 4, cz. 2, red. H. Markiewicz, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1996, s. 317-326.
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— relacje pomiedzy tekstem a systemem (tradycja literacka, gatunkiem, stylem),

— zwiazki pomiedzy tekstem a tekstem (lub zbiorem tekstow)’,

Powyzsze interpretacje wywodza si¢ z odmiennych nurtow literaturoznawczych. Nie
wszystkie jednak dajg si¢ pogodzi¢ z praktyka lingwistyczng.

Relacje tekst — kontekst kulturowy

Zagadnieniem, ktore wykracza poza obszar badawczy klasycznego jezykoznawstwa,
jest intertekstualno$¢ rozumiana jako zwigzek pomigdzy tekstem a ztozonym kontekstem
kulturowym. Zgodnie z dang interpretacja tekst nie stanowi samodzielnej jednostki
strukturalno-semantycznej. Jego produkcja oraz interpretacja sg uzaleznione od odwotan do
wezesniejszych wytworéw. Co znamienne dla danej teorii, za pre-tekst® kazdego dzieta
uznawany jest zbior wszystkich poprzedzajacych utworéw powstaltych w okreslonej kulturze
oraz suma lezacych u ich podstaw kodow i systemoéw semantycznych’.

Koncepcja tekstu jako miejsca naktadania si¢ na siebie gloséw obecnych w kulturze
jest najblizsza oryginalnej teorii dialogicznosci M. Bachtina. Zdaniem rosyjskiego
literaturoznawcy wszystkie wypowiedzi stanowia forme¢ kontynuacji badz przetworzenia
innych wypowiedzi lub polemiki z nimi'’. Stowa, frazy, a nawet cale wypowiedzi sa
nacechowane przez konteksty, w ktorych wczesniej wystepowaty. Zaréwno w trakcie
tworzenia, jak i odbioru tekstu aktualizowane sa skojarzenia laczace dany wytwor z innymi
zrédtami kultury. Co istotne, dialogiczno$¢ rozumiana jako replikowanie poprzedzajacych
glosow stanowi konstytutywng wiasciwos¢ procesu tekstotworczego. Kazdy tekst jest z natury
dialogiczny.

Idea rosyjskiego literaturoznawcy zostala zradykalizowana przez J. Kristeva, ktora
pod pojeciem intertekstualnosci sformutowata koncepcje bezgranicznego, niekonczacego si¢
tekstu. O ile M. Bachtin za punkt wyj$cia w swoich rozwazaniach obiera pojedynczy tekst,
dopatrujac si¢ w nim dialogicznosci jako jego immanentnej cechy, o tyle J. Kristeva ktadzie
nacisk na wspolng przestrzen intertekstualng wszystkich tekstow. Waznym pojeciem
powstalym na kanwie badan bulgarsko-francuskiej uczonej jest intertekst rozumiany jako

miejsce krzyzowania si¢ historycznych oraz wspotczesnych wytworow. Nawigzujac do teorii

7'S. Balbus, Miedzy stylami, Universitas, Krakow 1996, s. 42.

¥ Tomasz Baudysz i Ewa Mikuta zwracaja uwage na rozrdznienie na stownikowo rozumiany pretekst (powod,
przyczyng jakiegos dziatania) oraz morfologicznie rozumiany pre-tekst czyli przed-tekst, tekst poprzedzajacy (T.
Baudysz, E. Mikuta, Wstep, [w:] Tekst, pretekst, paratekst, red. E. Mikuta, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £6dz 2017, s. 7-8). Terminem uzywanym synonimicznie do pre-tekstu jest prototekst.

’B.E. UYepnssckast, Jlunesucmuka mexkcma..., s. 181.

' A. Duszak, Tekst, dyskurs, komunikacja miedzykulturowa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1998, s.
223.

58



J. Kristevej, Roland Barthes wysuwa teze, ze kazdy tekst jest w zasadzie intertekstem, jako ze

stanowi pole taczenia si¢ odrgbnych glosow.

[...] kazdy tekst jest intertekstem; inne teksty sa w nim obecne na réznych jego poziomach, w formach
dajacych si¢ tatwiej badz trudniej rozpoznaé: teksty nalezace do dawnej lub wspodtczesnej mu kultury;
kazdy tekst jest nowa tkaning ztozong ze starych cytatow'.

Radykalna teoria intertekstualnosci znalazta odzwierciedlenie w licznych pracach z
pogranicza literatury oraz filozofii, zwtaszcza w nurcie dekonstruktywizmu. Powstata na jej
gruncie koncepcja bezgranicznosci tekstu uwazana jest za ideowa podstawe postmodernizmu,
gloszacego swobodng gre z tekstem oraz dezorganizacj¢ jego struktury i kwestionowanie
wlasnos$ci, ktore w teoriach strukturalistycznych uznawane byly za fundamentalne. Jednak,
jak zauwaza Walerija Czerniawskaja, w tak szerokim ujeciu rozmywaja si¢ same kategorie
tekstu i tekstualnosci'?. Podobnie J. Bartminski i S. Niebrzegowska-Bartminska konstatuja, ze
wprowadzenie 1 operowanie pojeciem intertekstualnos¢ w badaniach tekstologicznych
wymaga przyjecia bardziej przedmiotowej definicji tekstu, jako realnego, odrebnego i
zorganizowanego wedlug wlasnych zasad tworu semiotycznego'>. W zwiazku z powyzszym
radykalna teoria intertekstualnosci jest trudna do zastosowania w badaniach lingwistycznych.

Relacje tekst — system

W pracach jezykoznawczych pod pojeciem intertekstualnos¢ najczesciej rozumiana
jest kategoria tekstowa odnoszaca si¢ do podobienstwa wybranych tekstow pod wzgledem
struktury, tresci badz pelionych przez nie funkcji. Ten rodzaj powigzan migdzytekstowych
nazywany jest rowniez intertekstualnoscig typologiczng'*. Do najbardziej znanych prac
traktujacych o danym zagadnieniu nalezg studia tekstologiczne R. de Beaugrande’a i W.
Dresslera, ktorzy zaliczyli intertekstowo$¢ do siedmiu konstytutywnych kryteriow
tekstowosci. W ujeciu badaczy intertekstowos$¢ implikuje powielanie w konkretnym
egzemplarzu cech tekstotworczych okreslanych przez model konstrukcji i percepcji tekstu'”.
Wspomnianym modelem moze by¢ w szczeg6lnosci klasa, gatunek badz styl. Intertekstualne
zwiazki pozwalajg na wprowadzenie rozrdznienia np. mi¢dzy potoczng konwersacjg a tekstem

literackim czy reklamg.

"' R. Barthes, Teoria tekstu, tt. A. Milecki, [w:] Wspélczesna teoria badar literackich... t. 4, cz. 2,'s. 199.

2 B.E. UepnsiBckas, Junegucmuka mexcma. .., s. 183—184.

1 J. Bartminski, S. Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia. .., s. 340.

'* B.E. Uepnsickas, Jlunegucmuka mekema. .., s. 63-64.

' Intertekstualno$¢ typologiczna nie jest jedynym rodzajem intertekstualnosci wyrdznionym przez R. de
Beaugrande’a i W. Dresslera. We Wstepie do lingwistyki tekstu (tt. A. Szwedek, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1990, s. 239-271) mozna odnalez¢ nastgpujace interpretacje danego zagadnienia: 1. relacje
migdzy tekstami w ramach okreslonych typdw; 2. nawigzania do konkretnych pre-tekstow (aluzje tekstowe)
obecne m.in. w parodiach, pastiszach; 3. odwotania do mikrotekstow (replik interlokutoré6w) np. w konwersacji,
dialogach; 4. relacje pomigdzy konkretnym tekstem a powstalym na jego bazie opisem, np. w streszczeniach.
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W kwestii wyznaczenia cech, ktore powinny zosta¢ uwzglednione przy tworzeniu
globalnych schematéw organizacji tekstow, nie ma jednoznacznego konsensusu. W
istniejacych typologiach najczgséciej brane sa pod uwagg takie aspekty, jak tres¢, kompozycja
formy jezykowej, kryteria pragmatyczne. W tradycji tekstologicznej utrwalily si¢ zwtaszcza
wielokrotnie reinterpretowane klasyfikacje o podiozu stylistycznym (podziat na teksty
naukowe, literackie, urzedowe, publicystyczne, potoczne'® itp.) oraz retorycznym
nawigzujgce w mniejszym lub wickszym stopniu do modeléow komunikacji Karla Biihlera i
Romana Jakobsona (rozroznienie na teksty opisowe, apelatywne, argumentacyjne itd.).
Niektorzy badacze opowiadaja si¢ za stworzeniem klasyfikacji o charakterze holistycznym,
ktéra uwzgledniataby zaréwno temat, strukture, jak i cel komunikatow'’.

W podejsciu typologicznym kazdy tekst jest intertekstualny, poniewaz nalezy do
grupy wytworow powigzanych wspolnymi cechami wyr6zniajagcymi je na tle innych tekstow.
Intertekstem jest wiec w tym przypadku przestrzen zapozyczen wzorcOw w ramach
okreslonego typu, gatunku lub stylu. Intertekst mozna rozszerzy¢ rowniez na wszelkie
istniejace produkty werbalne, traktujac go jako miejsce réznicowania komunikatow. Jak
zauwaza Anna Duszak, umiejetnos¢ dyferencjacji tekstow stanowi wazny element
kompetencji tekstowej (czy nawet dyskursywnej), a wigc zdolnosci do produkowania i
odbierania odmiennych zdarzen komunikacyjnych'®. Nieodiagcznym elementem tych
procesow jest aktualizacja doswiadczenia z analogicznymi badZz podobnymi zdarzeniami
tekstowymi z przesztosci.

Relacje tekst — tekst (zbior tekstow)

Istnieja roéwniez koncepcje literaturoznawcze 1 jezykoznawcze ograniczajace
intertekstualnos$¢ do takich relacji dialogicznych, w ktorych jeden tekst zawiera jednoznaczne
odniesienia do wybranego prototekstu lub grupy pre-tekstow. Warunkiem koniecznym do
zaistnienia intertekstualnosci w tym przypadku jest intencjonalno$¢ dziatan autora, ktory
$wiadomie wprowadza swdj utwor w interakcje z poprzedzajagcymi wytworami i czyni j3
widoczng dla czytelnika za pomoca specjalnych srodkow formalnych. Zadaniem odbiorcy jest
odnalezienie pozostawionych przez nadawce wskazéwek, przy czym poprawnos¢ interpretacji
zalezy w duzej mierze od posiadanej przez czytelnika wiedzy 1 kompetencji kulturowej. W

odroznieniu od teorii R. Barthesa, ktory dostrzegat intertekstualnos¢ w praktyce czytania, w

' T. Dobrzynska, Tekst. Proba syntezy, Wydawnictwo IBL PAN, Warszawa 1993, s. 31.
7A. Duszak, Tekst, dyskurs..., s. 206-207.
'® Ibidem, s. 199.
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danej interpretacji powigzania intertekstualne powstaja na etapie kodowania tekstow i
traktowane sg jako zaplanowana strategia tekstotworcza, $wiadomie stosowana przez autora.

W  powyzszym ujeciu intertekstualno$ci waznym pojeciem jest dyspozycja
intertekstualna, oznaczajaca obecno$¢ w tek$cie wyjsciowym sygnatow zapozyczen, ktore
maja za zadanie ukierunkowac odbiorce na poszukiwanie powigzan migdzy interpretowanym
tekstem a innymi wytworami'’. Takie sygnaty, zwane rowniez markerami intertekstualnosci,
mogg pojawi¢ si¢ na kazdym poziomie tekstu: fonetycznym, leksykalnym, skladniowym,
stylistycznym czy kompozycyjnym. Do najwazniejszych wyktadnikow intertekstualnosci
Ryszard Nycz zalicza anomalie, czyli miejsca niezrozumiate, dysharmonijne, wykraczajace
poza konwencje wlasciwg dla wybranego tekstu. Nalezg do nich niespdjnosci gramatyczne,
semantyczne, pragmatyczne oraz literackie. Zdaniem R. Nycza anomalie si¢ podstawowymi
elementami widocznymi na powierzchni leksykalno-stylistycznej tekstu, ktore sygnalizuja
wystepowanie nawiazan do tekstow zewnetrznych™.

Zalezno$ci mig¢dzytekstowe moga by¢ rowniez sygnalizowane przez implikatury
intertekstualne. Pojeciem tym S. Balbus okre$la wigzki implicytnych informacji, petnigcych
funkcje zanurzenia tekstu w przestrzeni intertekstualnej”’. Podobnie jak implikatury
konwersacyjne, powstale w wyniku naruszenia maksymy ilosci, jakos$ci, sposobu lub
stosunku, implikatury intertekstualne stanowia rezultat ztamania jednej z dwdch
sformutowanych przez S. Balbusa regut: zasady wspolnego jezyka (‘uzywaj jezyka znanego
przewidywanemu odbiorcy’) lub oryginalnosci (‘moéw wilasnymi stowami’)*>. Dzialanie
implikatur intertekstualnych nie wigze si¢ z odniesieniem do wiedzy o $wiecie laczacej
nadawce 1 odbiorce (jak w teorii P. Grice’a) lecz do wspolnych do§wiadczen kulturowych.

Dla kazdego tekstu, w ktérym zastosowano techniki ewokujace prototeksty, mozna
okresli¢ poziom intensywnosci odniesien intertekstualnych. W tym celu warto odwota¢ si¢ do
kryteriow skalowania intertekstualnosci zaproponowanych przez M. Pfistera. W artykule pt.
Koncepcje intertekstualnosci niemiecki badacz wyrdznia nastgpujace aspekty powigzan
mi¢dzytekstowych: referencjalno$¢ (stopien, w jakim tekst nastgpczy tematyzuje prototekst),
komunikatywnos$¢ (stopien intencjonalno$ci 1 wyrazistosci odniesienia intertekstualnego),
autorefleksyjnos¢ (stopien, w jakim autor zaznacza w tekscie jego zaleznos$¢ intertekstualng),

strukturalno$¢ (stopien, w jakim pre-teksty warunkujg strukture tekstu nastepczego),

YB.E. UYepHsBckas, Jlunesucmuxa mexkcma.. ., s. 187.

2 R. Nycz, Intertekstualnosé i jej zakresy: teksty, gatunki, Swiaty, ,Pamietnik Literacki” 1990, nr 2(81), s. 98—
99.

21'S. Balbus, Miedzy stylami..., s 110-111.

* Ibidem, s. 114.
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selektywno$¢ (stopien eksplicytnosci technik intertekstualnych) 1 dialogowos$¢ (stopien, w
jakim nowy tekst polemizuje z tekstem zrédtowym)™. Poziom intertekstualnosci w
poszczegblnych egzemplarzach tekstowych, a nawet calych gatunkach, moze znacznie si¢
rozni¢. Co wigcej, istniejg gatunki literackie, ktore z zatozenia cechujg si¢ wyzszym stopniem
intertekstualnos$ci. Zaliczy¢ mozna do nich m.in. parodie, pastisz, trawestacj¢, parafraze oraz
burleske?*.

Badajac referencje migdzytekstowe, warto roéwniez zwrdci¢ uwage na status tekstow
zrodtlowych. O tym, czy dany tekst moze sta¢ si¢ generatorem nawigzan intertekstualnych
decyduje jego potencjal intertekstualny, czyli zdolnos¢ do ,,aktualizowania si¢” w nowych
utworach®. Najwyzszym potencjatem odznaczaja si¢ teksty precedensowe, ktore sa utrwalane
w kulturze wybranego spoleczefistwa np. przez obecno$¢ w szkolnych programach
ksztalcenia. W dobie nowych mediow powszechne sa przypadki, gdy tekst w krotkim czasie
nabiera wysokiej wartosci intertekstualnej, jednak stosunkowo szybko jg traci. Wraz ze
spadkiem aktualnosci tekstu zrodlowego poziom intensywno$ci odniesien intertekstualnych
ulega redukcji, a referencje do prototekstu staja si¢ trudne do zidentyfikowania dla
przecigtnego odbiorcy.

Waska koncepcja intertekstualnosci, ktéra koncentruje si¢ na bezposredniej obecnosci
tekstu poprzedzajacego (lub grupy tekstow) w tekscie nastgpczym, bywa niekiedy
krytykowana jako nienowatorska. Zdaniem niektéorych badaczy pod nowym pojgciem
intertekstualnos¢ zostaly powtdrzone dawne teorie literaturoznawcze, m.in. badania o
metodach stylizacji’®. Jednak wspolczesne analizy traktujace o interferencji tekstow z punktu
widzenia jezykoznawstwa zdaja si¢ potwierdzac, ze jest to wcigz perspektywiczny kierunek
badan. Co wigcej, w obliczu rozszerzenia kategorii tekstu na wytwory niewerbalne powstaja
nowe prace poswigcone m.in. intertekstualnosci intersemiotycznej, czyli relacji
intertekstualnej zachodzacej miedzy tekstami réznych systemow znakowych®’, czy

interikonicznosci, pod ktora kryja si¢ odwotania pomiedzy znakami wizualnymi tekstow>".

2 M. Pfister, Koncepcje intertekstualnosci, t. M. Lukasiewicz, ,,Pamietnik Literacki” 1991, nr 4(82), s. 204—
207.

** M. Glowifiski, O intertekstualnosci, ,,Pamigtnik literacki” 1986, nr 4(77), s. 82-83.

* A. Duszak, Tekst, dyskurs...,s. 225.

*% B.E. Yepwusisckast, Jluneeucmura mexcma. .., s. 184—185.

7. Gajda, Intertekstualnos¢ a wspolczesna lingwistyka, [w:] Intertekstualnos¢ we wspoiczesnej komunikacji
jezykowej, red. J. Mazur, A. Malyska, K. Sobstyl, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej,
Lublin 2010, s. 21.

2 Y. Belczyk-Kohl, J. Pociask, O intertekstualnosci i interikonicznosci na przykladzie komiksu , Kajko i
Kokosz”, [w:] Jezyk — Obraz — Dyskurs, red. M. Cieszkowski, A. Kapuscinska, J. Szczepaniak, Bydgoskie
Towarzystwo Naukowe, Bydgoszcz 2017, s. 117.
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Kolejny etap ,,adaptowania” koncepcji intertekstualnosci do teorii jezykoznawczych
stanowi odniesienie danej kategorii do sfery dyskursu. Juz we wczesnych pracach z zakresu
literaturoznawstwa i kulturoznawstwa dotyczacych relacji migdzytekstowych zaczegto zwracac
uwage na fakt, iz tekst moze ewokowac nie tylko elementy konkretnego prototekstu, ale
rowniez pewien schemat, wzorzec, normy, na ktorych budowane sg analogiczne wytwory. W
przypadku gdy zapozyczenia wzorcOw przekraczaja prosta relacj¢ na linii tekst — tekst,
nalezatoby mowi¢ nie o zaleznos$ciach intertekstualnych, ale o zwigzkach miedzy tekstem a
dyskursem lub dyskursem a innym dyskursem. W tym konteks$cie niektérzy jezykoznawcy
stosuja pojecie interdyskursywnosci.

Interdyskursywnosé, podobnie jak wiele innych terminéw 2z obszaru badan
poststrukturalistycznych, nie ma jednoznacznej definicji. W pracach jezykoznawczych
pojecie to wystepuje w co najmniej trzech znaczeniach: jako immanentna cecha dyskursow,
jako zapozyczenia mi¢dzydyskursywne, jako relacje powstate w tekscie w wyniku
wprowadzenia zapozyczen z dyskursu zewngtrznego.

Interdyskursywnos¢ jako wlasciwos¢ dyskursow

Pierwszy sposob interpretacji rozpatrywanego terminu jest dostrzegalny w pracach
francuskich badaczy. Jak podaje Dictionnaire d’analyse du discours, kazdy dyskurs jest
,»przesigkniety” interdyskursywnoscia. Trwanie we wzajemnej relacji z innymi systemami jest
uznawane za integralng ceche dyskursuzg. Warto zaznaczy¢, ze P. Charaudeau i D.
Maingueneau wprowadzajg wyraznie rozroznienie na intradyskurs, ktéry odnosi si¢ do
powigzan migdzy produktami jednego dyskursu, oraz interdyskurs, rozumiany zgodnie ze
znaczeniem morfologicznym leksemu jako zespot relacji pomiedzy réznymi dyskursami’®. W
pracach francuskich badaczy czgsto podkreslane jest pierwszenstwo interdyskursu w stosunku
do poszczegolnych dyskursow. Jak zauwaza D. Maingueneau, z punktu widzenia genezy
wszystkie dyskursy powstaja w obszarze interdyskursu, ktéry nie konstytuuje si¢ w wyniku
kontaktow pomiedzy poszczegdlnymi systemami, lecz jest wzgledem nich prymarny. To
wiasnie w relacjach interdyskursywnych ksztattuje si¢ tozsamosé odrebnych dyskursow™'.

Interdyskursywnos$¢ jako zapozyczenia pomiedzy dyskursami

Innym sposobem interpretowania pojecia interdyskursywnosé jest spojrzenie z punktu
widzenia ewolucji dyskursow warunkowanej interakcjag z innymi dyskursami. Badania

traktujace o danych procesach prowadzone sg przede wszystkim w nurcie krytycznej analizy

¥ Dictionnaire d ‘analyse du discours, red. P. Charaudeau, D. Maingueneau, Editions du Seuil, Paris 2002, s.
324, s.v.: interdiscours.

30 Ibidem, s. 329, s.v.: intradiscours.

3D, Maingueneau, Geneses du discours, Pierre Mardaga, Bruxelles 1984, s. 11.
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dyskursu. Analizy przedstawicieli KAD koncentrujg si¢ na poszukiwaniu odpowiedzi na
pytania, w jaki sposob powstaja relacje interdyskursywne oraz jakie znaczenie w ich
ksztattowaniu odgrywaja przemiany spoteczne®.

Za przyktad badania relacji interdyskursywnych prowadzonego w tradycji KAD moga
postuzy¢ analizy angielskich uczonych Laurie Cohen i1 Gill Musson. Badacze dostrzegli oraz
opisali postepujacy proces metamorfozy dyskursu medycznego w Wielkiej Brytanii
zachodzacy pod wplywem dyskursu biznesu. W danym przypadku zapozyczenia
interdyskursywne mogg wynika¢ ze zmian wilasnosciowych i organizacyjnych brytyjskich
placowek medycznych, w szczegdlnosci zastgpienia systemu bazujacego na finansowaniu
panstwowym siecia prywatnych przedsigbiorstw™".

Wzajemne przenikanie si¢ dyskursow jest widoczne roOwniez na poziomie
pojedynczych egzemplarzy tekstowych. Analiza tych relacji jest jednym z zadan, jakie N.
Fairclough wyznacza przed badaczami KAD. Zdaniem brytyjskiego dyskursologa, analiza
tekstu powinna szuka¢ odpowiedzi na to, z jakich dyskursow, gatunkéw czy stylow czerpie
wybrany tekst. Obecno$¢ nawigzan interdyskursywnych w tekscie stanowi w pewnym stopniu
odzwierciedlenie dynamiki przemian zachodzacych w roznych sferach aktywnos$ci
spotecznej™®.

Interdyskursywnos¢ jako strategia tekstotworcza

Termin interdyskursywnos¢ w waskim znaczeniu moze odnosi¢ si¢ takze do
intencjonalnej strategii, ktoéra polega na ewokowaniu cech wybranych dyskurséw w
wytworach tekstowych innego dyskursu. Jelena Bielogtazowa traktuje interdyskursywnos¢
jako zapozyczenia prototypowych sktadnikéw jezykowego i1 konceptualnego planu dyskursu,
do ktorych dochodzi w konkretnym tekécie”. Rowniez Jianguo Wu mowi o
interdyskursywnosci w kontekscie przenikania si¢ odmiennych dyskurséw, stylow czy
gatunkow w jednym egzemplarzu tekstowym®®. Wasko rozumiana interdyskursywno$¢ polega
wigc na celowym inkorporowaniu do tekstu nastgpczego $rodkow jezykowych, figur
retorycznych, motywow, tematdw, strategii, schematéw sytuacyjnych wilasciwych obcym

systemom.

2 J. Wu, Understanding Interdiscursivity: A Pragmatic Model?, ,Journal of Cambridge Studies” 2011, nr 2—
3(6), s. 104.

3 G. Musson, L. Cohen, The enterprise discourse: an empirical analysis of its effects, referat zaprezentowany na
konferencji: Communication and Culture: China and the World Entering the 2 1st Century, [za:] ibidem, s. 102.
N Fairclough, Critical discourse analysis, [w:] The Routledge handbook of discourse analysis, red. M.
Handford, J.P. Gee, Routledge, London 2013, s. 19.

% EB. Benornasosa, [lomuduckypchocms Kak 0cobwlii uccredosamensckuti gokye, ,Jssectus CaHKT-
[TetepOyprckoro yHuBepcuTeTa SKOHOMUKH U (puHaHcoB” 2009, nr 3, s. 69.

3% 1. W, Studies on Interdiscursivity, ,,Sino-US English Teaching” 2012, nr 9, s. 1312.
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Intencjonalne taczenie dyskursoOw na poziomie pojedynczego tekstu okreslane jest w
pracach W. Czerniawskiej mianem interdyskursywnosci inscenizowanej (r0s. uncyenupyemas
uumepouckypcusnocmy). Rosyjska badaczka odrdznia ten typ nawigzan miedzy dyskursami
od tzw. interdyskursywnos$ci spontanicznej (ros. cnommauHas uHmepoOUCKypCU8HOCMb), W
ktorej mieszanie si¢ dyskursOow w jednostce tekstowej jest wynikiem naturalnej integracji
réznych systemow wiedzy w komunikacji miedzyludzkiej (samoistnego i czgsto
nieuswiadomionego korzystania ze $rodkéw roznych dyskurséw). Inscenizowana
interdyskursywnos$¢ jest za$§ pojmowana jako strategia autorska, Sswiadomie realizowana w
procesie produkcji tekstu. W analizie danej strategii kluczowa role odgrywa odpowiedz na
pytania: jakie prototypowe elementy wpisane w jeden typ dyskursu zostaja wiaczone do
produktu innego dyskursu, jaki cel komunikacyjny przy$wieca tym zabiegom i jak relacje
interdyskursywne uwidaczniaja sic w procesie odbioru tekstu®’?

Przy nawigzaniach intencjonalnych warto zwroci¢ uwage na stosunek tekstu do
przywotywanego w nim dyskursu. Zasadniczo przyjeto méwi¢ o dwoch rodzajach odwotan:
akceptatywnych (aprobatywnych) oraz polemicznych (krytycznych). Pierwsze z nich polegaja
na zapozyczaniu elementow wzorca w celu wzmocnienia lub dopelnienia nowej wypowiedzi.
Na przyktad w dyskursie akademickim dla zwigkszenia potencjatu perswazyjnego
wypowiedzi wykorzystywane sa niekiedy strategie pochodzace z jezyka biznesu (m.in. w
coachingu akademickim). Celem nawigzan o charakterze polemicznym jest z kolei krytyka
lub kompromitacja wzorca. Tego typu odwotania sg obecne w utworach parodystycznych.

Jak wida¢, niescistosci terminologiczne powstate na gruncie badan intertekstualnych
znajduja rowniez odzwierciedlenie w koncepcjach traktujacych o interdyskursywnosci. Majac
na uwadze fakt, Ze niniejsza praca koncentruje si¢ na strategiach modyfikacji dyskursu
politycznego w konkretnych egzemplarzach tekstowych, na potrzeby badan zostang przyjete
waskie definicje termindw intertekstualnosé 1 interdyskursywnosé. Intertekstualno$¢ bedzie
wigc rozumiana jako bezposrednie nawigzania w tek$cie do wybranego tekstu
poprzedzajacego, natomiast interdyskursywno$¢ — jako przejawiajace si¢ w tekscie celowe

odwotania do obcego dyskursu.

37 B.E. Yepwusisckasi, OmKpbimbiii MeKcm u OmKpblmblii OUCKYPC: UHMEPMEKCMYANbHOCHb — OUCKYPCUSHOCTTb —
uHmepoucKypcusnocmo, [w:] Jluneeucmuxa mexcma u OUCKYPCUBHBLU AHAAU3 MPAOUYULU U nepcnekmugul, red.
B.E. Yepnsieckas, M3narenscTBo CII6I' DY, Cankr-IletepOypr 2007, s. 24.
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2.2. Ewolucja terminu dekonstrukcja

Obok  teorii intertekstualno$ci  szerokie  zainteresowanie =~ w  badaniach
poststrukturalistycznych zyskata koncepcja dekonstrukcji. Projekt danego zagadnienia sigga
korzeniami traktatow filozoficznych, jednak samo pojecie rozpowszechnito si¢ rowniez w
naukach  humanistyczno-spotecznych  oraz  artystycznych (w  literaturoznawstwie,
jezykoznawstwie, politologii, socjologii, naukach o sztuce). Brak jednoznacznej definicji,
ktérej unikal sam autor koncepcji, francuski filozof Jacques Derrida, spowodowal, ze w
kazdej z tych dyscyplin rozwingty si¢ wlasne interpretacje powyzszego terminu.

Leksem dekonstrukcja pochodzi od francuskiego rzeczownika déconstruction, na
ktéry skladaja sic dwa prefiksy: de oraz con. Przedrostek de przytaczony do komponentu
construction (pol. konstrukcja, konstruowanie) niesie negatywne znaczenie rozktadu, stad
dekonstrukcje pojmuje si¢ jako proces rozbiorki, dezintegracji pewnej catosci. W potocznym
rozumieniu dekonstrukcja przewaznie postrzegana jest jako demontaz, roztozenie na czgsci
pewnej struktury, a takze porzucenie konstrukcji. W sensie gramatycznym dane pojecie
odnosi si¢ do zjawiska dezorganizacji struktury stow w zdaniu®”,

Znacznie szerszy jest zakres znaczeniowy wyrazu dekonstrukcja w dyskursie
naukowym. Brytyjski badacz literatury Antony Easthope wyroznia az pi¢¢ znaczen danego
terminu:

— krytyka majaca na celu zakwestionowanie realizmu tekstu oraz badanie procesu jego
generowania;

— dziatanie ukierunkowane na unaocznienie interdyskursywnych zalezno$ci badanego
dyskursu (w ujeciu Michela Foucaulta);

— projekt unicestwienia kategorii literatura poprzez identyfikacj¢ dyskursywnych i
instytucjonalnych  praktyk, ktore ja podtrzymuja (w badaniach tzw. lewego
dekonstruktywizmu);

— zestaw narzedzi analitycznych i1 praktyk krytycznych, majacych na celu ukazanie
wielo$ci interpretacji tekstu w zaleznosci od doswiadczenia czytelnika, pokazanie
nierozstrzygalnosci 1 niejednoznacznosci jego sensu (w ujeciu amerykanskich

dekonstruktywistow);

38 Duyurxnonedus snucmemonocuu u guirocogpuu nayku, red. I.T. Kacapun, Kanon+, POOU Peabunuramms,
Mocksa 2009, https://rus-philosophy-nauk.slovaronline.com/?ysclid=lg1wcijte 7375780698 (dostep:
04.04.2023), s.v.: 0exoncmpyKyusl.

¥ A. Kopka, Czym moze by¢ dekonstrukcja?, ,,Kwartalnik Filozoficzny” 2013, nr 3(41), s. 85.
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— praktyka analizy i rozbicia tradycyjnych binarnych opozycji (w nurcie badan J.
Derridy)*.

W wieloletniej dyskusji na temat tego, czym jest dekonstrukcja (i czym nie jest),
sporow nie budzi pochodzenie danego terminu. Pojecie to zostalo wprowadzone przez J.
Derride w rozprawie z 1967 roku De la grammatologie*'. W dziele, ktérego tytut nawiazuje
do projektu ogdlnej nauki o piSmie, mocno zarysowuja si¢ akcenty lingwistyczne (francuski
filozof wchodzi bowiem w polemik¢ m.in. z Ferdinandem de Saussure’em oraz Johnem
Austinem), jednak rozwazania o charakterze j¢zykoznawczym stanowig jedynie punkt
wyjscia do szerszych wnioskow natury filozoficzne;.

Z punktu widzenia j¢zykoznawstwa nie bez znaczenia okazaly si¢ spostrzezenia J.
Derridy dotyczace relacji miedzy mowa a pismem. Jak zauwaza badacz, w zachodniej mysli
filozoficznej, poczawszy od presokratykow, mowa, uwazana za naturalny i1 autentyczny
sposob komunikacji, stala w pozycji uprzywilejowanej w stosunku do pisma, ktore
traktowane bylo jako wtorny i niedoskonaty $rodek raportowania®’. Zwiazek miedzy mowa a
pismem filozof ujmuje w hierarchiczng opozycje, ktora implikuje wyzszo$¢ jednego elementu
(méwionego kodu werbalnego) nad drugim (kodem graficznym)®. Nastepnie J. Derrida
zamienia miejscami elementy opozycji, przywotujac przyktady, gdy pismo staje si¢ bardziej
efektywnym lub jedynym mozliwym $rodkiem wyrazu. Celem danych rozwazan nie jest
jednak udowodnienie przewagi pisma, a uwidocznienie niesprawiedliwego i niemozliwego do
uniknigcia rozumowania opartego na przywilejowaniu 1 dyskredytowaniu oraz ukazanie
wartos$ci tych sktadnikéw opozycji, ktore dotychczas byly dewaluowane. W podobny sposob
J. Derrida demaskuje oraz podwaza wiele kluczowych dla zachodniej kultury opozycji: dusza
vs ciato, zycie vs $mier¢, natura vs kultura itd*.

W traktacie J. Derridy binarne opozycje poddawane sg dekonstrukeji, ktéra, w duzym
skrocie, polega na ich rozbiciu oraz przemieszczeniu, zmianie ich potozenia®’. Dekonstrukcje
mozna opisa¢ jako dzialanie sktadajace si¢ z dwoch etapoéw: identyfikacji binarnej opozycji z

wyznaczeniem elementu uprzywilejowanego i elementu deprecjonowanego oraz rozbicia

*0 A. Easthope, British post-structuralism since 1968, Routledge, London, New York 1991, s. 187-188.

*1'J. Derrida, O gramatologii, tt. B. Banasiak, Wydawnictwo Officyna, £.6dz 2011.

“2 por. ibidem..., s. 26.

# Zdaniem filozofa dostrzegalne w kulturze zachodniej uprzywilejowanie mowy prowadzi ,,[...] ku ograniczeniu
pisma do funkcji wtornej i instrumentalnej: do postaci przektadu petnej i w petni obecnej mowy [...], do techniki
na ustugach jezyka, do roli porte-parole, thumacza pierwotnej mowy, chronionej przed thumaczeniem” (ibidem,
s. 31).

* R. Nycz, Dekonstrukcjonizm w teorii literatury, ,,Pamictnik Literacki” 1986, nr 4(77), s. 109-110.

* J. Culler, On Deconstruction. Theory and Criticism after Structuralism, Routledge and Kegan Paul, London,
Melbourne, Henley 1983, s. 150.
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danej struktury. Pierwsza faza wigze si¢ z demaskacja logiki opartej na przeciwstawianiu i
hierarchizowaniu elementéw rzeczywistosci. Drugi etap zaktada wprowadzenie mniej lub
bardziej zlozonych transformacji. Binarng opozycj¢ poddaje si¢ inwersji lub wprowadza do
obcego kontekstu, w ktorym traci ona swoja warto$é poznawcza'®. Dekonstrukcja nie jest
prosta, zewnetrzng krytyka idei. Jest dzialaniem ,,od wewnatrz”, strategia oparta na
modyfikacji wybranej struktury w celu ujawnienia jej wewngtrznych niespojnosci.

W pracach z zakresu wiedzy o literaturze pojecie dekonstrukcji ewoluowato w kilku
kierunkach, oznaczajac zarowno swoisty sposob interpretacji tekstu, jak 1 oddzielny kierunek,
ktorego przedstawiciele daza do rewizji podstawowych dla literaturoznawstwa koncepcji*’.
Inaczej dane pojgcie interpretowane jest w badaniach lingwistycznych. Idea dekonstrukcji
spotkala si¢ w nich z rozwijajacymi si¢ paralelnie pracami nad dyskursem i wydaje sig, ze
wlasnie w tym nurcie zyskata najwickszg uwage. W studiach z zakresu analizy dyskursu
dekonstrukcja przywolywana jest najczescie] w dwoch znaczeniach: jako metoda badawcza
oraz jako zespot zabiegow tekstotworczych.

Zaliczanie dekonstrukcji do narzgdzi metodologicznych jest poniekad sprzeczne z
zalozeniami J. Derridy, ktory w Liscie do jednego z japonskich przyjaciol stwierdzit
jednoznacznie, ze ,,dekonstrukcja nie jest metoda i nie moze sic nia sta¢”™*®. Faktem jest
jednak, ze w licznych kregach akademickich termin dekonstrukcja oderwat sie od
pierwotnego znaczenia nadanego przez francuskiego filozofa i1 zaczat funkcjonowaé w
nowych kontekstach badawczych. W przypadku jezykoznawstwa do zmian w sposobach
konceptualizacji danego pojecia przyczynity si¢ w znacznym stopniu traktaty M. Foucaulta
poswigcone tematyce dyskursu. W pracach inspirowanych mysla francuskiego badacza
dekonstrukcja traktowana jest jako metoda analizy tekstow prowadzaca do wykrycia tego, w

jaki sposob znaczenia ksztaltuja sie¢ w dyskursie 1 jak sg przez niego narzucane.

46 Dekonstrukcja bywa rowniez opisywana jako procedura trzyetapowa, na ktorg sklada si¢: 1. rozpoznanie
binarnej opozycji w tekscie; 2. odwrdcenie opozycji oraz uwydatnienie wspolzaleznosci jej elementow; 3.
wprowadzenie nowego terminu lub idei na miejscu oryginalnej jednostki (A. Muqit, The analysis of the socio-
political fiction novels under binary opposition and deconstructive reading method. Case study of Indonesian
novel entitled ,, Orang-Orang Proyek” by Ahmad Tohari, ,Informasi” 2019, nr 1(49), s. 67).

7 Traktaty J. Derridy staly si¢ inspiracja dla amerykanskich badaczy literatury, skupionych wokot Uniwersytetu
Yale, ktorzy dali poczatek pradowi zwanemu dekonstruktywizmem (Jlumepamypras 3HYUKIONEOUS. MEPMUHOS U
nonsmuti, red. A.H. Huxomokun, HITK WutenBak, Mocksa 2001, s. 211, s.v.: dekoncmpykmususm). Do jego
najwazniejszych przedstawicieli zaliczy¢ mozna Paula de Mana, Harolda Blooma, Geoffrey’a Hartmana oraz
Josepha Hillisa Millera. Dekonstruktywisci z Yale podwazyli ide¢ istnienia jedynej, poprawnej interpretacji
tekstu literackiego i bronili tezy o nieuniknionej blednosci jakiejkolwiek lektury (H.A. IloTteBckwit,
Jlexoncmpyxkyus Kax cmpame2udeckull npuem auaiusa umepamypHo2o npouszgedenus, ,Novalnfo.Ru” 2013, nr
16, s. 88). Zdaniem badaczy interpretacja nie ogranicza si¢ do poszukiwania sensu nadanego przez autora dzieta.
Kazdy czytelnik w procesie odbioru przejmuje kontrole nad tekstem, narzucajac mu pewien schemat znaczenia.
8 J. Derrida, List do Jjednego z japonskich przyjaciot, tt. J M. Godzimirski, ,,Konteksty. Polska Sztuka Ludowa”
1994, nr 1-2(48), s. 44.
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Dekonstrukcja dyskursu polega na wyjawieniu rzadzacych nim zasad, opisie dominujgcych
praktyk kulturowych oraz komunikacyjnych®.

Tak rozumiana dekonstrukcja zajeta naczelne miejsce wsrod metod badawczych
krytycznej analizy dyskursu. Poprzez akty dekonstrukcyjne dokonywane na tekstach
przedstawiciele KAD daza do ustalenia, jak binarne relacje wladzy konstytuujg tozsamosci,
pozycje podmiotowe i interakcje wewnatrz dyskurséw, przyczyniajac si¢ do budowania
nierdwnosci spolecznych™. Dekonstrukcja wyjawia wewnetrzna logike sadow i sposob ich
prezentacji w jezyku, ukazuje, jak w tekstach oraz wypowiedziach konkretnego dyskursu
kreowany jest obraz rzeczywistosci. Metoda ta nie operuje jednak S$cisle okreslonym
repertuarem technik. Ich dobdr uzalezniony jest od charakteru materialu empirycznego oraz
obranej perspektywy badawczej, ktora przesuwa si¢ na skali pomi¢dzy dwoma biegunami:
stanowiskiem socjologicznym 1 j¢zykoznawczym. W zalezno$ci od przyjetej orientacji
badanie moze polega¢ np. na wyznaczeniu grup uczestnikoéw dyskursu na podstawie ich rél
spotecznych badz postaw $wiatopogladowych lub analizie jezykowej reprezentacji dyskursu
m.in. poprzez identyfikacj¢ chwytdw retorycznych, wyrazow kluczowych czy metafor.

Za przyktad implementacji metody dekonstrukcyjnej w ujeciu socjologicznym moze
postuzy¢ badanie Elspeth Tilley i John’a Cokley’a poswigcone analizie dyskursu na temat
dziennikarstwa obywatelskiego. Badacze tworza typologie uczestnikow danego dyskursu,
odpowiadajac na pytania: kto méwi, co mowi i dlaczego jest to istotne? Analiza ma na celu
ukazanie sposobow konceptualizacji dziennikarstwa obywatelskiego w odrgbnych grupach
0s6b roznigcych sic m.in. pod wzgledem wykonywanego zawodu czy statusu spotecznego’'.
W innym badaniu Heather Brook i Rebecca Stringer opisuja przeciwstawne stanowiska na
temat zazywania substancji odurzajacych, identyfikujac w dyskursie binarng opozycje
wiktymizacja — kryminalizacja. Autorki koncentrujg si¢ na tym, jak w zalezno$ci od
pogladow politycznych prezentowane jest zazywanie narkotykéw (jako choroba badz
przestepstwo) oraz jak tworzony jest obraz osob uzaleznionych od danych $rodkow™>. W
obydwu badaniach metoda dekonstrukcji stuzy demaskacji, unaocznieniu sposobow

dyskursywnego kreowania rzeczywistosci.

*0.C. KapuayxoBa, Bsedenue 6 mexcoucyunnunaphvie ucciedosanus, KOxublit (enepanbHbli yHUBEPCHTET,
PocroB-na-Jlony 2007, s. 19.

0, Litosseliti, Research Methods in Linguistics, Bloomsbury Academic, London 2018, s. 245.

UE. Tilley, J. Cokley, Deconstructing the discourse of citizen journalism: Who says what and why it matters,
,,Pacific Journalism Review” 2008, nr 1(14), s. 94-114.

2 H. Brook, R. Stringer, Users, using, used: A beginner's guide to deconstructing drugs discourse, ,International
Journal of Drug Policy” 2005, nr 5(16), s. 316-325.
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Bardziej lingwistyczng orientacje prezentuje Irina Jakoba w artykule Dekonstrukcja
dyskursywnej technologii wtadzy. Wspomniana analiza, prowadzona w duchu KAD, skupia
si¢ na kwestii nominacji w dyskursie politycznym. W pracy naswietlane sg stosowane przez
politykow techniki polegajace na manipulowaniu sensem, w szczegdlnosci skrywanie i
przeksztatcanie znaczen, podmiana poje¢. Badaczka ukazuje, jak za pomoca odpowiednich
wybordow leksykalnych politycy nadajg oceny, narzucajg okreslone podejscie do opisywanych
obiektow 1 zdarzen. Zdaniem rosyjskiej lingwistki celem dekonstrukcji jako metody
badawczej jest ujawnienie mechanizméw manipulacji 1 uodpornienie na nig odbiorcéw
komunikatéw politycznych™.

Drugi sposob konceptualizowania terminu dekonstrukcja (jako zespolu zabiegdéw
tekstotworczych) znalazt odzwierciedlenie w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN (WSJP

PAN), gdzie podane zostaly nastepujace znaczenia:

1. rozebranie czego$ ztozonego z wielu elementdow na czgsci;

2. stopniowa likwidacja czego$, co dziatato na wzor pewnego uktadu, struktury albo mechanizmu;

3. dzialanie artystyczne lub naukowe polegajace na celowym zaburzaniu konstrukcji czegos,
uniewaznianiu regut badz deformowaniu obiektéw w celu uzyskania nowych jakosci®.

Powyzsze definicje w znacznym stopniu pokrywaja si¢ z potocznym rozumieniem
dekonstrukceji jako czynnos$ci polegajacej na rozktadaniu, rozbijaniu badz usuwaniu pewnej
uporzadkowanej struktury. Ostatnie znaczenie zostalo opatrzone w WSJP PAN
identyfikatorem w kulturze 1 odnosi si¢ z jednej strony do dzialania naukowego
(prawdopodobnie do dekonstrukcyjnych analiz tekstow dokonywanych przez J. Derridg i
kontynuatoréw jego mysli), z drugiej za$ — artystycznego.

Dekonstrukcja ujmowana jako strategia artystyczna polega na rewizji pewnego tekstu
badz dyskursu zrodlowego w nowym wytworze tekstowym. Ta procedura, intencjonalnie
realizowana przez autora, jest dziataniem dwuetapowym: wigze si¢ transpozycja
(przeniesieniem, zmiang polozenia) oraz rekontekstualizacja. W pierwszej kolejnosci wybrane
elementy pierwowzoru zostaja wyjete z oryginalnego kontekstu, a nastgpnie umieszczone w
nowym, obcym kontekscie. Dekonstrukcja polega wiec z jednej strony na rozebraniu
pierwotnej kompozycji, z drugiej za§ — na jej czeSciowe] rekonstrukcji w nowej sytuacji.
Ostatecznym celem tych dziatan jest demaskacja wybranych cech deformowanego tekstu

badz dyskursu. Jak zaznacza Gulnar Szomanowa, tekst wyjsciowy dekonstruuje si¢ do

3 U.A. SlkoGa, Jlexoucmpyxyus  OUCKYpCUBHOU  mexHoro2uu  eiacmu, ,BecTHHK Bonrorpaackoro
rocyaapcTBeHHoro yausepcurera. Cepus 2. SA3piko3znanue’ 2015, nr 5(29), s. 184-196.

* Wielki stownik jezyka polskiego PAN, red. P. Zmigrodzki, https://wsjp.pl/ (dostep: 07.04.2023), s.v.:
dekonstrukcja.
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momentu ujawnienia jego wewnetrznych sprzecznosci oraz niespdjnosci idei, na ktorych
bazuje”.

Postrzeganie dekonstrukcji jako dziatania artystycznego jest charakterystyczne dla
rosyjskich badan z zakresu jezykoznawstwa 1 literaturoznawstwa. W tych kregach na
znaczenie wyrazu dekonstrukcja wpltynely prace poswigcone zabiegom tekstotworczym
stosowanym przez pisarzy postmodernistycznych, takich jak Wiadimir Sorokin czy Wiktor
Pielewin, ktérzy w swoich wutworach podejmowali polemik¢ z wzorcami sztuki
socrealistycznej oraz ideologia powstala w radzieckim systemie totalitarnym. Jak zauwaza

Irina Samorukowa:

[...] wlasnie w rosyjskim kontekscie dekonstrukcja przeksztatca si¢ w destrukcjg, w obalanie i
o$mieszenie. Przy tym dekonstrukcja jest rozumiana nie tylko i nie tyle jako sposob lektury, ale jako
swoista technika artystyczna, ktorej istota jest niszczenie mitologicznego kontekstu sakralnych niegdy$
obrazéw i osadzanie tych obrazéw w innym kontekscie, czesto nizszym, zwiazanym z profanum’®.

Za przyklad badan skupiajagcych si¢ na zabiegach dekonstrukcyjnych
przeprowadzanych przez pisarzy postmodernistycznych moze postuzy¢ studium Stanistawa
Mierkuszowa poswigcone wczesnej prozie W. Sorokina. W artykule opisano, w jaki sposéb
rosyjski pisarz dekonstruuje dyskurs radziecki przy pomocy réznych technik absurdyzacji.
Gra z konwencja W. Sorokina dotyczy zaréwno sposobu konstruowania fabuty, jak i
eksperymentéw z materialem jezykowym (przejawiajacych si¢ m.in. w konstruowaniu
bezsensownych zwiazkoéw wyrazowych, rozcztonkowaniu wyrazow itd.)”".

Ztozong analiz¢ technik dekonstrukcji przeprowadzita Julija Ajdanowa na podstawie
prozy W. Pielewina. Badana przez rosyjska lingwistke strategia dekonstrukcji sowieckiego
prototekstu definiowana jest jako zburzenie konwencjonalnych struktur jezykowych
sowieckiego dyskursu ideologicznego oraz rozproszenie stereotypéw ich postrzegania®®.
Sowieckim prototekstem w ujeciu autorki nie jest jednak konkretny tekst, a raczej nadtekst

(dyskurs).

> T X. lllomanoBa, HumepmexcmyansHocms u 0eKoHCmpYKyus 6 pannem meopuecmee A6pama Tepya, ,Hayxa,
HOBBIE TEXHOJIOTMH 1 WHHOBaImu Keipreicrana” 2016, nr 12, s. 278.

*% Ttumaczenie whasne — A.J. (,[...] IMEHHO B POCCHIICKOM KOHTEKCTE AEKOHCTPYKIUs MPEBPAIIACTCS B Je-
CTPYKIMIO, B pa3BeHUYaHHe-ocMesiHue. [Ipu 3TOM JEKOHCTPYKIHMS MOHUMAETCs HE TOJLKO M HE CTOJNBKO Kak
METOJI 4YTCHHS, CKOJIBKO KaK CBOCOOpPA3HBI XYyJOXKCCTBEHHBIH MpPHEM, CYTh KOTOPOTO B pa3pylICHHU
MHU(POJIOTHYECKOT0 KOHTEKCTa KOTJa-TO CaKpaJbHBIX 00pa30B M MOMEIICHHS 3THX 00pa3oB B JAPYrod KOHTEKCT,
4acTo CHIXKEHHbIH, npodanusiii”’): M. CamopykoBa, Becmuux cospemennozo uckyccmea «Llupk ,, Onumn’”y.
Cnosapu, https://www.cirkolimp-tv.ru/category/07-slovar/ (dostgp: 19.06.2024), s.v.: dexorcmpykyusi.

3T C.®. Mepkymos, AGcypoucmekas Oecmpykyus co8emckozo Oouckypca 6 pauneti npose B.I'. Copoxuna,
,, OUITOIOrMUeCKne HAyKU: BOPOCH! Teopuu U mpakTuku” 2019, nr 9(12), s. 45-49.

¥ 10.®. AiinaHosa, Cmpameausi 0eKOHCMPYKYUU CO8ENcKo2o npomomexcma 8 npoze B. Ilenesuna, ,,BeCTHUK
OMCKOT'0 TOCY/IapCTBEHHOTO MeJarormueckoro yauBepcuteTa. ['ymanutapuelie uccnenoBanus’ 2020, nr 4(29), s.
53.
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W analizie przeprowadzonej przez J. Ajdanowg zostaly uwidocznione rézne sfery
dekonstrukeji dyskursu politycznego: modyfikacje na poziomie j¢zyka (przeksztatcenia
wyrazéw 1 zwigzkéw wyrazowych), tekstu (gry z cytatami i1 parafrazami) i dyskursu
(dekompozycja charakterystycznych dla dyskursu figur retorycznych). Wsrod metod
dekonstrukcji stosowanych przez W. Pielewina rosyjska badaczka wyr6znia nastepujace:

— technika imitacji, np. tworzenie nienaturalnych badz pozbawionych sensu
konstrukcji na wzor radzieckich sztamp i ideologemow;

— technika integracji asocjacyjnej, np. kontaminacja radzieckich tekstow
ideologicznych z tekstami innych stylow;

— technika koordynacji asocjacyjnej, np. tworzenie niekonwencjonalnych zwigzkow
wyrazowych z uzyciem modeli derywacyjnych charakterystycznych dla dyskursu
radzieckiego;

— techniki interdyskursywne, np. przeniesienie kliszy politycznych i cytatow z
dyskursu wtadz do tekstow innych dyskursow;

— technika desakralizacji imion 1 sytuacji precedensowych, np. uzycie imion
radzieckich wodzo6w w nietypowym kontekscie;

— ironiczna  reinterpretacja  stylu  ideologicznego, np.  hiperbolizacja
charakterystycznych dla dyskursu radzieckiego figur retorycznych, w tym powtodrzen,
metafor, symboli, warto$ciujacych epitetow, abstrakcyjnych rzeczownikow itd.”

Jak zaznacza J. Ajdanowa, dekonstrukcja sowieckiej nowomowy w utworach W.
Pielewina prowadzi do unaocznienia bezsensownos$ci sformutowan jezyka totalitarnego i
automatyzmu ich powielania. Wykorzystujac techniki dekonstrukcji, pisarz sprowadza
stosowanie istniejacych sztamp i ideologemow do absurdu, ukazujac roznice miedzy znakami
a skorelowanymi z nimi obiektami 1 zjawiskami rzeczywistosci. Przez dekonstrukcyjng
imitacje W. Pielewin naswietla negatywne aspekty nowomowy (m.in. desemantyzacje,
stereotypizacje, przenikanie upolitycznionych terminéw do wszystkich sfer komunikacji).
Dane zabiegi prowadza do zakwestionowania radzieckiej etykiety jezykowej, a przez nig —
radzieckiej ideologii®.

Przesledziwszy ewolucje terminu dekonstrukcja 1 formy jego funkcjonowania w
pracach jezykoznawczych mozna podja¢ probe zdefiniowania danego pojecia w kontekscie

niniejszych badan. Bedzie ono konceptualizowane w $lad za rosyjskimi literaturoznawcami i

% Ibidem..., s. 53-55.
% Tbidem..., s. 53-56.
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jezykoznawcami, ktorzy podjeli analize technik dekonstrukcji w utworach artystycznych.
Dekonstrukcja bedzie rozumiana jako zespot zabiegow:

— celowo stosowanych przez autora tekstu,

— polegajacych na zaburzeniu struktury oryginalnego tekstu lub dyskursu poprzez
wprowadzenie jego elementow do nowego tekstu

— z zastosowaniem odpowiednich przeksztatcen

— w celu ujawnienia mechanizméw tworzenia i funkcjonowania danego tekstu lub
dyskursu.

Do najwazniejszych cech dekonstrukcji nalezg wigc celowos$¢ dziatan autora,
intertekstualny badz interdyskursywny charakter, stosowanie modyfikacji w stosunku do

oryginatu oraz dazenie do demaskacji zasad rzadzacych pierwowzorem.

2.3. Dekonstrukcja a gry na poziomie jezyka, tekstu i dyskursu

Dekonstrukcja dokonywana w tekstach wtornych opiera si¢ na intencjonalnym
przeksztalceniu skladnikdw oryginalnego tekstu badz dyskursu. Powstale w ten sposob
modyfikacje sg wynikiem ztozonych gier prowadzonych przez autora na wybranym materiale
jezykowym. Tego typu zabiegi, spotykane w wytworach réznych dyskurséw, stanowig wazny
obiekt wspolczesnych badan lingwistycznych. W studiach poswigconych jezykowi i
komunikacji sg one najczgsciej rozpatrywane w ramach kategorii gier jezykowych.

W oryginalnej koncepcji Ludwiga Wittgensteina gra jezykowa byta rozumiana jako
nieodlgczny element wszelkich wypowiedzi, proces uzycia jezyka w komunikacji powstatej
na bazie swoistych aktow gry prowadzonych zgodnie z regutami zakorzenionymi w
praktykach spolecznych. W teorii tej nietrudno zauwazy¢ podobienstwa do podzniejszych
rozwazan J. Austina i Johna Searle’a na temat aktow mowy®'. W nowszych pracach z zakresu
lingwistyki gra jezykowa najczesciej uymowana weziej, nie jako kazde uzycie jezyka zgodne
z przyjetymi celami i zasadami, a jako swiadomy zabieg polegajacy na przekroczeniu norm
obowiazujacych w jezyku®. Naruszenie regul moze byé zwiazane z przeksztalceniem
struktury zewnetrznej jednostki badz uzyciem jej w nietypowym dla wybranego kontekstu

znaczeniu. Gry jezykowe naleza do zjawisk okazjonalnych, gdyz stuza wyrazaniu

' E. Chrzanowska-Kluczewska, ,, Gry jezykowe” w teoriach naukowych, [w:] Gry w jezyku, literaturze, kulturze,
red. E. Jedrzejko, U. Zydek-Bednarczuk, Energeia, Warszawa 1997, s. 12—13.

62'W szerokim ujeciu Danuty Kepy-Figury gry jezykowe sa postrzegane jako rezultat naruszenia r6znego rodzaju
norm: regut kodu jezykowego, zasad uzycia kodu, gatunkowo uwarunkowanych regut budowania tekstu, norm
tworzenia relacji miedzyzdaniowych i migedzytekstowych, a takze regut konwersycyjnych (D. Kepa-Figura, Gry
jezykowe w polskich telewizyjnych serwisach informacyjnych jako przejaw fatycznoSci i sprawczosci
wspotczesnej komunikacji medialnej, ,,Mennamuarsuctuka” 2018, nr 3(5), s. 370-371).
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standardowych tresci w niekonwencjonalny sposob oraz przekazywaniu nowych tresci w
oryginalnej badz zmodyfikowanej formie.

Zabiegi gry jezykowej sa dziataniami o charakterze kreatywnym i sag warunkowane
przez cztery podstawowe czynniki:

— znajomo$¢ norm jezykowych 1 stylistycznych po stronie podmiotu konstruujacego
gre;

— celowos$¢ burzenia konwencjonalnych struktur jezykowych i zwigzanych z nimi
stereotypOw mowy;

— obecnos¢ odbiorcy uczestniczacego w grze zaproponowanej przez nadawce;

— ukierunkowanie na stworzenie nowego, nieoczekiwanego sensu®.

Wsrdd najwazniejszych wyroznikow gry jezykowej wymienia si¢ intencjonalno$é¢
dziatan nadawcy. Zabieg ten stanowi operacj¢ celowa, manifestowang przez autora
komunikatu. Intencjonalnos¢ jest tym, co odréznia badang kategorie od btedu jezykowego, w
ktérym zlamanie zasad rzadzacych jezykiem czy procesem komunikacji wynika z (czgsto
nieu§wiadomionej) pomyiki, niewiedzy badz ignorancji nadawcy.

Konstruujac gre jezykowsa, autor tekstu pozostawia w swoim utworze miejsca
niespojne pod wzgledem semantyki lub struktury, ktére moga wywota¢ u odbiorcy efekt
dysonansu. Zabawa je¢zykiem polega w duzej mierze na wytworzeniu kontrastu pomig¢dzy
standardowg forma i znaczeniem znaku lub stereotypami jego uzycia a jego zastosowaniem w
nowym tek$cie. Naruszenia normy mogg wskazywa¢ na konieczno$¢ poszukiwania
interpretacji wykraczajacych poza sensy literalne zawarte w utworze. Teksty oparte na grach
jezykowych zwykle zawierajag wskazoéwki (wyrazone mniej lub bardziej eksplicytnie), ktoérych
zadaniem jest naprowadzenie odbiorcOw na rozwigzanie skonstruowanej przez autora
zagadki. Kierunek interpretacji wyznaczany jest przez odpowiednio skomponowany kontekst.

Uczestnikiem gry obok autora jest rowniez adresat. Powodzenie gry warunkowane jest
z jednej strony zdolnoscia przewidywania kompetencji potencjalnego odbiorcy i
dostosowywania przekazu do charakteru grupy docelowej, z drugiej za§ — zasobem
wiadomosci oraz poziomem umiejetnosci interpretacyjnych samych odbiorcéw. W niektorych
przypadkach gra jezykowa adresowana jest waskiej grupie osob posiadajacych w zatozeniu
autora okreslong wiedzg lub odznaczajacych si¢ cechami umozliwiajagcymi wlasciwag

interpretacj¢ przekazu.

% H.B. Jlanunesckas, A3vikosasn uepa, [w:] Cmunucmuueckuil SHYUKIONEOUYECKUll CLO8APb PYCCKO20 S3bIKA,
red. M.H. Koxwuna, ®nunra: Hayka, Mocksa 2006, s. 657.
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Badacze zajmujacy sie problematyka gier jezykowych® zwracaja uwage na fakt, ze
odczytanie sensow przekazywanych za pomoca danych zabiegéw nie byloby mozliwe bez
odwotania do kolektywnego zaplecza kulturowego, tzw. wspolnego swiata, Yaczacego
nadawce¢ 1 odbiorce. Tadeusz Szczerbowski definiuje powyzsze pojecie jako zespot sadow
traktowanych przez uczestnikow gry za aksjomatyczne. Podstawowymi elementami
wspoOlnego $wiata sg wiedza (jezykowa, wiedza o konteks$cie, ogdlna wiedza o $wiecie) i
przekonania (w tym zbior stereotypow i uprzedzen)®. Osoby wspotdzielace koincydencyjny
obraz rzeczywistosci i w podobny sposdb o niej orzekajace tworzg wspolnote komunikacyjna,
w ktorej dokonuje si¢ pomyslne kodowanie i dekodowanie implicytnych informac;ji.

Gry jezykowe realizuja szereg ztozonych funkcji. Cel ich stosowania rézni si¢ w
zalezno$ci od specyfiki tworzonych tekstow. Niekiedy zabiegi te petnig jedynie funkcje
ludyczng, stanowig forme twoérczej zabawy jezykiem czy s$rodek wzbudzenia efektu
komicznego. Za przyklad moga postuzy¢ gry jezykowe spotykane w dziecigcych
wyliczankach, w ktorych eksperymenty z forma stanowig kreatywne wykorzystanie bogactwa
brzmieniowego jezyka, lecz z reguty nie sg zrodlem ukrytych sensow.

Inaczej do funkcji gier jezykowych odnosza si¢ badawcze tekstow medialnych.
Danuta Kepa-Figura za naczelny cel wszystkich gier jezykowych uznaje intensyfikacje
proceséw myslowych odbiorcy®. Zdaniem badaczki omawiane zabiegi stuza aktywizacji
adresata, wywolaniu jego zaangazowania poprzez rzucenie wyzwania interpretacyjnego.
Efektem tego dzialania jest wzmocnienie wiczi fatycznej miedzy nadawca a odbiorca®’. Za
nadrzedng funkcja gier jezykowych moga kry¢ si¢ rowniez cele szczegotowe, np. dazenie do
zmiany zachowania czy sposobu myslenia adresata. Ten manipulacyjny potencjat gier
jezykowych wynika z mechanizmu funkcjonowania zagadki, ktdrej rozwigzanie dostarcza
odbiorcy satysfakcji 1 wzmacnia poczucie dowartosciowania, jednak przyczynia si¢ rowniez
do u$pienia jego czujnos$ci. Inng, istotng z punktu widzenia psycholingwistyki funkcje gier
jezykowych przywotuje Barttomiej Guz. Wedlug badacza powyzsze zabiegi moga utatwiaé

zapami¢tywanie tresci proponowanych przez autora (funkcja mnemotechniczna).

% Np. D. Kepa-Figura, Gry jezykowe w polskich...; P. Borowczyk, Gry intertekstualne w warstwach wizualnej i
stownej filmow dubbingowanych, [w:] Komunikacja migdzykulturowa w swietle wspolczesnej translatologii. T. 2,
Kultura i jezyk, red. B. Jeglinska, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn
2015, s. 66-81; T. Szczerbowski, O grach jezykowych w tekstach polskiego i rosyjskiego kabaretu lat
osiemdziesigtych, 1JP PAN, Krakow 1994,

55T, Szczerbowski, O grach jezykowych..., s. 37.

. Kepa-Figura, Gry jezykowe we wspoiczesnej komunikacji medialnej — semantyczna i pragmatyczna analiza
jezyka mediow, ,,Prace jezykoznawcze” 2009, nr 11, s. 106.

" D. Kepa-Figura, Gry jezykowe w polskich..., s. 370.
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Rozszyfrowanie tekstu zawierajacego gry jezykowe wymaga wigkszego zaangazowania ze
strony odbiorcy, co bezposrednio przeklada si¢ na proces memoryzacji®.

Kwestig, ktora do dzi$ budzi spory w srodowisku jezykoznawczym, jest zakres dziatan
skupionych pod pojeciem gra jezykowa. Jedna z najszerszych klasyfikacji, wywodzacg si¢ z

badan nad tekstami medialnymi, zaproponowata Danuta Kepa-Figura.

Zaliczam do niej [A.J.: kategorii gier jezykowych]: gry oparte na modyfikacji gramatyczno-
semantycznej struktury danego tekstu (gry gramatyczne [czyli fonetyczne, stowotworcze i sktadniowe]
oraz gry semantyczne, tj. dziatania odwotujace si¢ do relacji w polu znaczeniowym [synonimii,
antonimii, polisemii, homonimii, komplementarnosci] oraz oparte na dziataniach na frazeologizmach
[udostownienie frazeologizmu, gra migdzy frazeologicznym a dostownym znaczeniem zwigzku
wyrazowego, modyfikacja sktadu zwiazku frazeologicznego]), gry zainicjowane umieszczeniem tekstu
w kontekscie innego tekstu (czyli konwencja gatunkowa, intertekstualne i intersemiotyczne) oraz gry
konwersacyjne (dla ktorych punktem wyjscia jest przekroczenie zasad konwersacyjnych)69.

W ujeciu badaczki w zakres gier jezykowych wchodzi cale spektrum transformacji
jednostek jezykowych i pozajezykowych, a takze gry konwersacyjne. Ze wzgledu na szerokie
traktowanie pojecia jezyk w danej klasyfikacji znalazly si¢ zjawiska zaliczane zaréwno do
planu langue, jak i parole. W podobny sposob gry jezykowe ujmowane sg w pracach
Wiadimira Sannikowa, ktory zalicza do danej kategorii techniki polegajace na naruszeniu
norm jezykowych, pragmatycznych oraz stylistycznych’’. Réwniez w starszej rosyjskiej
monografii Pycckas pazeoeopnas peuv. @onemuxa. Mopghonocus. Jlexcuxa. Kecm termin
gra jezykowa uzywany jest w odniesieniu do zrdznicowanych operacji na wszystkich
poziomach systemu jezykowego, kontaminacji odmiennych dialektow i stylow, zapozyczen z
tekstow obcych oraz technik nalezacych do kalamburow’'.

Przywotane klasyfikacje gier jezykowych prezentujg wielos$¢ 1 ztozono$¢ kreatywnych
transformacji dokonywanych w tekstach. Wydaje si¢ jednak, ze dla porzadku
terminologicznego nalezatoby wprowadzi¢ rozréznienie ze wzgledu na to, co jest
przedmiotem gry: jezyk rozumiany jako system, tekst (konkretne, przedmiotowe uzycie
systemu) czy dyskurs (zbior specyficznych uzy¢ jezyka i rzadzacych nimi regut).

Gry jezykowe

Istota gier jezykowych sg eksperymenty z systemowymi wilasciwosciami jednostek
jezykowych: ich forma, semantyka, regutami ich lgczenia i normami ich uzycia wynikajacymi

z systemu. Sygnalem przeprowadzenia danych zabiegow sg przeksztatcenia strukturalne,

% B. Guz, Jezyk wchodzi w gre — o grach jezykowych na przykiadzie sloganow reklamowych, nagtowkow
prasowych i tekstow graffiti, ,,Poradnik jezykowy” 2001, nr 10, s. 19.

“D. Kepa-Figura, Gry jezvkowe w polskich...,s. 371.

70 B.3. CaHHHKOB, Pycckutl A3blK 8 3epKane A3bIK0801 uzpbl, SI3BIKA CIABSHCKOM KyIbTypbl, Mocksa 2002.

" E.A. 3emckas, M.B. Kuraiiropoackas, H.H. Posanosa, Jzvikosas uzpa, [w:] Pycckas paseosopnas peus.
@onemuxa. Mopghonoaus. Jlexcuxa. Kecm, red. E.A. 3emckas, Hayka, Mocksa 1983, s. 172-214.
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niekiedy pociggajace za sobg modyfikacje znaczeniowe. Te ostatnie mogg wynika¢ réwniez
ze zmian dokonywanych w kontek$cie. Semantyka znakéw uzytych w wytworze tekstowym
jest bowiem wypadkowa ich znaczenia systemowego oraz znaczen konotowanych
kontekstualnie’”.

Termin gra jezykowa jest czesto konfrontowany z pojeciami kalambur oraz gra stow.
Zjawiska, do ktorych odnosza si¢ dane okreslenia, czeSciowo si¢ pokrywaja, jednak nie sg
tozsame. Aleksandr Fiurstienbierg zalicza do kalamburu nast¢pujace techniki: zestawienie
homoniméw (wyrazéw jednakowych pod wzgledem fonetyki i pisowni, jednak cechujacych
si¢ odmiennym znaczeniem), paronimow (wyrazow o podobnym brzmieniu réznigcych si¢ z
punktu widzenia semantyki), transformacj¢ stalych polaczen wyrazowych (rowniez tzw.
skrzydlatych stow), gr¢ w obrgbie polisemii (wieloznaczno$ci wyrazow) oraz
pseudoetymologizacje (wskazanie zrédtostowu nieodpowiadajacego faktycznej etymologii
wyrazu badz zwiazku wyrazowego). Termin gra sftow jest za$ definiowany jako
,Wykorzystanie brzmieniowego podobiefnstwa mi¢dzy stowami do uwydatnienia ich znaczen i
wieloznacznosci, wzajemnych pokrewienstw, podobienstw i kontrastow””>.

Gra jezykowa jest pojeciem szerszym niz kalambur czy gra stow. Terminem tym
okreslane sg zroznicowane dziatania na wszystkich poziomach j¢zyka:

— fonologicznym (np. aliteracje, zestawienia paronimiczne),

— morfologicznym, obejmujacym fleksje 1 slowotwoérstwo (np. rozbicie wyrazow
niezgodne z ich morfologia, rozszerzenie paradygmatu, naruszenie zasad odmiany wyrazéw,
tworzenie neologizmow),

— leksykalno-semantycznym (np. rozbicie zwigzkéw frazeologicznych, gra z
wieloznaczno$cia wyrazow, zestawienie wyrazéw niekompatybilnych pod wzgledem
semantyki).

— syntaktycznym (np. parcelacja zdania, gry z taczliwo$cig wyrazow, naruszenie rekcji
czasownikow),

— graficznym / ortograficznym / interpunkcyjnym (np. graficzne rozcztonkowanie
wyrazow, przekroczenie zasad pisowni wielkich i matych liter, naruszenie regul uzycia

znakow interpunkcyjnych)’®.

"2 E. Jedrzejko, W chaosie réznych ,,swiatéw” (Gry intertekstualne a znaczenie wypowiedzi satyrycznej), ,,Jezyk
Artystyczny” 1996, nr 10, s. 129—130.

3 Podreczny stownik terminow literackich, red. J. Stawinski, Open, Warszawa 1999, s. 103, s.v.: gra stow.

™ Podobna klasyfikacje¢ zaproponowata Marija Fokina, dzielac gry lingwistyczne na zabiegi na poziomie
fonologiczno-graficznym, morfologicznym, leksykalnym oraz syntaktycznym (M.S. Fokina, Classification of
language games, ,,MexxayHapOAHBIA HAYIHO-HCCIIEAOBAaTENBCKUH KypHa” 2021, nr 10(112), s. 144-145.
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Do osobnych zjawisk nalezy zaklasyfikowa¢ gry wykraczajace poza ramy systemu
jezykowego. Sa to m.in. gry konwersacyjne (pragmatyczne) , dla ktérych punktem wyjscia
jest intencjonalne przekroczenie regut konwersacyjnych P. Grice’a, prowadzace do powstania
wypowiedzi o charakterze ekspresywnym lub humorystycznym. Do innej kategorii naleza gry
stylistyczne, polegajace na modyfikacji lub przeplataniu réznych stylow. Zastosowanie
kontrastu stylistycznego, wynikajacego z przeniesienia jednostek jednego stylu do innego,
moze wywola¢ u odbiorcy efekt dysonansu, lezacy u podloza komizmu’®. W tekstach
spotykane sg réwniez gry polegajace na uzyciu znaku jezykowego w nietypowym dla niego
kontekscie. Gra moze by¢ budowana w oparciu o kontrast pomiedzy znaczeniem
leksykalnym wyrazu a jego aktualnym odniesieniem do okre$lonego obiektu w konkretnej
sytuacji’’. W kazdym z powyzszych przypadkéw dochodzi do naruszenia pewnej normy
(pragmatycznej, stylistycznej, uzycia znaku), co prowadzi do generowania nowych sensow.

Gry intertekstualne

Odmienng kategori¢ stanowig gry intertekstualne, polegajace na celowym
wprowadzeniu do nowego tekstu nawigzan do innych wytworéw. W odroznieniu od gier
jezykowych, ktorych rozpoznanie uwarunkowane jest znajomoscig kodu jezykowego, gry
intertekstualne wymagaja od odbiorcy aktywizacji szerszej wiedzy o tekstach
funkcjonujacych w wybranej kulturze. Powodzenie procesu dekodowania znaczen
uzaleznione jest od zasobu osobistej encyklopedii intertekstualnej, ktora zawiera teksty znane
odbiorcy z poprzednich lektur’®.

Do gier intertekstualnych zalicza si¢ szerokie spektrum nawigzan do konkretnych
wytworow tekstowych, w tym zapozyczenia fragmentéw tekstu, inspiracje stylistyczne czy
odniesienia do tresci utworu”’. W analizach jezykoznawczych do najcze$ciej wskazywanych
zabiegow intertekstualnych naleza:

— cytowanie,

— parafrazowanie,

> O grach konwersacyjnych pisata m.in. D. Kepa-Figura (Gry jezykowe w polskich..., s. 371).

" E.A. 3emckas, M.B. Kuraiiropoackas, H.H. Po3anosa, f3sik06as uepa..., s. 172-214.

7" Ibidem, s. 186-187.

™ A. Ogonowska, Gry intertekstualne na tekscie filmowym: opis mechanizméw, ,Annales Academiae
Paedagogicae Cracoviensis. Studia Historicolitteraria” 2004, nr 4, s. 232-233.

" Nawigzania do prototekstu moga przybieraé rézng forme. Anna Majkiewicz wyrdznia az dziewie¢ typow
odwotan intertekstualnych: cytaty, kontrafaktury, parafrazy, nawigzania tematyczne, transformacje tematyczne,
ikonizacje, metatekstualizacje, technikg synkopowg i przeskok intertekstualny (A. Majkiewicz, Intertekstualnosé
— implikacje dla teorii przektadu, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2008, s. 27). Odwotujac si¢ do M.
Glowinskiego, badaczka podkresla, ze dla badan intertekstualnych istotna jest analiza tych relacji, ktore
ujawniajg ,,element réznicujacy”, a wigc stajg si¢ zrodtem gry pomiedzy tekstami (ibidem, s. 17-18).
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— aluzje.

Cytowanie (przytaczanie fragmentéw tekstu zréodlowego w oryginalnej formie) i
parafrazowanie (przywolywanie fragmentéw prototekstu w przetworzonej postaci)®® naleza
do podstawowych rodzajow zapozyczen mig¢dzytekstowych. Oczywiscie nie kazda cytacje i
nie kazdg parafraz¢ mozna uznac za gre intertekstualng. W przypadku prostego, odpowiednio
oznaczonego przywotania cudzej mysli w celach aprobatywnych, polemicznych, dla
podparcia swoich twierdzen lub zwyczajnie przedstawienia czyjego$ punktu widzenia (np. w
tekstach naukowych) nie jest uruchamiany proces gry. Brakuje bowiem elementu zagadki,
angazujacej odbiorce w proces dekodowania ukrytych sensow.

Innym typem przytoczen jest aluzja, bedaca forma nawigzania do pewnego
przedmiotu zewngtrznego bez wymieniania go w sposob dobitny. W licznych pracach
humanistycznych w §lad za Konradem Gorskim przyjeto wazne rozréznienie na aluzje zwykta
i aluzje literacka®' . Pierwsza z nich jest nawiazaniem do dowolnego elementu rzeczywistosci,
np. osoby, wydarzenia, idei. Druga stanowi rodzaj odwotania intertekstualnego i jest
definiowana jako ,,pojawiajace si¢ w utworze $wiadome, znaczace nawigzanie do innego
dzieta lit. [A.J.: literackiego], apelujace do wiedzy i1 dociekliwosci odbiorcy, ktory winien
owo nawiazanie dostrzec i wlasciwie zinterpretowaé™*.

Kazda aluzja literacka jest pewnym niedopowiedzeniem, luka w tek$cie, ktora
odbiorca powinien uzupeli¢ na podstawie wlasnej wiedzy intertekstualnej lub ogolnej
wiedzy o s$wiecie. W prawidlowo skonstruowanej aluzji nadawca otacza owg ,,pustg
przestrzeh” tre$ciami, ktore naprowadzaja adresata na odnalezienie tekstu zrodlowego™,
jednak czyni to w sposob posredni. W przeciwienstwie do cytatu, bedacego dostownym
powtorzeniem wzorca, aluzja jedynie sygnalizuje potrzebe uwzglednienia w interpretacji
pewnego tekstu zewnetrznego®. Proces odbioru polega tu nie tylko na poszukiwaniu
pierwowzoru, ale takze na ponownym odczytaniu jego znaczenia w nowym kontekscie lub

odwrotnie — zinterpretowaniu nowego tekstu przez pryzmat zrodta aluz;ji.

% Niektorzy autorzy rozgraniczaja dodatkowo parafrazy (niedoktadne przytoczenia bez zmiany znaczenia) i
kontrafaktury (niedoktadne przytoczenia ze zmiang znaczenia) (A. Majkiewicz, Intertekstualnosc..., s. 27).

81T, Szczerbowski, O grach jezykowych. .., s. 64.

82 Stownik terminéw literackich, red. J. Stawinski, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 2000, s. 27,
s.v.: aluzja literacka.

8 Wybrane sygnaly aluzji na gruncie jezykoznawstwa polskiego opisal m.in. Tadeusz Szczerbowski (T.
Szczerbowski, O grach jezykowych..., s. 64-74).

% 0 roznicach miedzy cytatem a aluzja pisat szczegétowo Jan Grzenia (J. Grzenia, Cytat a aluzja literacka, [w:]
Z probleméw wspélczesnego jezyka polskiego, red. A. Wilkon, J. Warchala, Uniwersytet Slaski, Katowice 1993,
s. 107-117.
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Gry interdyskursywne

Gry pomigdzy nadawca a odbiorcag moga by¢ prowadzone na konkretnym materiale,
jednostkowym tek$cie, jednak moga sigga¢ rowniez bardziej abstrakcyjnego poziomu
dyskursu. Do tego typu zabiegéw, okreslanych tu mianem gier interdyskursywnych®’, naleza
m.in.:

— gry z jezykiem dyskursu,

— gry ze stylistyka dyskursu,

— gry z konwencjg gatunkowa.

Pierwszy rodzaj gier obejmuje zapozyczenia wyrazéw kluczowych, wyrazen
sztampowych, haset, czyli tych jednostek, ktore skladaja si¢ na leksykon wilasciwy
wybranemu dyskursowi. Réwniez w tym przypadku przeniesienie moze by¢ powigzane z
transformacjg oryginalnych jednostek, prowadzaca do zmiany ich struktury badz znaczenia.

Przedmiotem zapozyczen moga sta¢ si¢ takze typowe dla wybranego dyskursu figury
stylistyczne 1 $rodki retoryczne. Na przyktad dla dyskursu politycznego, w szczeg6lnosci dla
tekstow  kampanii  wyborczych, charakterystyczne jest stosowanie  pozytywnie
nacechowanych symboli, takich jak pokoj, sprawiedliwos¢, dobrobyt. W tekstach wtornych
jednostki te moga zosta¢ wyjaskrawione przez hiperboliczne nagromadzenie lub poddane
inwersji na symbole negatywne. Aby poprawnie odczyta¢ zagadke opartg na przeksztalceniu
elementow specyficznego stylu dyskursu, konieczne jest nie tylko rozpoznanie przez odbiorce
tekstu zroédtowego, ale rowniez dysponowanie wiedzga, jak dane jednostki funkcjonujg w
wybranym dyskursie. Dopiero na tej podstawie adresat moze uchwyci¢ réznice migdzy
oryginatem a rezultatem transformacji i odczyta¢ cel gry interdyskursywne;j.

Do innych zabiegdéw interdyskursywnych naleza gry z konwencja gatunkowa. Jak
zaznacza J. Bartminski, kazdy wytwor tekstowy reprezentuje okreslony gatunek, ten za$
wyroznia si¢  wlasng konstrukcja oraz specyficznym sposobem  prezentowania
rzeczywistosci®®. W kazdy gatunek wpisane sa standardowe $rodki stylistyczne, strategie

komunikacyjne, jest réwniez pewien schemat kontekstu. Na przyklad dla konferencji

% Pojecie gry interdyskursywne pojawia si¢ stosunkowo rzadko w opracowaniach jezykoznawczych. Znacznie
czesciej wykorzystywane sa takie okreslenia, jak strategie interdyskursywne czy nawigzania interdyskursywne,
ktore jednak nie uwzgledniajg aspektu zabawowego danych zabiegow. Termin gra interdyskursywna pojawia si¢
m.in. w artykule Heriveltona Regiani i Viviane Borelli, w ktorym przeprowadzono analiz¢ odwotan
miedzydyskursywnych w memach internetowych. We wspomnianym badaniu gry interdyskursywne ujmowane
sg jako potaczenie elementéw (w tym przypadku tekstdw i obrazéw) o ré6znym pochodzeniu, nalezacych do
obszaréw odmiennych dyskursow (H. Regiani, V. Borelli, Memetizing and mediatizing: memes as an
evangelical discursive strategy, ,,Essachess — Journal for Communication Studies” 2017, nr 2(10), s. 18—19).

8 J. Bartminski, Tekst jako przedmiot tekstologii lingwistycznej, [w:] Tekst. Problemy teoretyczne, red. J.
Bartminski, B. Boniecka, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin 1998, s. 17.
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prasowej z udziatem polityk6w mozna okresli¢ przewidywany scenariusz zdarzen
(obejmujacy m.in. naprzemienne zadawanie pytan i udzielanie odpowiedzi) oraz prototypowy
kontekst, obejmujacy uczestnikéw (przede wszystkim politykéw i dziennikarzy), miejsce (np.
sale w polskim parlamencie) czy rekwizyty (plansze z logo lub nazwg partii). Autor tekstu
wtérnego moze przeprowadzi¢ gre z ustabilizowanym wzorcem gatunkowym, zapozyczajac (i
modyfikujac) jego wybrane skladniki lub taczac je z elementami innych gatunkow
pochodzacych z obcych dyskursow.

Nalezy pamigta¢, ze na poziomie dyskursu oraz tekstu o charakterze
intersemiotycznym generatorem znaczen moze by¢ rowniez plan pozawerbalny. Gry
intertekstualne oraz gry interdyskursywne moga polega¢ na transformacji elementéw
pozajezykowych, np. obiektow ikonicznych posiadajacych w okreslonym dyskursie znaczenie
symboliczne.

Przywotane powyzej typy gier mogg si¢ ze sobg przeplata¢. Na kazdym kolejnym
poziomie wykorzystywane sg techniki pozioméw nizszych, np. przeksztatcenia cytatow (gra
intertekstualna) moze opierac si¢ na grze jezykowej (np. zamianie wybranego stowa wyrazem
bliskobrzmigcym).

Na tym etapie nalezaloby okresli¢ zwigzek pomigdzy wymienionymi rodzajami gier a
zabiegami dekonstrukcyjnymi. O zaistnieniu dekonstrukcji decyduje pojawienie si¢
przeksztalcen w stosunku do materiatu zrodtowego. Mowa wigc o takich przeniesieniach z
oryginalnych tekstow badz dyskursow, w ktérych dochodzi do znaczacych modyfikacji
strukturalnych, leksykalno-semantycznych badz zmian kontekstualnych. Dekonstrukcja
wykorzystuje gry jezykowe, intertekstualne i interdyskursywne, jednak nie jest z nimi
tozsama. Wspomniane gry powinny by¢ raczej traktowane jako techniki wykorzystywane do
prowadzenia dekonstrukcyjnych przemian, ktore prowadza do realizacji nadrzednego celu

dekonstrukcji: demaskacji mechanizméow funkcjonowania dekomponowanego dyskursu.

2.4. Parodia jako przestrzen zabiegow dekonstrukcyjnych

Dekonstrukcja stata si¢ kluczowym pojeciem postmodernizmu, jednak zjawisko, do
ktorego odnosi si¢ dany termin, nie jest nowe. R. Phiddian porownuje dekonstrukcyjng gre do
formy stosowanej juz w literaturze antycznej, mianowicie do parodii. Zdaniem badacza
dekonstrukcja oraz parodia sa zjawiskami podobnymi, jesli nie tozsamymi. Obie formy bazuja
na strukturze dekompowanego wzorca, jednoczesnie przywotujac jego charakterystyczne

cechy oraz wprowadzajac element transformacji. Zarowno parodia, jak i1 dekonstrukcja
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wychodza od modyfikacji jezyka do bardziej zlozonej gry senséw®’. Zjawiska te laczy
réwniez wspodlny cel, jakim jest krytyka pierwowzoru oraz ujawnienie jego nieprawidtowosci,
paradoksow 1 wewngtrznych sprzecznosci.

Kwestia zaleznosci pomig¢dzy parodia 1 dekonstrukcja nie jest tatwa do
rozstrzygnigcia. Charakter ich stosunkoéw zalezy w znacznym stopniu od sposobu
definiowania danych poje¢¢. Parodia (podobnie zreszta jak dekonstrukcja) nie jest bowiem
pojeciem jednoznacznym.

W badaniach humanistycznych parodia jest najczg¢sciej definiowana jako odmiana
stylizacji lub jako odrebny gatunek literacki. W pierwszym rozumieniu pod pojeciem tym
kryje si¢ komiczna imitacja rozpoznawalnych cech utworu zrodlowego®™. Tak ujmowana
parodia pozycjonuje si¢ na réwni z takimi technikami, jak aluzja czy cytacja, i moze by¢
wykorzystywana w réznych gatunkach. Jako nazwa gatunkowa dany termin oznacza forme
utworu literackiego opartag na komicznym nasladowaniu wybranego wzorca (dzieta, stylu,
gatunku), ktore dzigki celowemu wyostrzeniu cech formalno-stylistycznych oryginatu oraz
zmianie tematycznej prowadzi do efektow ludycznych, satyrycznych lub polemicznych®.
Obiektem parodii moze by¢ zarowno konkretny tekst, jak 1 styl, konwencja literacka, gatunek,
a nawet stereotypy mowy i zachowania’".

Parodia postrzegana jako gatunek wyrdznia si¢ na tle innych form literackich zbiorem
charakterystycznych cech, do ktérych naleza:

— intertekstualna lub interdyskursywna zalezno$¢ od wzorca,

— komiczny charakter,

— krytyczny stosunek do oryginahu®’.

Pierwsza z wymienionych cech umiejscawia parodi¢ w kanonie intertekstualnosci.
Stosujac kryteria skalowania relacji intertekstualnych zaproponowane przez M. Pfistera

(referencjalno$¢, komunikatywnos$¢, autorefleksyjnosé, strukturalnos¢, selektywnos¢ i

7 R. Phiddian, Are Parody and Deconstruction Secretly the Same Thing?, ,New Literary History” 1997, nr
4(28), s. 681-684.

1. Czaja, Superbohater made in Poland — parodia w Hydrozagadce Andrzeja Kondratiuka, ,Jmages. The
International Journal of European Film, Performing Arts and Audiovisual Communication” 2014, nr 14(23), s.
57.

¥R, Nycz, Tekstowy Swiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Wydawnictwo IBL, Warszawa 1995, s.
152.

% Bonwwoii snyuxnoneduueckuii crosapw, red. A.M. TIpoxopos, CoBeTcKas SHIHMKIONEANs, JICHUHrpaacKas
rasepesi, Mocksa, Cankt-IletepOypr 1993, s. 974, s.v.: napoous.

! Podobne cechy wymieniane sa w lingwistycznej koncepcji Deborah Rossen-Knill i Richarda Henry’ego,
ktorzy traktuja parodi¢ jako ekspresywny akt mowy skladajacy si¢ z czterech podrzednych aktow: 1.
intencjonalnego, werbalnego przywotania obiektu parodii, 2. zaakcentowania faktu odniesienia do formy
zewnetrznej, 3. aktu krytyki, 4. aktu komicznego (D. F. Rossen-Knill, R. Henry, The pragmatics of verbal
parody, ,JJournal of Pragmatics” 1997, nr 6(27), s. 723-738).
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dialogowos$¢), mozna uzna¢ parodi¢ za najbardziej dialogiczny ze wszystkich gatunkow
literackich. Parodie odznaczaja si¢ wysokim stopniem komunikatywnosci, poniewaz
nawigzuja do wybranych tekstow i dyskurséw w sposdb czytelny i intencjonalny. Tego typu
odwotania s3 wyrazem autorefleksyjnej swiadomosci zwigzanej ze stosowaniem zabiegow
intertekstualnych. Cytaty 1 aluzje do tekstoéw zrodtowych stanowia strukturalny szkielet
utworow parodystycznych. Wybor prototekstow wynika z realizacji konkretnych zamierzen
nadawcy, a odwotania do nich cechuja si¢ dobitnos$cig i wyrazisto$cig. Stosowane przez
parodystow zabiegi intertekstualne stuzg zaakcentowaniu tekstualnych roznic i dialogowe;j
relatywizacji wytworow i ksztaltujacych je systemoéw norm’>.

Parodia z definicji opiera si¢ na zewnetrznym wzorcu, ktdry zostaje wiaczony w jej
struktur¢ na drodze zmian kontekstualnych. Zapozyczany element podlega najpierw
dekontekstualizacji, zostaje wyekscerpowany z pewnego tekstu lub typu tekstow, odtgczony
od pierwotnej sytuacji, ktora warunkowata jego znaczenie. Nastepnie dochodzi do
rekontekstualizacji w obrebie utworu parodystycznego, osadzenia wydzielonego elementu w
nowym konteks$cie. Importowany skladnik zachowuje jednak mniej lub bardziej wyrazne
zwigzki z sytuacjg zrodlowa. Te echa oryginalnego kontekstu w zapozyczeniach
intertekstualnych M. Glowifiski okresla mianem Swiadectwa pochodzenia® .

Dualizm omawianego gatunku zwigzany jest rowniez z wystgpowaniem dwodch
podmiotow, ktore zyskuja gtos w utworze parodystycznym. Powolujac si¢ na mysl Oswalda
Ducrota, Grzegorz Marzec wyroznia w parodii podmiot wypowiadajacy oraz moéwiacy.
Pierwszy z nich jest niejako podmiotem =zaprojektowanym, wirtualnym glosem, ktory
ewokuje mowe¢ i zachowanie pewnej osoby badz grupy oséb. Mowiacy jest natomiast gtosem
parodystycznym, dokonujacym krytycznego omowienia j¢zyka oryginatu. Parodia jest wigc
wypadkowa dwoch odrebnych punktéw widzenia. Wypowiadajacy, wychodzac w tekscie
parodystycznym na pierwszy plan, przejmuje wszystkie prerogatywy nadawcze, podczas gdy
moéwigcy ukrywa sie za nim, dystansujac si¢ od tresci jego wypowiedzenia, ale jednoczesnie
sugerujac odbiorcy krytyczny stosunek do prezentowanych tresci®.

Krzyzowanie si¢ r6znych glosow, stylow, swiatopogladow sprawia, ze parodia czesto
wykracza poza proste relacje migdzytekstowe. Utwor parodystyczny moze opierac si¢ nie tyle

na konkretnym teks$cie, co na bardziej abstrakcyjnych modelach tekstotwoérczych

92 M. Pfister, Koncepcje intertekstualnosci. .., s. 207.

M. Glowinski, O intertekstualnosci..., s. 86.

% G. Marzec, Parodia konstruktywna raz jeszcze. O piosenkach zespotu ,,Kury” z plyty POLOVIRUS, ,Teksty
Drugie” 2003, nr 4, s. 176—178.
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charakterystycznych dla wybranego dyskursu®. Tym samym zakres parodystycznej krytyki
rozszerza si¢ z jednostkowych wytworéw na pewne aspekty spolecznej aktywnosci, za ktorg
moga kry¢ si¢ postawy ideologiczne, poddawane w tekscie krytycznej ewaluacji.

Kolejng symptomatyczng cechg parodii jest realizacja tresci komicznych. Obecnie
wsrdd badaczy danego zagadnienia nie ma jednoznacznego konsensusu co do zrddet efektu
komicznego. Zdaniem Bohdana Dziemidoka do najwazniejszych koncepcji traktujacych o
genealogii $miechu naleza:

— teoria cechy ujemnej przedmiotu komizmu lub teoria wyzszosci podmiotu nad
obiektem komizmu (wyjaskrawienie negatywnej cechy obiektu komunikatu komicznego,
najczesciej obeej odbiorcy danego przekazu);

— teoria degradacji (umniejszenie statusu przedmiotu odbieranego jako wzniosty lub
powazny);

— teoria kontrastu (uwypuklenie r6éznicy miedzy oczekiwaniami odbiorcy a
rzeczywistymi wilasno$ciami obiektu komizmu lub uwydatnienie przeciwstawnych cech
wybranego zjawiska);

— teoria sprzecznosci (podkreslenie niezgodno$ci miedzy istota zjawiska a jego
zewngtrznym przejawem, celem a srodkami, przestankami a wnioskami itd.);

— teoria odbiegania od normy (ukazanie obiektu, ktory odbiega od powszechnej normy
obowigzujacej w danej dziedzinie);

— teorie o krzyzujacych sie motywach (koncepcje taczace wybrane powyzsze teorie)’®.
Jak zaznacza sam autor klasyfikacji, zadna z powyzszych teorii nie wyczerpuje zagadnienia
zrodet efektu komicznego®’’. Co wigcej, koncepcje te czesciowo nakltadaja sic na siebie, np.
kontrast moze wynika¢ ze skonfrontowania obiektu komicznego (odbiegajacego od ogolnie
przyjetej normy) z wiedzg odbiorcy na temat obiektow zrodlowych. Wydaje sie, ze parodia
korzysta po czesci z kazdego z wymienionych mechanizmow. U podstaw parodii lezy
niezgodno$¢ pomiedzy wykreowanym w tekscie obiektem komicznym i jego pierwowzorem.
Przedstawiona w utworze postaé, jej zachowanie, wyglad, mowa, sytuacje, w ktérych
uczestniczy, odbiegaja od normy przyjetej] w dyskursie, z ktorym jest utozsamiana. W ten
sposOb rodzi si¢ kontrast migdzy realnym prototypowym obiektem, a przedmiotem
przedstawionym w parodii. Ze wzgledu na swoj krytyczny charakter parodia eksponuje

negatywne cechy wybranego przedmiotu, czgsto w sposob symboliczny umniejszajac jego

% B.E. UYepHsBckas, Jlunesucmuxa mexkcma. .., s. 216-217.
% B. Dziemidok, O komizmie, Spotdzielnia Wydawnicza Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1967, s. 13-45.
7 Ibidem, s. 46.
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range 1 tym samym stwarzajagc u odbiorcy poczucie dominacji. Komizm sytuacyjny oraz
komizm postaci uzupelniany jest o komizm stowny bazujacy na grach jezykowych,
stanowigcych odstepstwo od normy jezykowej lub komunikacyjne;.

Badajac komizm z punktu widzenia pragmatyki, nalezy rowniez odnie$¢ si¢ do
proceséw zachodzacych po stronie odbiorcy. W tym kontek$cie warto przywota¢ podstawowe
mechanizmy warunkujace powstanie efektu komicznego, do ktoérych naleza mechanizm
zawiedzionego oczekiwania oraz szoku komicznego. Pierwszy z nich opiera si¢ na
wykorzystywaniu przez autora standardowych struktur umozliwiajacych odbiorcy
antycypacj¢ koncowej czesci przekazu. Jednakze dalszy, ,,prognozowany” element podlega
substytucji: zostaje zamieniony na inny, nieoczekiwany, co prowadzi do naruszenia logiki
narracji. Zroédlem $miechu jest w tym przypadku odkrycie rozbieznosci miedzy
przewidywaniami odbiorcy, opartymi na logice prawdopodobienstwa, a interpretacja
zaproponowang przez parodyste. Drugi mechanizm bazuje na skonstruowaniu obiektu, ktory
na pozor wydaje si¢ nietypowy, zaskakujacy. Na kolejnym etapie odbioru adresat odkrywa
jednak naturalno$¢ danego przedmiotu lub zdarzenia, a wyzbycie si¢ kumulowanego napigcia
prowadzi do reakcji $miechowej’®. Oczywiscie osiagniccie efektu komicznego nie stanowi
prostego rezultatu zastosowania powyzszych zabiegow. Nadawca projektuje swoj przekaz z
uwzglednieniem charakterystyk wirtualnego odbiorcy, przewidujac, co dla adresatow z
okreslong wiedza i doswiadczeniem moze jawic si¢ jako ,,szokujace” lub ,,nieoczekiwane”.

Nalezy zaznaczy¢, ze funkcje parodii nie ograniczajg si¢ do wywotywania efektu
komicznego. Za parodystycznym $miechem kryje si¢ szerszy wymiar krytyczny. W parodiach
dostrzegalny jest obrazoburczy zywiol karnawatlu, o ktéorym rozprawial Michaitl Bachtin.
Przejawia si¢ on w budowaniu w utworach ,.$wiata na opak”, ktory do pewnego stopnia
stanowi odzwierciedlenie rzeczywistosci. Jej wybrane sktadniki podlegaja jednak
rewartosciowaniu. W tekstach opartych na kulturze karnawatu (w tym w parodiach) dochodzi
do podwazenia obowigzujacych w realnym $wiecie norm oraz praw, a przyjete hierarchie
podlegaja zniesieniu®”.

Krytyczny aspekt parodii podkreslany jest w pracach Stanistawa Balbusa. Zdaniem
badacza aktualizacja prototekstu w kluczu parodystycznym jest ukierunkowana na

karykaturalng kompromitacje wzorca, prowadzenie polemiki z jego aktualnymi

% Na temat koncepcji zawiedzionego oczekiwania oraz szoku komicznego, ich roéznic i podobienstw rozwazata
m.in. Danuta Buttler (D. Buttler, Polski dowcip jezykowy, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001, s.
25-29).

% M. Bachtin, Tworczos¢ Franciszka Rabelais ‘go [fragmenty], th. A. 1 A. Goreniowie, [w:] Bachtin: dialog —
jezyk — literatura, red. E. Czaplejewicz, E. Kasperski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1983, s.
148-150.
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weieleniami'®. W przeciwienstwie do form intertekstualnych stanowiacych kontynuacje lub

wierne nasladownictwo oryginatu parodia opiera si¢ na relacji przeciwstawiania. Jak
zaznaczaja Deborah Rossen-Knill i Richard Henry, w tek$cie parodystycznym podkreslane sa
roznice mi¢dzy gltosem parodiujagcym a parodiowanym, a takze migdzy prezentujacymi je
kodami'”'. Parodysta, cho¢ przywoluje elementy oryginalnych tekstow i dyskursow,
odzegnuje si¢ od parodiowanego punktu widzenia.

Koncepcje parodystycznej krytyki rozwija M. Glowinski, ktory w kontekscie badan
nad literaturg Witolda Gombrowicza wprowadza rozroznienie pomiedzy parodia literacka
oraz konstruktywng (pozytywna). Pierwsza z nich opiera si¢ na prostym o$mieszeniu
oryginalnego tekstu, druga wychodzi ponad krytyke konkretnych stylow czy autordéw, stajac
si¢ forma polemiki z zawartymi w tekstach $wiatopogladami. Parodia konstruktywna nie
ogranicza si¢ do imitacji wzorca, ale pozwala na zbudowanie w teks$cie nowej rzeczywistosci
oraz ekspresje wlasnych pogladéw autora. W danym typie parodii podmiot wytwarza dystans
do tresci zawartych w obcym dyskursie poprzez oswojenie tworzacych go form'®%
Nasladowanie oryginalnego jezyka stanowi rodzaj metajezykowej refleksji, majacej na celu

zdemaskowanie sposobu jego funkcjonowania. Jak zauwaza badacz:

Parodia wchodzi w $cisty zwiagzek z tymi wzorcami mowy, do ktorych si¢ odwotuje, stanowi swoista
krytyke jezyka. Nie zawsze musi kompromitowaé parodiowany wzorzec, czasem zmierza do tego, by
ujawnié jego whasciwosci i mechanizmy dziatania'®.

Demaskatorski potencjal parodii sprawia, ze forma ta jest szczegdlnie czgsto
wykorzystywana w krytyce dyskurséw ideologicznych. W swoich pracach poswigconych
jezykowi wiadz totalitarnych M. Glowinski podkresla niebagatelng role parodii w
przezwyci¢zaniu socjalistycznej nowomowy. Jak zaznacza badacz, w realiach rezimu
komunistycznego parodia uczyla nieufnos$ci wobec nowomowy, ujawniala jej naduzycia i
rzadzace nig mechanizmym. Odpowiednio skonstruowany tekst parodystyczny, nasaczony
treSciami implicytnymi, stanowit wazny nos$nik krytyki w czasach wzmozonej cenzury
literackiej. Roéwniez obecnie parodia jest chetnie wykorzystywana jako narzedzie
konstruowania krytyki politycznej. Amerykanski badacz Chuck Tryon, w kontekscie analizy
parodii spotow wyborczych pochodzacych z amerykanskiej kampanii prezydenckiej z 2008
roku, podkresla, ze odniesienia do oryginalnych tekstow 1 wypowiedzi stanowig jedynie punkt

wyjscia do gry form i znaczen, ktérej celem jest zdemaskowanie manipulacyjnego charakteru

1S Balbus, Miedzy stylami. .., s. 429.

D F. Rossen-Knill, R. Henry, The pragmatics..., s. 728.

12, Marzec, Parodia konstruktywna...,s. 172—173.

195 M. Glowinski, Nowomowa i ciggi dalsze, Universitas, Krakow 2009, s. 69.
1% Ibidem, s. 32.
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komunikatéw politycznych. Z powyzszych rozwazan wylania si¢ psychologiczny wymiar
parodii, ktora, zdaniem badacza, moze przyczynia¢ si¢ do ksztattowania wsrdd odbiorcow
umiejetno$ci krytycznej analizy tekstow politycznych'®.

Co istotne, parodie pozostawiajg roéwniez pietno na obiektach, do ktorych si¢ odnosza.
Jak podkresla R. Phiddian, parodi¢ mozna traktowac jako ,,zamiennik™ krytykowanego tekstu,
ktéry zajmuje miejsce oryginalnego wytworu i warunkuje jego odczytanie'*. W umystach
odbiorcow obeznanych z tworczo$cig parodystyczng teksty parodiowanego dyskursu zostaja
nacechowane przez krytyczno-komiczng reinterpretacje. Parodia wpltywa na sposob
postrzegania wypowiedzi i1 tekstow oryginalnego dyskursu, zaréwno tych, ktére stanowig jej
bezposrednie prototeksty, jak rowniez innych wytwordéw obecnych i przysztych.

Nierozstrzygnieta pozostaje nadal kwestia wyrdznienia parodii na tle innych gatunkow
implicytnie wyrazajacych krytyke, w szczegoélnosci satyry. Dyferencjacje danych form
utrudnia atomizacja typologiczna gatunkow literackich, w wyniku ktoérej powstaly takie
terminy, jak parodia satyryczna oraz satyra parodystyczna, a takze obecno$¢ w dyskusji
generalizujacych stwierdzen, ze kazda parodia ma charakter satyryczny i kazda satyra opiera
si¢ na parodii. Niejasnos¢ poglebiajg réznice w definiowaniu parodii 1 satyry: jako odrebnych
gatunkoéw lub jedynie zabiegdw tekstotworczych. Rzeczywiscie satyra i parodia sg gatunkami
bliskimi: oba wyrazaja krytyke za pomoca $rodkow komicznych, bazujac na imitacji i
transformacji wybranych elementow rzeczywistosci. Aby nie zaglebiaé si¢ w obszerng
polemike dotyczaca rozrdznienia danych pojec, przyjete zostanie zatozenie Lindy Hutcheon,

ktora réznice miedzy parodia a satyra osadza w obiekcie krytyki'".

Satyra jest
ukierunkowana na o$mieszenie ludzkich przywar i bezrefleksyjnos$ci, a wigc koncentruje si¢
na pewnych elementach pozatekstowych, problemach natury moralnej i spolecznej. Satyra na
ogot nie dazy do mimicznego odzwierciedlenia obiektu krytyki. Parodia natomiast obiera za
swoj cel konkretny tekst lub dyskurs. W kwestii interpretacji utwoér parodystyczny jest mocno
uzalezniony od swojego obiektu. Parodia w wigkszym stopniu niz satyra nasladuje oryginalne
teksty, sytuacje, postacie, ich sposéb wypowiadania si¢; przedmiot jej krytyki jest
eksponowany, a nie skryty w metaforycznych lub alegorycznych przedstawieniach. Cho¢

parodystyczne nasladownictwo w wielu przypadkach prowadzi do glebszej refleksji na temat

funkcjonowania dyskurséw 1 powigzanych z nimi grup spotecznych, to jednak misja

195 C. Tryon, Pop politics: Online parody videos, intertextuality, and political participation, ,Popular
Communication” 2008, nr 4(6), s. 210.

106 R. Phiddian R, Are Parody and Deconstruction..., s. 688—689.

197 L. Hutcheon, Ironia, satyra, parodia — o ironii w ujeciu pragmatycznym, ,Pamietnik Literacki” 1986, nr
1(77), s. 336.
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,haprawy spoteczenstwa”, tak czg¢sto przypisywana satyrze, nie stanowi w parodii wartosci
nadrzedne;.

Innymi formami, ktore sg czesto przywotywane w zestawianiu z parodia, sg pastisz,
burleska oraz trawestacja. Pastisz, podobnie jak parodia, nasladuje i1 wyolbrzymia
charakterystyczne cechy wybranego dzieta czy stylu. Ryszard Nycz réznicuje jednak te dwie
formy nasladownictwa, zaznaczajac, ze parodia opiera si¢ na negacji i krytycznej rewizji
wybranego obiektu, natomiast pastisz — na afirmacyjnym odtworzeniu pewnej poetyki'®.
Pastisz moze by¢ uprawiany jako forma zabawy literackiej badz w celu pochwaty
imitowanego stylu, doskonalenia wlasnego warsztatu pisarskiego lub falsyfikacji dzieta.
Burleska i trawestacja s natomiast czgsto traktowane jako szczegdlne odmiany parodii. Jak
podaje The Routledge Dictionary of Literary Terms, burleska jest formg przedstawienia
obiektu o niskim statusie w wysokim, wyszukanym stylu. Jej odwrotnos$cia jest trawestacja,
polegajaca na konfrontacji powaznego tematu z niskim, niekiedy wulgarnym stylem'®. Tak
rozumiane burleska i trawestacja sa rzadko spotykane w czystej postaci, najczegsciej wystepuja
obok siebie jako dwie formy transpozycji (m.in. w tekécie parodystycznym)''°.

Dokonujac dyferencjacji parodii na tle pokrewnych zjawisk, warto jeszcze powrdcié
do kwestii zarysowanej na poczatku tego podrozdziatu: czy parodia moze by¢ uymowana jako
dekonstrukcja. Traktujac oba pojecia jako zabiegi tekstotwodrcze (polegajace na rewizji
prototekstéw w nowych utworach poprzez wprowadzenie elementow modyfikacji), mozna
mowi¢ o ich tozsamos$ci. Przy przyjeciu definicji parodii jako gatunku literackiego,
powigzanego ze swoim obiektem relacjami intertekstualnosci badz interdyskursywnosci oraz
wykorzystujagcego mechanizmy komizmu dla przeprowadzenia krytycznej ewaluacji
pierwowzoru, zwigzki pomiedzy parodiag a dekonstrukcja nalezatoby okresli¢ jako relacje
podrzednosci. Dekonstrukcja polega na transformacji wybranego elementu zrédtowego,
dekonstruuje si¢ ,,co$” (zwigzki wyrazowe, srodki jezykowe, strategie) w ,,czym$” (np. w
parodii). Jednakze nie zawsze jest ona powigzana z osiggnieciem efektu komicznego: bywa

rowniez wykorzystywana w  tekstach niehumorystycznych, np. w powiesciach

"% R. Nycz, Tekstowy swiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Wydawnictwo IBL, Warszawa 1995, s.
188.

19 The Routledge Dictionary of Literary Terms, red. P. Childs, R. Fowler, Routledge, London, New York 2006,
s. 167, s.v.: parody.

"% Proponowany podzial zostal przyjety na potrzeby niniejszej pracy i nie wyczerpuje zagadnienia
systematyzacji gatunkow opartych na transformacji. Istnieje szereg alternatywnych stanowisk, ktore rdznig si¢ w
kwestii wyznaczania granic pomi¢dzy wspomnianymi pojeciami. Na przyktad G. Genette postrzega parodi¢ jako
forme oparta na odwroceniu sensu, trawestacj¢ — jako degradujaca transformacje¢ stylistyczna, pastisz — jako
nasladowanie stylu w celach innych niz satyryczne, natomiast szarze — jako pastisz o charakterze satyrycznym
(G. Genette, Palimpsesty..., s. 349). Szczegblowe rozwazania na temat podzialu gatunkow literackich nie sa
jednak przedmiotem niniejszej rozprawy.
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postmodernistycznych. Dekonstrukcja moze by¢ wigc traktowana jako zbidr zabiegdw,
lezacych u podstaw parodii, jednak jej zasieg nie jest ograniczony wylacznie do tekstow
parodystycznych. Dekonstrukcja ma charakter bardziej formalny: skupia si¢ na transformacji
struktur oraz strategii stosowanych w oryginale. Parodia jest natomiast przestrzenia, w ktorej

realizowane sg zabiegi dekonstrukcyjne 1 ktora nadaje im znaczenie.

2.5. Parodystyczna dekonstrukcja w ujeciu komunikacyjnym

Waznym kierunkiem w lingwistycznych badaniach nad parodig i stosowanymi w niej
zabiegami jest podejscie komunikacyjne. W ramach danej orientacji tekst parodystyczny jest
postrzegany jako komunikat wpisany w ztozone relacje pomigdzy nadawca i odbiorca.

Jeden ze schematow zaleznosci taczacych parodig, tekst zrodtowy, a takze nadawcow i
odbiorcow danych wytworow zostat zaproponowany przez Galing Lusznikowg. Rosyjska

badaczka wyrdznita w nim trzy wzajemnie powigzane sfery:

XNy~
),
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MR I
Al s A2

Tlustracja 2. Schemat relacji pomiedzy tekstem parodiujacym, tekstem parodiowanym a interpretacja czytelnika
wedtug G. Eusznikowej'!".

Pierwsza z przedstawionych sfer odnosi si¢ do procesu produkcji tekstu zrédtowego.
Autor oryginalnego utworu (Al) tworzy tekst (T1), wykorzystujac indywidualny zasob
srodkow jezykowych 1 stylistycznych (SI1) w oparciu o pewien sposob postrzegania
rzeczywistosci (KM1). Drugie pole obejmuje dziatalno$¢ autora parodii (A2), ktory powotuje
do zycia tekst (T2), nawigzujac do wytworu zroédtowego, jego jezyka oraz kryjacego si¢ za
nim obrazu $wiata. Tworzac nowy utwor, parodysta postuguje si¢ wlasnym repertuarem

srodkow jezykowych 1 stylistycznych (512) oraz przedstawia rzeczywisto$¢ z obranej przez

11 .
I'N. JlymuwukoBa, Koewumueuvie u auHegocmuaucmudeckue OcCOOEHHOCMU JumepamypHol napoouu,

aBTopedepar aucceprauud A0KTopa (uiIonorudeckux Hayk, KemMepoBCKuil rocyiapCTBEHHbBIH YHUBEPCHTET,
Kemeporo 2010, s. 22.
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siebie perspektywy (KM2). Wazne miejsce w schemacie zajmuje odbiorca (Y), ktory na
podstawie tekstu parodiowanego i parodiujacego projektuje wilasny tekst (T3), ograniczony
posiadanym zasobem $rodkow jezykowych (513) i indywidualnym obrazem $wiata (KM3)''2.
Poprzez umiejscowienie odbiorcy pomigdzy polami tekstu zrédtowego i tekstu wtdrnego
zostala zaakcentowana zalezno$¢ interpretacji parodii od znajomosci prototekstu. Dla
odczytania utworu parodystycznego od czytelnika wymagana jest bowiem wiedza na temat
pierwowzoru. Wyrazem kognitywnego podejscia autorki modelu do komunikacji jest
uwzglednienie wptywu indywidualnych predyspozycji odbiorcy 1 jego percepcji
rzeczywisto$ci na ksztalt powstatej interpretacji.

Powyzszy model zostatl stworzony w celu wyjasnienia procesOw poznawczych
towarzyszacych produkcji i odbiorowi utworéw parodystycznych. Moze jednak sta¢ sie
punktem wyjscia dla rozwazan na temat specyfiki parodii politycznych 1 dokonywanych w
nich zabiegow dekonstrukcji.

W omawianym schemacie G. Lusznikowa wyrdznia trzech uczestnikow komunikacji
tekstowej: nadawce tekstu zrodtowego, tworce tekstu parodiujacego oraz odbiorcg tych
wytworow. Nalezy zaznaczy¢, ze w parodiach politycznych pozycje danych podmiotdéw nie sg
rowne. Adresujac swoj tekst do okreslonego audytorium, parody$ci bazuja na zasadzie
,Wspolnego $wiata”: nawigzuja do przekonan i1 warto$ci wspotdzielonych z odbiorcami oraz
zblizonej wiedzy jezykowej i kontekstualnej. Odwotlanie do tego systemu pozwala na
kategoryzacje podmiotow komunikacji: zaliczenie parodystow 1 odbiorcéw do grona
,»swoich” oraz przeciwstawienie ich ,,obcym”, w tym przypadku parodiowanym politykom.
Stosowanie tej binarnej opozycji zapewnia parodii wysoki potencjat perswazyjny.

Z punktu widzenia komunikacji politycznej parodi¢ mozna rozpatrywac jako swoisty
,dodatek” do dyskursu, ktory potencjalnie moze zmieni¢ spojrzenie na komunikat. Na
poziomie tekstu zrodlowego polityk kieruje swodj przekaz do pewnego audytorium w
okreslonym celu. Parodysta tworzy na podstawie danego przekazu nowy tekst adresowany
pewnej grupie o0sob (czgsto zbieznej z adresatami przekazu politycznego) i za jego
posrednictwem wkracza w relacje pomiedzy politykiem a odbiorcami, otwierajgc nowsg
$ciezke interpretacji oryginalnego komunikatu. Obiekt zrodlowy postrzegany przez pryzmat
parodii zostaje napelniony nowymi sensami, czg¢sto sprzecznymi z zalozeniami nadawcy. W
efekcie u odbiorcéw znajacych parodi¢ 1 akceptujacych jej przekaz moze dojs¢ do zmian w

postrzeganiu pierwotnego przekazu.

"2 Ibidem, s. 21-22.
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Zaleta modelu G. Lusznikowej jest uwzglednienie w komunikacji réznych obrazéw
rzeczywistosci. Zarowno na produkcje, jak 1 na recepcje kazdego wytworu tekstowego
wplywaja bowiem osobiste systemy wyobrazen o swiecie. Rzecz jasna, wizja rzeczywistosci
zaprezentowana w tekscie politycznym moze nie by¢ zgodna z faktami, a nawet wiedzg
posiadang przez autora. Przedstawiane w wytworze tekstowym informacje mogg podlegac
manipulacji, ktéra wynika z che¢ci wywarcia wptywu na czytelnikow i uksztaltowania w ich
umystach okreslonych interpretacji. W przypadku parodii o tematyce politycznej dochodzi do
natozenia na siebie co najmniej dwoch obrazéw $wiata: wizji autora parodii 1 imitowanego
polityka. Parodysci oferuja w swoich tekstach wtlasng interpretacje rzeczywistosci,
przeksztalcajac i hiperbolizujac wybrane zjawiska i obiekty oraz przedstawiajac je w
komicznym $wietle. Jednocze$nie nawigzuja do obrazoéw zawartych w tekstach zrédtowych,
uwydatniajgc ich poszczegodlne elementy. Celem tych dziatan moze by¢ uwypuklenie
niespojnosci pomigdzy rzeczywistos$cig a wizjg zaprezentowang w prototekscie.

Model G. Lusznikowej ogranicza si¢ do przedstawienia relacji intertekstualnych
taczacych parodi¢ z konkretnym tekstem zrédtowym. Warto zaznaczy¢ jednak, ze parodia
moze odwotywac si¢ do bardziej abstrakcyjnych jednostek, takich jak gatunek (np. schemat
przeméwien noworocznych) czy dyskurs. To ostatnie pojecie poddaje si¢ dalej skalowaniu
pod katem ,,objetosci”: obiektem parodii moze by¢ zar6wno dyskurs wybranego polityka,
partii politycznej, orientacji ideologicznej czy nawet, szerzej, dyskurs politykéw okreslonego
kraju.

Analizujac powyzszy model, nalezatoby podja¢ probe umiejscowienia w nim zjawiska
dekonstrukeji. Jak juz zostalo wspomniane, dekonstrukcja skupia si¢ na transformacji struktur
oraz strategii stosowanych w materiale zrodtowym. Zabiegi dekonstrukcji polegaja na
modyfikacji schematu oryginalnego tekstu lub gatunku, stosowanych w tek$cie (badz
dyskursie) srodkow jezykowych 1 strategii komunikacyjnych. Jest to wigc fenomen natury
lingwistycznej. Dekonstrukcja pojawia si¢ na styku przedstawionych w modelu zbioréw
eliptycznych reprezentujacych tekst oryginalny i tekst parodystyczny z ich realizacja
jezykowa oraz stojacymi za nimi obrazami rzeczywistosci. W szczegolnosci za$ obiektem
dekonstrukeji staje si¢ jezyk oryginalnego wytworu (A1), stanowigcy konkretny materiat dla
przeksztatcen. Na bazie zapozyczen z oryginalnego tekstu badz dyskursu 1 powigzanych z
nimi modyfikacji budowany jest jezyk utworu parodystycznego (512). Dekonstrukcja
obejmuje wigc nie tylko rozbicie struktur zrédlowych, ale tez tworzenie nowych,

stanowigcych rewizje pierwowzoru.
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Z kognitywnego punktu widzenia dekonstrukcja opiera si¢ na efekcie zaskoczenia.
Powigzane z nig zabiegi polegaja na ztamaniu oryginalnych schematéw i rzadzacych nimi
regut: tego, co znane z tekstu zrodtowego, lub tego, co typowe dla wybranego gatunku badz
dyskursu. Niezaleznie, czy zostanie zastosowana hiperbolizacja, inwersja czy zmiana
elementéw kontekstu — w tekScie nastepczym pojawiajg si¢ odstepstwa od pierwowzoru.
Roéznice te moga wywota¢ u odbiorcow obeznanych z oryginatem efekt niespojnosci, ktory
pobudza czujnos¢, sktania do wzmozonej pracy umystowej i refleksji nad sensami zawartymi
w parodii. Dziatanie dekonstrukcji mozna poréowna¢ do mechanizmu zawiedzionego
oczekiwania. W pamigci 0so0b, przyzwyczajonych do odbioru okreslonego typu komunikatow
(np. tekstow politycznych), istnieje pewien prototypowy obraz danych wytworow. Parodie
czerpig z tych schematow, wzbogacajac je o elementy twoérczej modyfikacji, ktora moze
zadziwia¢ 1 prowadzi¢ do intensyfikacji procesow myslowych odbiorcéw.

Przez dekonstrukcje struktur i srodkow jezykowych ksztaltujacych tekst oryginatu
parodysci przechodza do wyjawienia kryjacych si¢ na za nimi intencji. Tekstom politycznym,
jako przekazom kierowanym przez nadawce okre§lonym adresatom, przy$wiecaja bowiem
pewne cele, takie jak wyjasnienie wybranych zjawisk rzeczywistosci, przekonanie do
wlasnych racji czy obraza adresata (np. przeciwnika politycznego). Na bardziej
szczegblowym poziomie mozna dokonaé proby okreslenia intencji stojacych za wybranymi
taktykami komunikacyjnymi czy srodkami jezykowymi. I tak, stosowanie taktyki readresacji
pytania moze stuzy¢ realizacji nadrzednej strategii unikania odpowiedzi na pytania. Uzycie w
tekscie eufemizmow moze by¢ powigzane z checig zatajenia okreslonych informacji, a
wprowadzanie nazw etykietek — nadawaniu opisywanym osobom negatywnych badz
pozytywnych cech. Przeksztatcajac dane $rodki jezykowe lub wprowadzajac je do nowego
kontekstu, parodysci akcentujg badz zmieniajg ich funkcje, tym samym zwracajgc uwage na
rolg, jaka dane jednostki pelnig w teks$cie zrodlowym. Te zmiany w stosunku do oryginatu,
zardwno na poziomie formalnym, jak i funkcjonalnym, sktaniajagce odbiorce do glebszej
refleksji, stoja za demaskatorskim potencjatem parodystycznej dekonstrukeji.

W tym miejscu nalezaloby zaznaczy¢, ze w utworach parodystycznych na intencje
tekstu imitowanego nakladajg si¢ intencje autora tekstu wtornego. Zgodnie ze specyfika
omawianego gatunku, do nadrzednych celow parodii nalezg wzbudzenie efektu komicznego
oraz wyrazenie krytyki (np. sytuacji politycznej, partii czy okreslonego polityka). W zwigzku
z realizacja tych zadan obiekty i zdarzenia prezentowane w parodii moga podlegaé
znieksztalceniu. W tekstach tych zapozyczonym jednostkom czestokro¢ przepisywane sa

sensy, ktére nie s3 obecne w oryginale. Na przyklad w tek$cie zrodlowym celem
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zastosowania przez polityka eufemizmu moglo by¢ podniesienie stylu wypowiedzi,
zastgpienie potocznego wyrazu o wysokim nacechowaniu emocjonalnym leksemem o
bardziej neutralnym wydzwigku. W parodii dany wybor mogt zosta¢ zinterpretowany jako
proba przemilczenia w wypowiedzi pewnych informacji. Realne intencje (ktore zresztg sg
rzadko dostgpne interpretatorom) nie zawsze pokrywaja si¢ z tymi sugerowanymi przez
parodystow. Parodie nalezg bowiem do tekstow artystycznych, podporzadkowanych wizji
autora.

Wybor technik dekonstrukcji jest uzalezniony od tego, jakie intencje przyswiecaja
autorowi tekstu parodystycznego oraz jakie sktadniki jezyka oryginatu (f11) stajg si¢ obiektem
modyfikacji. Inne zabiegi zostang zastosowane w odniesieniu do konkretnych jednostek
leksykonu politycznego, inne w stosunku do bardziej abstrakcyjnych zjawisk. W niniejszej
rozprawie zwrocono uwage na zabiegi dekonstrukcji dokonywane na jednostkach nalezacych
do kilku grup. Sg nimi:

— sztampy polityczne,

— hasta polityczne,

— srodki stylistyczne,

— wypowiedzi precedensowe,

— taktyki komunikacyjne.

Przywotane jednostki dyskursu politycznego roznig si¢ pod wzgledem swojego
charakteru. Sztampy, hasta, a takze fragmenty pochodzace z wypowiedzi precedensowych
posiadajg okreslong forme, ktérg mozna latwo poddaé¢ transformacji za pomocag gier
jezykowych. W przypadku $rodkéw stylistycznych mowa o réznorodnych konstrukcjach i
wyrazach petnigcych w wypowiedzi okre$lone funkcje. Modyfikacja danych jednostek ma
bardziej skomplikowany przebieg i wymaga identyfikacji ich roli w oryginalnym przekazie.
Do ostatniej grupy nalezg taktyki komunikacyjne, bedace dziataniami jezykowymi
ukierunkowanymi na realizacj¢ pewnego nadrz¢dnego celu. Ich dekonstrukcja wymaga juz
nie tylko modyfikacji warstwy jezykowej wypowiedzi, ale takze odtworzenia oryginalnej
sytuacji komunikacyjne;j.

Na kazdym z powyzszych pozioméw wprowadzane sg transformacje, ktore majg na
celu wyjawienie intencji kryjacych si¢ za oryginalnymi jednostkami. W parodiach
politycznych szczegdlnie czgsto dekonstruowane sa $rodki stuzace wywarciu skrytego
wplywu na odbiorcow. Wigze si¢ to z funkcja dydaktyczng parodii: teksty te uczulajag na

prezentowane przez politykoOw narracje, demaskujg manipulacj¢ 1 uczag krytycznego podejscia
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do wypowiedzi politycznych''?. Tego typu dziatania maja szczegdlne znaczenie w kontekécie
takich krajow, jak Rosja, gdzie uczestnictwo w dyskursie publicznym podlega $cistej kontroli
wladz, a dostgpne w przestrzeni publicznej przekazy polityczne oferuja uproszczong wizje

rzeczywistosci podporzadkowang interesom elit politycznych.

30 dydaktycznej funkcji parodii pisal m.in. Ch. Tryon w analizie tekstow parodystycznych opartych na
reklamach wyborczych kandydatow na prezydenta USA z 2008 roku. Jak zaznacza badacz, parodie promuja
sceptyczne podejscie do tresci prezentowanych w tekstach politycznych, ukazujac, jak konstruowane sg narracje
kampanii wyborczych i jakie strategie wykorzystywane sa do kreowania wizerunku poszczegdlnych kandydatow
(C. Tryon, Pop politics: Online parody videos, intertextuality, and political participation, ,,Popular
Communication” 2008, nr 4(6), s. 209-213).
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3. Rosyjskojezyczne parodie internetowe

Parodie stanowig zywa odpowiedz na wydarzenia spoleczno-polityczne. Przedstawiaja
rzeczywisto$¢ w krzywym zwierciadle, oferujac krytyczne spojrzenie na zachodzace w niej
zjawiska. Analiza parodii nie jest mozliwa bez rozpoznania kontekstu globalnego, w jakim te
sg tworzone 1 odbierane, identyfikacji dyskursow, do ktoérych nawiazujg, 1 powstatych w ich
ramach tekstow. Dlatego przy badaniu utwordéw parodystycznych odwotujacych sie do
rosyjskiego zycia politycznego konieczne jest przynajmniej pobiezne zarysowanie tla
spoleczno-politycznego, w szczeg6élnosci nakreslenie charakteru dyskursu politycznego w
Rosji 1 specyficznych warunkéw jego funkcjonowania. W dalszej kolejnosci nalezy przyjrzec
si¢ kanalom serwisu YouTube, na ktorych publikowane sg analizowane parodie, oraz formie

samych tekstow udostepnianych za posrednictwem danego medium.

3.1. Specyfika rosyjskiego dyskursu politycznego

Ksztatt dyskursu politycznego w znacznym stopniu warunkowany jest systemem
politycznym obowigzujagcym w kraju. Politolodzy od wielu lat szukajg odpowiedzi na pytanie,
do jakiej kategorii przyporzadkowac ustrdj Federacji Rosyjskiej (FR). W pierwszym artykule
rosyjskiej konstytucji kraj ten nazywany jest ,,demokratycznym federacyjnym panstwem

prawnym o republikanskiej formie rzadow™'.

Jednak po wieloletnich obserwacjach
zapoczatkowanych w latach 90. ubiegltego wieku, od momentu uruchomienia transformacji
ustrojowej, coraz wigksza liczba badaczy wyraza opini¢, Ze Rosja nie moze by¢ uznawana za
demokracje, zwtaszcza w liberalnym rozumieniu danego pojecia. W kolejnych pracach na
temat rosyjskiego systemu politycznego pojawialy si¢ terminy, w ktorych wyraz demokracja
precyzowany byt przymiotnikami, majgcymi peiniej odda¢ charakter badanego zjawiska.
Powstaly m.in. takie okreslenia, jak demokracja sterowana, delegatywna demokracja,
demokracja dekoracyjna, demokracja nieliberalna, demokracja fasadowa 1 wreszcie

pseudodemokracja®. Cze$é z nich zaliczyé mozna do oksymoronéw, w ktorych okreélenia

dodawane do rzeczownika demokracja stanowia de facto zaprzeczenie danego pojecia.

' Konstytucja Federacji Rosyjskiej, tt. Z. Cywinski, A. Kubik, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2022, s. 45,
https://biblioteka.sejm.gov.pl/wp-content/uploads/2024/06/Konstytucja_Federacji Rosyjskiej 2022 strona.pdf
(dostep: 06.03.2024).

2 N. Kusa, Z parlamentu i ulicy do Internetu: opozycja polityczna w putinowskim systemie wladzy,
Wydawnictwo Naukowe Wydziatu Nauk Politycznych i Dziennikarstwa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu, Poznan 2020, s. 57-59.
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Po dojsciu do wladzy Wtadimira Putina w rosyjskim systemie politycznym zaczg¢to
doszukiwa¢ si¢ cech autorytarnych. W pierwszej dekadzie XXI w. wsrdd politologow
badajacych ustr6j FR rozpowszechnilo si¢ pojecie nowoczesnego autorytaryzmu. Do jego
najwazniejszych cech nalezg otwartos¢ ekonomiczna (jednak z zachowaniem $cistej kontroli
wladz nad kluczowymi przedsiebiorstwami, w szczegolnosci z sektora energetycznego),
istnienie pluralistycznych medidow (w znacznym stopniu zdominowanych jednak przez
wydawcow uzaleznionych od wtadz), funkcjonowanie konkurencji politycznej (przy czym
partie opozycyjne sg albo tworzone z inicjatywy wiladz, albo przez nie kontrolowane, albo
pozbawione mozliwosci swobodnego dziatania), istnienie spoteczenstwa obywatelskiego (ale
z zachowaniem S$cislego nadzoru panstwa nad organizacjami pozarzadowymi), deklarowanie
praworzadno$ci (wobec spoteczenstwa nie jest stosowana przemoc na szeroka skale, jednak
wybrani przedstawiciele opozycji poddawani sg surowym represjom).

Aneksja Krymu w 2014 roku i rozpoczecie otwartego konfliktu zbrojnego w Ukrainie
w 2022 roku rzucity nowe $wiatlo na rosyjska polityke. W systemie politycznym Rosji
niektorzy badacze zacze¢li dopatrywac si¢ cech totalitaryzmu. Do przejawow tego systemu w
rosyjskiej polityce naleza m.in. hegemonia aparatu panstwowego 1 zastraszanie 0Opozycji,
mobilizacja spoteczna (punktowa w 2014 roku i czg¢sciowa w 2022 roku), $cista kontrola
panstwa nad os$rodkami masowego przekazu, istnienie totalnej propagandy z ekspozycja
elementow ideologicznych®.

Majac na uwadze ztozono$¢ 1 niejednorodnos¢ procesoOw zachodzacych w rosyjskiej
polityce, Natalia Kusa okresla system tego kraju jako hybryd¢ cech autorytarnych z
fasadowymi elementami demokracji i nielicznymi przejawami rezimu totalitarnego®. O
dominacji cech autorytarnych w rosyjskiej polityce $wiadczy uksztattowanie si¢ swoistego
monopolu na witadze, ktora skupia si¢ w rekach jednego przywddcy politycznego i1 jego
najblizszego otoczenia. Centralng postacig na rosyjskiej scenie politycznej od wielu lat
pozostaje W. Putin, a reforma konstytucji przeprowadzona w 2020 roku, umozliwiajaca
politykowi ubieganie si¢ o stanowisko prezydenta na kolejne dwie kadencje, dodatkowo
wzmocnita jego pozycje. W Dumie Panstwowej od wyborow w 2003 roku dominujacg role
odgrywa partia Jedna Rosja (ros. Equnas Poccust), ktora stanowi zaplecze polityczne dla
obecnego prezydenta. Na wyzszych szczeblach wladzy pozycjonuja si¢ osoby w mniejszym

lub wigkszym stopniu uzaleznione od W. Putina. Niewielkie oddzialywanie na ksztalt polityki

* 0. Nadskakuta-Kaczmarczyk, Od ,, suwerennej demokracji” do twardego autorytaryzmu — wzmacnianie roli
osrodka kremlowskiego w Federacji Rosyjskiej, ,,Studia Politologiczne” 2016, nr 42, s. 280-284.
4N. Kusa, Z parlamentu..., s. 268.
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Rosji ma natomiast opozycja. T¢ podzieli¢ mozna na tzw. opozycje systemowa, skupiajaca
partie zarejestrowane przez ministerstwo, oraz niesystemowg, tworzong przez podmioty,
ktorym odmoéwiono rejestracji lub ktore sie o nig nie ubiegaly’. Opozycja systemowa w FR
sktada si¢ z partii, ktore wspdlpracujg z obecnymi wiltadzami lub nie stanowig dla nich
powaznego zagrozenia. Oponenci antysystemowi sg natomiast skutecznie marginalizowani i
wykluczani w dyskursu publicznego.

Niewatpliwie kluczowa role w relacjach z innymi organami w Rosji odgrywa
prezydent, co pozwala rowniez przyporzadkowaé rosyjski system do tzw. systemow
prezydenckich lub nawet superprezydenckich. W tym kontek$cie warto przytoczy¢ jednak
spostrzezenie Szymona Kardasia, ktory podkresla, iz ksztalt rosyjskiego ustroju zalezny jest w
najwigkszym stopniu nie tyle od instytucji prezydenta, ile od jednostki, ktéra dany urzad
sprawuje’. Podobna opinie wyrazaja Anna Antczak i Irina Plaszkina, zaznaczajac, ze ,.[...]
rosyjski rynek polityczny nie jest rynkiem instytucji politycznych, lecz rynkiem osobowosci,
dziatajacych w ramach systemu politycznego™’.

W zwigzku z ograniczeniem pluralizmu politycznego i dominacja wybranych
jednostek w kierowaniu politykg Rosji coraz czes$ciej mozna spotka¢ si¢ z opiniami o
odrodzeniu nowomowy w dyskursie politycznym. Jak zauwaza Michal Jankowicz,
wypowiedzi W. Putina, przepelnione tre§ciami ideologicznymi, wykazuja pewne
podobienstwa do radzieckiego jezyka totalitarnego. Prezentowany przez prezydenta sposob
interpretacji zdarzen oraz stosowane przez niego sformutowania stuzg arbitralnemu
kreowaniu rzeczywistosci. Co wigcej, przedstawiane przez polityka obrazy i nominacje
wykorzystywane do ich opisu sg stale aktualizowane w przekazach zaleznych mediow, co
przyczynia si¢ do utrwalania w $wiadomosci adresatdow jednego, spoOjnego przekazu
generowanego przez rosyjskie wiadze®.

Z pewnos$cig najwazniejszym posrednikiem pomiedzy wladzami a spoteczenstwem,
majacym udzial w szerzeniu tresci propagandowych, sa media. Podporzadkowanie
tradycyjnych mediéw w Rosji doprowadzito do prezentowania w nich spreparowanych tresci,

w ktorych przedstawiany jest jeden punkt widzenia. Do najczesciej prezentowanych postaci w

> A. Czajowski, Opozycja polityczna w mentalnosci rosyjskiej, [w:] Na gruzach imperium... W strone nowego
ladu miedzynarodowego i spoleczno-politycznego w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej, red. A. Stepien-
Kuczynska, M. Stowikowski, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, £.6dZ 2012, s. 317.

% Sz. Kardas, Aspekty transformacji systemowej w Rosji, [w:] Rosja. Refleksje o transformaciji, red. S. Bielen, A.
Skrzypek, Oficyna Wydawnicza Aspra-JR, Warszawa 2010, s.16.

7 A. Antczak, 1. Plashkina, Kultowa propaganda: rosyjski dyskurs komunikowania politycznego w przekazie
telewizyjnym stacji ,, Pierwyj kanat”, Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun 2017, s. 84.

¥ M. Jankowicz, Kreowanie $wiata w rosyjskojezycznych tekstach prasowych o konflikcie w Donbasie (na
materiale gazet rosyjskich i ukrainskich), Wydawnictwo Naukowe UKEN, Krakow 2023, s. 295-296.
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rosyjskich przekazach medialnych poswigconych polityce nalezy prezydent. Znaczacg role w
komunikowaniu na linii prezydent — spoteczenstwo w mediach odgrywaja rowniez rzecznik
prasowy prezydenta Dmitrij Pieskow oraz dyrektor Departamentu Informacji i Prasy
Ministerstwa Spraw Zagranicznych FR Marija Zacharowa. Znacznie rzadziej prezentowana
jest opozycja systemowa, ktorej wypowiedzi przywotywane sg przewaznie dla poparcia
stanowiska prezydenta lub przedstawiane sag w sposob kompromitujacy dla danych partii.

Uzaleznienie tradycyjnych medidw sprzyja kreowaniu spojnego wizerunku
prezydenta. Na podstawie analizy prezentowanych w §rodkach masowego przekazu
wypowiedzi wiodacych politykow, premiera kraju, prezydenta, postow i liderow opozycji
Olga Siewierskaja i Lewon Saakian wyrdznili nastgpujace obrazy stanowigce podstawe
wizerunku W. Putina: wladca (,,nep>xaBHuk”), patriota (,,matpuotr”’), wybraniec ludu
(,,HapoHBIM W30paHHUK’), przywddca ludu (,,Boxap Hapoma”), osoba prosta (,,lipocTOi
genosex”), zelazna reka (,,cuibHas pyka”)’. W. Putin przedstawiany jest przewaznie jako
silny przywddca oraz gwarant stabilnosci w kraju, co ma szczegdlne znaczenie w kontekscie
konfrontowania aktualnej sytuacji spoleczno-politycznej w Rosji z okresem chaotycznych lat
90., ktore zapisaty si¢ w historii pod znakiem upadku ZSRR i trudnosci zwigzanych z
transformacjg ustrojowa. W kwestii kontaktow zagranicznych prezydent pokazywany jest
jako osoba zdecydowana, bronigca rosyjskich intereséw na arenie mi¢dzynarodowej. Wazny
zabieg tworzenia wizerunku W. Putina stanowi kreowanie historii ze spedzania czasu
wolnego, prezentowanie zainteresowan i talentow prezydenta. Dziatania te sg ukierunkowane
na zmniejszenie dystansu miedzy politykiem a ,,przeci¢tnym obywatelem”. Nie mniej istotne
jest eksponowanie lub kreowanie pozytywnych cech charakteru W. Putina, takich jak
powsciagliwosé, zrownowazona emocjonalnos¢, poczucie miary, uprzejmosé'’. Zabiegom
tym towarzyszy ukrywanie informacji o przesztosci prezydenta, jego mtodosci, poczatkowych
etapach kariery politycznej i cztonkach jego rodziny.

W zaleznych mediach idealizowanie postaci prezydenta koresponduje ze spojnoscia
prowadzonej przez niego narracji. Do tej pory opublikowano wiele analiz dotyczacych
retoryki rosyjskich wtadz''. Na ich podstawie mozna wyrézni¢ kilka charakterystycznych

elementdéw oficjalnej narracji Kremla.

’ Thumaczenie wlasne — A.J.: O. Cesepckas, JI. Caaksin, O6pasz, umuoddic, penymayus nOIUMUKA 8 A3bike U
aKmyauibHOM NOMUMUYECKOM OUCKypce (onvbim KOpnycHozo ucciedogarus), ,,Przeglad Wschodnioeuropejski”
2020, nr 2(11), s. 367.

0A. Antczak, I. Plashkina, Kultowa propaganda...,s. 51.

" m.in. ibidem; U. Patocka-Sigtowy, Komunikowanie polityczne w Rosji: specyfika dyskursu prezydenckiego,
Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdansk 2019; T. Dubrovskaya, T. Kharlamova, Representations of
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Kreowanie silnej opozycji ,,swéj — obcy” w relacjach Rosja — kraje zachodnie

N. Kusa upatruje gléwnych przejawdw totalitaryzmu rosyjskiej polityki w retoryce
szukania wspdlnego wroga i przenoszenia na niego odpowiedzialno$ci za wewngtrzne
problemy panstwa'’. W rosyjskich przekazach medialnych naczelnym przeciwnikiem FR sa
Stany Zjednoczone. Negatywnie przestawiane sg réwniez panstwa nalezagce do Unii
Europejskiej, ktore uznawane sa za jednostki niesamodzielne, zalezne od polityki USA.
Wewngtrzni przeciwnicy polityczni, ktérzy mogliby zaszkodzi¢ wizerunkowi wiladz, czesto
okreslani sg mianem zagranicznych agentow. Do elementow propagandy antyzachodniej
nalezy tez kreowanie zagrozenia destabilizacji wynikajacej z demokratyzacji, a takze
znieksztatcanie liberalnych idei. Rosja w kontaktach z krajami zachodnimi przedstawiana jest
jako kraj samodzielny, o duzej autonomii, jednak nieotrzymujacy nalezytego szacunku.

Ksztaltowanie polityki historycznej

Szczegbdlna pozycja Rosji motywowana jest przede wszystkim zwyciestwem w 11
wojnie $§wiatowe]j (nazywanej Wielka Wojna Ojczyzniang). Wydarzenie to poddawane jest
gloryfikacji, a wspotczesne zdarzenia polityczne sg czesto porownywane do wydarzen z XX
wieku. Sukcesy historyczne Rosji sg eksponowane m.in. w trakcie obchodoéw $wiat 1
towarzyszacych im parad. W mediach nierzadko przedstawiani sg weterani wojenni,
przypominajacy o wielkosci Rosji i nawotujacy do kultywowania tradycji. W stosunku do
przeciwnikéw polityki rosyjskiej czesto stosowane sg pejoratywne nominacje nawigzujace do
II wojny $wiatowej (np. okreslenie faszysta'’). W niektorych przekazach daja sie
zaobserwowac imperialistyczne resentymenty przejawiajace si¢ w odwotaniach zarowno do
potegi Imperium Rosyjskiego, jak 1 Zwigzku Radzieckiego.

Nawiazywanie do tradycyjnych wartosci

W zaleznych mediach podtrzymywane sg mity narodowe, ktére maja za zadanie
utwierdzi¢ odbiorcéw w przekonaniu o duchowej wyjatkowosci Rosjan. Pod szczegdlng
protekcja wladz znajduje si¢ cerkiew prawostawna. Podkreslana jest rowniez koniecznos¢
obrony kultury i jezyka rosyjskiego w kraju oraz za granica. Naruszenie danych warto$ci w
panstwach znajdujacych si¢ w rosyjskiej strefie wptywow stanowi niekiedy usprawiedliwienie

agresywnych dziatan skierowanych na te kraje.

ideological and cultural values in modern Russian political discourse, ,,Philologia Hispalensis” 2012, nr 26, s.
107-127.

2N, Kusa, Z parlamentu..., s. 69.

1 O stosowaniu nominacji faszysta zob. A. Antczak, 1. Plashkina, Kultowa propaganda...,s. 101).
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Szerzenie ujednoliconego przekazu nie byloby mozliwe bez ingerencji wiadz w
przestrzen medialng. Od medidw zalezy bowiem, jakie informacje zostang przekazane opinii

publicznej i w jaki sposob zostang naswietlone.

3.2. Opozycja w rosyjskiej przestrzeni internetowej

Warunkiem zachowania pluralizmu politycznego jest istnienie zréznicowanego rynku
medidow, na ktérym prezentowane sg odmienne punkty widzenia. Jednak w systemach o
charakterze autorytarnym swoboda przeptywu informacji jest ograniczona. W tego typu
krajach dominujaca sita polityczna dazy do podporzadkowania sobie wiodacych $rodkow
masowego przekazu, tworzac swoisty monopol informacyjny.

W Rosji $rodki masowego przekazu sa w znacznym stopniu kontrolowane przez
wladze. Glownym organem odpowiedzialnym za nadzor nad mediami oraz naktadanie
cenzury na niedozwolone tresci jest Federalna Stuzba ds. Nadzoru w Sferze rgcznosci,
Technologii Informacyjnych i Komunikacji Masowej — Roskomnadzor (ros. ®enepanpHas
ciyxba mo Ham3opy B chepe cCBs3u, WHGOOPMAIMOHHBIX TEXHOJIOTHA W MaCCOBBIX
koMMmyHuKauii — Pockomuamsop). Roskomnadzor jest organem wykonawczym: do jego
zadan nalezy wdrazanie przyjetych aktéw prawnych. W wyniku kolejnych nowelizacji ustawy
O informacji, technologiach informacyjnych i ochronie informacji prowadzonych w latach
2012 — 2013 kompetencje organu zostaty jednak znacznie rozszerzone. Roskomnadzor zyskat
prawo do blokowania wybranych tresci, a nawet calych stron internetowych bez sankcji sadu,
co zapewnito mu szeroka swobode dziatania. Nad przestrzeganiem prawa w S$rodkach
masowego przekazu czuwaja réwniez organy sitowe, w szczegolnosci Federalna Stuzba
Bezpieczenstwa (a ponadto Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, Komitet Sledczy i
Prokuratura Generalna)'*.

Dzialaniom rosyjskiej instytucji cenzury przez diugi czas opierat si¢ Internet. W
przeciwienstwie do tresci publikowanych w tradycyjnych $rodkach masowego przekazu,
takich jak czasopisma, radio, telewizja, monitorowanie wszystkich informacji
zamieszczanych w rosyjskojezycznej czesci Internetu bylo (i nadal jest) w praktyce
niewykonalne. Sie¢ internetowa, zapewniajagca szeroka swobode przepltywu informacji,
szybko stala si¢ areng dziatan opozycji. Gdy przewazajgca cze$¢ rosyjskich stacji

telewizyjnych znalazta si¢ pod kontrolg panstwa, wiele niezaleznych mediéw przeniosto

4 M. Domanska, Zakneblowa¢ Runet, uciszyé spoleczeristwo. Kremlowskie ambicje ,, suwerenizacji” Internetu,
Osrodek  Studidéw  Wschodnich, 2019, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2019-12-
04/zakneblowac-runet-uciszyc-spoleczenstwo-kremlowskie-ambicje (dostep: 27.09.2023).
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swoja dzialalno$¢ do przestrzeni wirtualnej'>. W Internecie krytyczne wobec wladz tresci
publikowaly m.in. gazeta internetowa Lenta.ru, strony internetowe dziennikéw Kommiersant i
Wiedomosti, kanal telewizji internetowej Dozd’, radio Echo Moskwy. Powstawaly tez
oficjalne strony przedstawicieli opozycji. Popularnym kanatem komunikacji z rosyjskim
spoteczenstwem wsrod opozycjonistow 1 aktywistow staly si¢ blogi (prowadzone gtownie w
serwisie LiveJournal), ktére pozwolily na umieszczanie szczegdlowych, wyjasniajacych
tresci. Aby zwigkszyé swoja rozpoznawalnos¢ (zwilaszcza wséréd miodszego pokolenia
Rosjan) opozycyjni politycy i dziatacze polityczni zaangazowali si¢ w prowadzenie profilow
w mediach spotecznosciowych.

Dostgp do Internetu pozwolit opozycji niesystemowej i emigrantom politycznym na
upowszechnianie swoich pogladow. Umozliwit im dzialania, ktére nie moglyby by¢
realizowane w kontrolowanych przez wladze §rodkach masowego przekazu. Do dziatan tych
naleza w szczegolnosci:

— informowanie o wlasnych programach i propozycjach (a takze tworzenie wizerunku
1 budowanie poparcia jako podstawy przysztego udziatu w rywalizacji politycznej),

— informowanie o naduzyciach wladz (dokumentowanie przypadkow korupcii,
ujawnianie afer z uczestnictwem wiodacych politykow, urzednikow panstwowych,
oligarchow, duzych firm panstwowych),

— obserwacja procesu wyborczego 1 ujawnianie falszerstw = wyborczych
(upowszechnianie informacji o naduzyciach dokonanych w trakcie wyborow, angazowanie
obywateli do uczestnictwa w wyborach w roli obserwatorow i1 publikowania informacji o
nieprawidlowos$ciach, np. na portalach inicjatyw Gotos i Sonar),

— mobilizacja do protestow i relacjonowanie ich przebiegu.

Potencjat Internetu jako platformy wykorzystywanej do organizacji ruchow
opozycyjnych uswiadomiono sobie w peini podczas serii protestow zorganizowanych w
wigkszych rosyjskich miastach na przetomie 2011 1 2012 roku. Antyrzadowe manifestacje
pod wspolnym hastem ,,za uczciwe wybory!” byly reakcja na falszerstwa, do ktorych miato
dojs$¢ podczas wyboréw do Dumy Panstwowej w grudniu 2011 r. Do niespotykanych dotad na
te skale protestow w Rosji mobilizowano gléwnie poprzez media spotecznosciowe, w ktorych
publikowano informacje o miejscu i czasie planowanych wiecéw oraz udostepniano materialy

z ich przebiegu. W upowszechnianie wiadomos$ci o protestach zaangazowane byly takze

BN, Kusa, Z parlamentu...,s. 173.
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wicksze media internetowe: radio Echo Moskwy, telewizja Dozd’ czy serwis informacyjny
Lenta.ru'.

W odpowiedzi na wystgpienia o charakterze antyrzadowym rosyjskie wtadze podjety
srodki krepujace niezalezno$¢ mediéw, m.in. doprowadzily do zmian wilasnosciowych w
wybranych wydawnictwach oraz zreformowaty prawodawstwo obejmujace komunikacje w
przestrzeni sieciowej'’. Od 2012 r. przyjeto szereg ustaw i nowelizacji ograniczajacych
wolno$¢ stowa w sieci. Obejmowaty one m.in.:

—nadanie Roskomnadzorowi prawa do blokowania stron internetowych zawierajacych
szeroko rozumiane tresci szkodliwe 1 ekstremistyczne bez sankcji sadu;

— nalozenie wysokich kar za publikowanie niedozwolonych tresci (np. urazajacych
uczucia religijne badz godzacych w symbole panstwowe i organy sprawujace wiadze),
rozpowszechnianie nieprawdziwych informacji oraz wzywanie do dzialalnos$ci
ekstremistyczne;j;

— nalozenie na blogeréw ograniczen charakterystycznych dla mediow (np. obowigzku
rejestracji 1 ujawnienia danych osobowych w przypadku prowadzenia blogéw odwiedzanych
przez wigcej niz 3000 czytelnikéw dziennie);

— natozenie na osoby prawne obowigzku przechowywania danych obywateli Rosji
wylacznie na terytorium FR (ograniczenie mozliwo$ci uzywania serwerdw zagranicznych);

— ograniczenie dopuszczalnego udziatu kapitatu zagranicznego w mediach rosyjskich
do 20%;

— wprowadzenie zakazu zakladania w Rosji $rodkow masowego przekazu przez
obywateli obcych krajow;

— nalozenie na wiascicieli zasobow internetowych i operatorow lacznosci nakazu
przechowywania przesytanych w Internecie tresci tekstowych i audiowizualnych, rozméow
telefonicznych oraz wiadomosci SMS przez okres szeSciu miesigcy oraz wprowadzenie
nakazu ich udostgpniania na polecenie stuzb specjalnych bez sankcji sadu;

— nalozenie na operatoréw serwisOw anonimizujacych, sieci VPN, sieci TOR i
serwerOw proxy zakazu umozliwiania dostepu do stron internetowych blokowanych przez
Roskomnadzor;

— zniesienie anonimowosci uzytkownikéw komunikatorow internetowych poprzez

wprowadzenie konieczno$ci rejestracji;

' A. Litvinenko, F. Toepfl, The ,, Gardening” of an authoritarian public at large: How Russia’s ruling elites
transformed the country’s media landscape after the 2011/12 protests ,, For Fair Elections”, ,,Publizistik” 2019,
nr 64, s. 231-232.

"7 Ibidem, s. 225-227.
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— umozliwienie nadania mediom zagranicznym dziatajacym na terenie FR statusu
»agenta zagranicznego”,

— natozenie na sieci spoteczno$ciowe obowigzkow zwigzanych z kontrolg zakazanych
przez panstwo tresci (np. informacji o nielegalnych zgromadzeniach czy zniestawieniu
wladz)'®.

W odpowiedzi na rosnaca presje osoby krytycznie nastawione do wiladz zaczgly
przenosi¢ swoja dziatalnos¢ do nowych $rodowisk internetowych. Platforma szczeg6lnie
chetnie wybierang przez opozycjonistow okazat si¢ YouTube, serwis stuzacy do hostingu
wideo, zatozony w USA w 2005 roku i dostepny w rosyjskiej wersji jezykowej od 2007 roku.
Tresci publikowane w serwisie byly poczatkowo tworzone w wigkszosci nie przez
profesjonalnych dziennikarzy, a przez wideoblogerow-aktywistow'®. Do wiodacych pod
wzgledem ogladalnosci nalezaty niewatpliwie dwa kanaly opozycjonisty Aleksieja
Nawalnego: Azexceti Haganvnuiii™ i Hasanonoii LIVE?, na ktorych komentowano aktualne
wydarzenia polityczne i publikowano wyniki $ledztw dotyczacych korupcji i ukrytych
majatkéw przedstawicieli rosyjskich wladz, m.in. film o naduzyciach korupcyjnych Dmitrija
Miedwiediewa On eam ne Jumon™ (ponad 47 milionow wyswietlen™) oraz dokument o
finansowaniu budowy i1 kosztow utrzymania czarnomorskiej rezydencji W. Putina /[eopey 015
Iymuna. Hemopus camoti Gonvwon  ezamxu™ (ponad 134 milionéw  wyswietlen®).
Popularnos¢, jaka A. Nawalny zawdzieczal w duzej mierze swojej aktywnosci
publicystycznej w sieci, podniosta go do rangi lidera rosyjskiej opozycji 1 glownego
konkurenta W. Putina na urzad prezydenta.

Serwis YouTube stal si¢ polem wyrazania krytyki nie tylko dla os6b bezposrednio
powigzanych z dzialalno$cig polityczng czy publicystyczng. Zamieszczano w nim réwniez
treSci niezaleznych wideoblogerow, satyrykow, parodystow, ktorzy w sposdb bardziej

zawoalowany komentowali negatywne przejawy zycia politycznego w FR. Ich filmy swoja

'® M. Domafiska, Zakneblowaé Runet..., (dostep: 27.09.2023); M. Domanska, Dokrecanie sruby. Represyjne
ustawy Putina, Os$rodek Studidéw Wschodnich, 2021, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-
0sw/2021-02-18/dokrecanie-sruby-represyjne-ustawy-putina (dostep: 27.09.2023).

¥ Vioger (rowniez: wideobloger) — osoba, prowadzaca blogi w formie filméw wideo (N. Kusa, Z parlamentu. ..,
s. 183).

% Anexceit HaBanmpnprii, https://www.YouTube.com/@NavalnyRu (dostep: 27.03.2025).

*! HaBansnsrii LIVE, https://www.YouTube.com/@NavalnyLiveChannel (dostep: 27.03.2025).

22 Anexceit HaBanbusiit, O sam ne JJumon, YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?v=qrwlk7 GF9g
(dostep: 26.03.2025).

> Stan na 26.03.2025 r.

* Anexceit Hasamwbusiii, /[eopey ons Ilymuna. Hemopus camoii 6Gomvwoi ezamiu, YouTube, 2021,
https://www.YouTube.com/watch?v=ipAnwilMncl (dostep: 26.03.2025).

* Stan na 26.03.2025 r.
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lekka i1 przewaznie krétkg formg docieraly do szerokiego grona odbiorcow, szczegolnie
przedstawicieli mtodszego pokolenia Rosjan.

Popularno$¢ platformy YouTube ws$rdod przeciwnikow wiladz wynika z wielu
czynnikéw. Pierwszym z nich jest niewatpliwie lokalizacja serwerow za granica, co
uniemozliwia rosyjskim instytucjom cenzury ingerencj¢ w publikowane tresci. Rosyjskie
organy odpowiedzialne za komunikacje w sieci moga zglosi¢ do firmy Google Zzadania
usuni¢cia wybranych treéci, jednak nie wszystkie tego typu roszczenia sg zaspokajane.
Drugim czynnikiem jest mozliwo$¢ dotarcia do szerokiej grupy internautow, ktorzy regularnie
korzystaja z serwisu YouTube. Zgodnie z danymi agencji We Are Social z 2021 YouTube byt
najczesciej odwiedzang siecig spoteczno$ciowa w Rosji: w roku badania korzystato z niego
tacznie 85,4% rosyjskich uzytkownikéw Internetu”.

Inng przyczyna stojaca za sukcesem YouTube jest otwarta polityka publikowania
tresci 1 wielo$¢ funkcji umozliwiajacych interakcje pomiedzy uzytkownikami serwisu. Pod
tym wzgledem YouTube jest wyraznym przykltadem platformy opartej na kulturze
uczestnictwa (partycypacji). Polega ona na wolnym dostepie odbiorcow do ksztaltowania
tresci medialnych. Jak wyjasnia Bogustaw Skowronek:

Istota ,.kultury partycypacji” jest aktywizacja semiotyczna jej uzytkownikow polegajaca na

rozmaitych mozliwo$ciach wyrazania siebie (gtownie w Sieci, ale nie tylko), aktywnym

zaangazowaniu i komunikowaniu z innymi, przeksztalcaniu oficjalnych tekstow kulturowych,
. . . , . . , . 27
wreszcie na czerpaniu przyjemnosci ze sprzeciwu wobec znaczen dominujacych™'.

Jak podkresla Henry Jenkins, w kulturze uczestnictwa rozszerza si¢ zakres glosow,
ktore moga zosta¢ ustyszane i cho¢ niektéore z nich majg wigksze znaczenie, zaden nie
przemawia z niekwestionowanym autorytetem. Przekaz jednokierunkowy, charakterystyczny
np. dla telewizji, zostaje zastgpiony przekazem wielokierunkowym, w ktoérym uczestnicy na
réwnych prawach moga dzieli¢ si¢ informacjami. Co wigcej, ten rodzaj komunikacji nie tylko
obniza bariery uczestnictwa w produkcji 1 dystrybucji tresci, ale takze stwarza warunki
mobilizujace uczestnikow do dzielenia si¢ stworzonymi przez siebie tekstami*®. Czynnikiem
zachgcajagcym do publikowania jest mozliwos¢ uzyskania natychmiastowej informacji

zwrotnej w postaci opinii czy komentarzy ze strony innych uzytkownikow.

* K. Chawrylo, Kreml odcina zachodnie sieci spofecznosciowe, Os$rodek Studiow Wschodnich, 2022,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2022-03-15/kreml-odcina-zachodnie-sieci-spolecznosciowe
(dostep: 28.09.2023).

7 B. Skowronek, Mediolingwistyka: wprowadzenie, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego,
Krakow 2013, s. 44.

% H. Jenkins, What Happened Before YouTube, [w:] J. Burgess, J. Green, J. Hartley, H. Jenkins, YouTube:
Online Video and Participatory Culture, Polity Press, Malden 2009, s. 116.
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YouTube na ogét nie wprowadza ograniczen dotyczacych tego, kto moze zostac
nadawca publikowanych w serwisie tresci. Ponadto platforma oferuje bogata siatke funkcji
umozliwiajacych komunikacj¢ migdzy jej uzytkownikami, m.in. pole komentarzy oraz reakcje
,to mi si¢ podoba” i ,,to mi si¢ nie podoba” dostepne pod filmami. Dystrybucja tresci jest
utatwiona dzieki opcji zamieszczania filmoéw na innych portalach spotecznosciowych.
Motywacja do regularnego publikowania jest ponadto mozliwo$¢ czerpania dochodu z
reklam, ktérego wysokos$¢ uzalezniona jest nie od statusu nadawcy, a od ilo$ci subskrypcji
kanatu oraz liczby wyswietlen umieszczanych na nim filmow.

Oczywiscie wyobrazenia o pelnej swobodzie publikowania na platformie YouTube
nalezy uzna¢ za iluzoryczne. Serwis podaje szczegdtowa list¢ tresci, ktorych zamieszczanie
na stronie jest zabronione. Niektore restrykcje moga mie¢ podtoze polityczne. Dla przyktadu
w marcu 2022 zarzad spoiki Alphabet, firmy matki YouTube, podjat decyzje o wstrzymaniu
monetyzacji 1 wprowadzeniu blokady kanatoéw finansowanych przez panstwo rosyjskie.
Przyczyna danej decyzji bylo rozpoczecie przez Rosje operacji wojskowej w Ukrainie™.

W tym kontek$cie nalezy wspomnie¢, ze YouTube nie jest wykorzystywany jedynie
przez opozycjonistow i1 osoby krytycznie ustosunkowane do rosyjskich elit rzadzacych.
Profile na platformie zaktadaja takze politycy nalezacy do dominujacej partii oraz zalezne od
wladz media, m.in. przedsi¢biorstwo medialne Rossija Siegodnia, kanaty telewizyjne Rossija
1 Rossija 24, a takze Pierwszy Kanal. Materialy publikowane sa roéwniez przez niezaleznych
wideoblogeréw wpierajacych polityke Kremla.

Od 2022 roku dziatania wladz zmierzajace do ograniczenia wolnosci stowa w
rosyjskiej przestrzeni internetowej znacznie si¢ nasility. W marcu wymuszono zawieszenie
dziatalnosci radia Echo Moskwy i telewizji Dozd’ z powodu relacjonowania wydarzen w
Ukrainie w sposob niezgodny z oficjalnym stanowiskiem FR. Z terytorium Rosji wycofato si¢
takze wiele zagranicznych medioéw, takich jak BBC News czy Google News. Co wigcej,
zaostrzyla si¢ polityka wzgledem sieci spotecznosciowych. Na terytorium Rosji zablokowano
serwisy Facebook, Twitter i Instagram. Pomimo stosowania licznych grézb w kierunku
wlascicieli serwisu YouTube za nieusuwanie wskazywanych przez cenzure tresci, rosyjskie
wladze powstrzymaly si¢ od ostatecznego zamkniecia dostepu do platformy™. YouTube
wcigz wydaje sie utrzymywac swoja wysoka pozycje w Rosji, ktorej nie jest w stanie przejaé

alternatywny serwis RuTube. Cho¢ w obawie przed represjami ze strony organdéw §cigania

¥ K. Chawrylo, Kreml odcina zachodnie sieci... (dostep: 28.09.20023).

3 M. Domanska, K. Chawrylo, Dyktatura wojenna: wladza i spoleczeristwo w Rosji, Oérodek Studiow
Wschodnich, 2022, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/komentarze-osw/2022-03-22/dyktatura-wojenna-
wladza-i-spoleczenstwo-w-rosji (dostep: 28.09.2023).
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wiele 0sob decyduje si¢ na zamknigcie swoich kanatoéw, znaczna cze$¢ uzytkownikow
pozostaje aktywna i kontynuuje swoja polemike z rzadzacymi. Dotyczy to zaré6wno oséb
bezposrednio zaangazowanych w polityke, jak i tych, ktérzy wyrazaja krytyke w bardziej

dyskretny sposob, m.in. poprzez parodie.

3.3. Charakterystyka wybranych kanaléw parodystycznych

Ze wzgledu na ogolnodostepnos¢ platformy YouTube i niewielkg ilo§¢ ograniczen
dotyczacych publikacji tresci parodie polityczne zamieszczane w serwisie cechujg si¢ wysoka
roznorodnoscig. W niektorych tekstach wyraznie wybrzmiewa krytyka wtadz, inne wydaja si¢
koncentrowa¢ bardziej na osiggnigciu efektu komicznego, unikajac jednoznacznej oceny
omawianych zjawisk. Wszystkie te teksty laczy jednak fakt, Ze poprzez imitacje i
wprowadzanie przeksztatcen w stosunku do pierwowzoru zwracajg uwage na jego strukturg i
ksztaltujace go srodki. Jak zaznacza Ch. Tryon, parodie polityczne zapewniajg swego rodzaju
metakomentarz na temat funkcjonowania dyskursu zrodtowego®'.

Kanaty, na ktérych zostaly umieszczone analizowane parodie, kontrastuja ze soba
m.in. pod wzgledem publikowanych tre§ci oraz charakteru dziatalnosci ich tworcow.
Uwzgledniajgc dane roznice, kanaly te mozna podzieli¢ na kilka kategorii:

— kanaty programéw humorystycznych,

— imienne kanaty komikow,

— kanaty anonimowych uzytkownikow,

— kanaty dziataczy politycznych,

— kanaty medialne i programy telewizyjne™.

Pierwsza grupe tworza profile, na ktérych publikowane sga profesjonalne programy

humorystyczne. Do najwazniejszych z nich nalezg kanat Vcewt Ileckosa oraz 3anooesnux.

31 C. Tryon, Pop politics: Online parody videos, intertextuality, and political participation, ,Popular
Communication” 2008, nr 4(6), s. 210.

32 Do analizy wybrano charakterystyczne dla platformy YouTube filmy, ktorych tresci tworzone sa z mysla o
,utrwaleniu w postaci wideo”, nie za$ ,,odgrywaniu na scenie”. Z tego wzgledu w badaniu nie uwzgledniono
m.in. skeczy kabaretowych, przeznaczonych do prezentowania na zywo przed publika i wtornie odtwarzanych w
srodkach masowego przekazu (najczesciej w telewizji). W serwisie YouTube wystepy kabaretowe spotykane sg
przewaznie w postaci nagran, pochodzacych najczgéciej z telewizji i udostgpnianych nie przez tworcow
kabaretowych, a przez widzow. Rzecz jasna, nie nalezy zapominac¢ o roli, jaka formy te odgrywaly (i nadal
odgrywaja) w ksztaltowaniu krytyki politycznej. T. Szczerbowski, zajmujacy si¢ badaniem tekstow
kabaretowych lat 80., zwraca uwage m.in. na znaczenie danych utworé6w w przelamywaniu komunistycznej
nowomowy poprzez eksponowanie jej cech. Jak zaznacza autor, kabaret polityczny przedostatniej dekady XX
wieku nie byl zjawiskiem czysto rozrywkowym, lecz jako sztuka aluzji i kamuflazu pozwalal twércom na
komentowanie rzeczywisto$ci komunistycznej, przetamujac funkcjonujacg cenzure (T. Szczerbowski, O grach
jezykowych...).
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Zamieszane na nich utwory komiczne wyroznia systematyczno$¢ i wysoka czestotliwos¢
publikacji oraz ztozona, multiplikowana forma.

Anonimowy profil Yew: ITeckosa™ zostat zatozony na portalu YouTube w 2017 roku i
obecnie liczy ponad 300 tys. subskrybentow®®. Swoja nazwa nawiazuje do postaci D.
Pieskowa, rzecznika prasowego prezydenta FR, piastujacego dane stanowisko od maja 2012
roku. Kanal specjalizuje si¢ w publikacji humorystycznych filméw po§wigconych rosyjskiej
polityce, w szczegolnosci krotkich wiadomosci politycznych opatrzonych zabawnym
komentarzem. W jego sktad wchodzg takze rubryki Vcwr ynoanomouenwvt oovscuameo, IITH 6
IITH oraz Meosicoynapoonoe obo3penue, zawierajace animowane parodie, ktérych bohaterami
sa D. Pieskow, a takze wybrani rosyjscy politycy i dyplomaci, w szczeg6lnosci W. Putin, D.
Miedwiediew i M. Zacharowa. Parodie powstaja w odpowiedzi na biezace wydarzenia
polityczne i niosg wyraznie opozycyjny charakter.

Vewr Tleckosa posiadajg rowniez konto w komunikatorze Telegram. Kanat cieszy si¢

duza rozpoznawalnoscia: do jego znajomosci przyznat si¢ m.in. rzecznik prasowy prezydenta.

A «Ycw [TeckoBa» 04eHD OO0, TaM €CTh OYEHD XOPOIIUH, 3101, HO 3JIETaHTHBII }OMop35 .

Wazne miejsce w mozaice rosyjskojezycznych kanaléw humorystycznych zajmuje
3anoseonur®® — profil, na ktérym regularnie transmitowany jest animowany program
satyryczny o tej samej nazwie, poswigcony biezacym wydarzeniom polityki rosyjskiej i
zagranicznej. Kanal zostal zalozony w 2017 roku 1 zrzesza obecnie ponad 1,1 min
subskrybentow”’. Program 3anoseonux jest projektem o charakterze miedzynarodowym,
realizowanym na zlecenie stacji nadawczej Deutsche Welle. W produkcje sa zaangazowani
glownie rosyjscy i1 lotewscy tworcy. Do nagrywania odcinkéw wykorzystywane sa
zaawansowane programy animacyjne, m.in. platforma Unity, sluzaca do generowania gier
komputerowych, oraz technologia motion capture, pozwalajgca na przetwarzanie ruchow
aktora na ruchy postaci animowanych. Kazdy odcinek, trwajacy kilkanascie minut, sktada si¢
z kilku watkow, ktore niekiedy publikowane sg na kanale oddzielnie. Z punktu widzenia
charakterystyki gatunkowej wigkszo$¢ z nich nalezy uzna¢ za satyre, jednak pojawiajg sie
rowniez teksty parodystyczne. Bohaterami serialu, poza imitowanymi politykami, sg postacie

zwierzgce nawigzujace do bohaterow dziecigcego programu telewizyjnego Cnoxoiiroti Houu,

3 Vet TTeckosa, https://www.YouTube.com/@VYcsi_ITeckona (dostep: 27.03.2025).

** Stan na: 27.03.2025.

3 Tmumpuii Ieckos: o dasnenuu na xcypranucmos, nimkax 6 Poccuu u npeemnuxe Iymuna, RTVI, 2021,
https://rtvi.com/news/dmitriy-peskov-o-davlenii-na-zhurnalistov-pytkakh-v-rossii-i-kto-esli-ne-putin/
(27.06.2024) (zapis oryginalny).

3% 3anoBennuk, https://www.Y ouTube.com/@zapovednik (dostep: 27.03.2025).

%7 Stan na: 27.03.2025.
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manviwu (wilk, zajac 1 wrona), a takze sowa. Program jest transmitowany na platformie
YouTube, stronie internetowej Deutsche Welle, w wielu sieciach spotecznosciowych oraz
retransmitowany w wybranych rosyjskich mediach (np. na kanale telewizji Dozd’), co
zapewnia mu stosunkowo duzg grup¢ odbiorcow.

Nastepna kategoria obejmuje kanaty rosyjskojezycznych wideoblogeréw, komikow,
ktérzy wystepuja pod wiasnym imieniem i nazwiskiem (ewentualnie pod pseudonimem
artystycznym). Osoby te odgrywaja role w tworzonych przez siebie parodiach, wcielajac si¢
w rosyjskich politykéw.

Do aktywnych wideoblogerow w danej grupie nalezy m.in. rosyjski komik o
pseudonimie Dienis Czuzoj*® (prawdziwe imie: Dienis Alesin). Jego podstawowa forma
artystyczng jest komedia stand-up, cho¢ tworca publikuje rowniez komentarze i podcasty
poswiecone kulturze i polityce, a takze parodie polityczne, w ktoérych odgrywa posta¢ lidera
fikcyjnej partii HeyBepennast Poccusi. Duzg popularnoscig w serwisie YouTube (1,21 min
subskrybentow’?) cieszy sie kanat parodystyczny Jurija Wielikiego™. Ukraifiski komik, znany
przede wszystkim z wystgpow w studiu Kwartal 95, regularnie zamieszcza na swoim profilu
filmy, w ktorych imituje rosyjskich 1 ukrainskich politykow. Inny charakter miatl kanat
Kosvipuwiii yeonox™', ktory zawiesit swoja dziatalnosé¢ w 2022 roku. Profil byt prowadzony
przez odeskiego wideoblogera Nikite Kozyriewa styngcego z umiejetnosci imitowania
glosow. Artysta zamieszczal na nim filmy, w ktérych nasladowat styl wypowiedzi znanych
osobistosci. W specjalnej rubryce 3axaowcu noaumuxa autor wcielat sie¢ w przedstawicieli
rosyjskich, ukrainskich i biatoruskich wtadz, wykonujac ich glosem przerobki popularnych
utworéw muzycznych. Autorem tekstow parodii byta wspolpracownica N. Kozyriewa, Alina
Szarafutdinowa. Parodie polityczne sa réwniez publikowane na kanalach artystow, ktorych
gltoéwna dzialalno$¢ nie koncentruje si¢ na tresciach humorystycznych. Jako przyktad mozna
przywolaé rosyjskiego wideoblogera Jegora Loskutowa®, ktory zajmowal si¢ tworzeniem
podcastow poswieconych réznym zjawiskom kultury popularnej i sporadycznie publikowat
utwory o charakterze parodystycznym.

Znaczna grupe rosyjskojezycznych komikow zrzesza kanal Parody Club®, liczacy

ponad 1,06 mln subskrybentow™. Swoje nagrania publikuja na nim tacy humorysci, jak

% Mennc Yysxoii, https://www.YouTube.com/@denis_chuzhoy (dostep: 27.03.2025).

%% Stan na: 27.03.2025.

* FOpuit BEJIMKH, https://www.YouTube.com/@Yuri_Velikiy (dostep: 27.03.2025).

*I KO3BIPHBIN YT'OJIOK, https://www.YouTube.com/@NikitaKozyrev (dostep: 18.07.2022).
“2 ET'OP, https://www.Y ouTube.com/@egorloskutov (dostep: 20.04.2021).

* Parody Club, https://www.YouTube.com/@ParodyClub (dostep: 27.03.2025).

* Stan na 27.03.2025.
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Maksim Gatkin, Ilja Sobolew, Pawiet Wola czy Andriej Skorochod. Czg$¢ z nich zyskata
popularnos$¢ dzigki udziatowi w programie telewizyjnym Comedy Club. Podstaw¢ materialow
zamieszczanych na kanale w serwisie YouTube tworza odgrywane przez komikéw parodie o
roznej tematyce, w tym polityczne;.

Obok tworcow prowadzacych autorskie profile komponowaniem parodii politycznych
zajmuja si¢ takze anonimowi uzytkownicy. Ich kanaly cechuja si¢ duza réznorodnosciag
publikowanych tre$ci. Umieszczane na nich parodie przewaznie nie zawieraja gry aktorskie;j,
lecz stanowig animacje lub kompilacje oryginalnych nagran z politykami, wykonane
najczesciej w gatunku RYTP (Russian YouTube Poop)”’. W poréwnaniu z poprzednia
kategoriag kanaly z tej grupy przewaznie zrzeszaja mniejsza liczbe subskrybentow, choé
spotka¢ mozna takze profile z kilkusettysicczna publika, np. CAR CAR TV*® (251 tys.*”) czy
ValorMainStream™ (226 tys.*)

Nietypowa grupe tworzg parodie publikowane na kanatach dziataczy politycznych. Za
przyktad mogg postuzy¢ filmy wykonane metodg RYTP umieszczone na oficjalnym kanale
A. Nawalnego Hasanwuwui LIVE™, w ktorych parodiowani sa przedstawiciele rosyjskich elit
politycznych. Ciekawym fenomenem sg parodie debat wyborczych upowszechniane na kanale
partii politycznej Sprawiedliwa Rosja (ros. CripaBeumBast Pocenst)’'. Dane utwory naleza do
serii animowanych filméw stworzonych w celach agitacyjnych na zamoéwienie partii w
zwigzku z uczestnictwem w wyborach parlamentarnych w Rosji w 2016 roku. Kazdy z
filmikow prezentuje debate polityczna (de6amma’) prowadzona w formie pojedynkow
freestyle’owych®, w ktorych biora udziat reprezentanci partii Sprawiedliwa Rosja z jedne;
strony 1 wybrani przedstawiciele konkurencji z drugiej strony. Utwory majg na celu
zaprezentowanie programow wyborczych w sposob atrakcyjny dla mtodszego pokolenia. W
filmach kandydat partii finansujacej projekt przedstawiany jest zawsze w pozytywnym
$wietle, natomiast jego konkurent — w sposob negatywny.

Na portalu YouTube funkcjonuja réwniez profile mediow (telewizji, radia, stron

internetowych), ktére, poza publikowaniem tre§ci przeznaczonych dla omawianej platformy,

* Bardziej szczegotowo filmy RYTP zostaty opisane w rozdziale 3.4. Kompozycja parodii audiowizualnych.

* CAR CAR TV, https://www.YouTube.com/@CARCARTYV (dostep: 27.03.2025).

*7 Stan na 27.03.2025.

* ValorMainStream, https://www.Y ouTube.com/@ValorMainStream (dostep: 27.03.2025).

*’ Stan na 27.03.2025.

%% Hapanshsiii LIVE, https://www.Y ouTube.com/@NavalnyLiveChannel (dostep: 27.03.2025).

3! Maprus CIIPABEJJIMBAS POCCUS — 3A TIPABJLY, https://www.Y ouTube.com/@spravoross (dostep:
27.03.2025).

52 Hybrydalny wyraz de6amma powstal w wyniku polaczenia rosyjskiego wyrazu deGamer (pol. debata) i
angielskiego leksemu battle (pol. bitwa).

33 Pojedynek freestyle’owy jest to improwizowany pojedynek muzyczny z udziatem dwoch raperéw.
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dokonujg retransmisji zewngtrznych materialéw. Jako przykiad mozna przywotaé oficjalny
kanat telewizji Dozd™>* utworzony na platformie YouTube w kwietniu 2010 roku. Wsrod
udostepnianych na nim materialdéw znajduja si¢ m.in. parodie aktora Nikity Kukuszkina,
wecielajgcego si¢ w alter ego prezydenta FR Niewtadimira Niewladimirowicza Nieputina (ros.
Hepnagumup Hesnagmmupouu Hemytun). Parodie polityczne publikowane sg takze na
kanale niezaleznego portalu internetowego Meduza™. Profile w serwisie YouTube posiadaja
ponadto wybrane produkcje telewizyjne, np. rosyjski program rozrywkowy Beuepnuii
Vpeanm™®, prowadzony przez Iwana Urganta. Kanal publikowal fragmenty wywiadow z
oryginalnych odcinkéw oraz samodzielne materialy prezentowane w ramach audycji, np.
parodie z udzialem I. Urganta, wcielajacego si¢ w znane rosyjskie osobistosci. Profil,
powigzany ze stacja telewizyjng Pierwszy kanat, zostat zablokowany przez korporacj¢ Google
w 2022 roku’’.

Kanaty, na ktérych zostaty opublikowane analizowane utwory, charakteryzujg si¢
znaczng roznorodnoscia. Nalezy jednak zauwazy¢, ze od 2022 roku doszto do znaczacych
zmian w obszarze parodii politycznych. Wiele kanatéw parodystycznych zawiesilo swoja
dziatalno$¢, podczas gdy inne ograniczyty publikacje tresci krytycznych wobec wtadz. Tego
typu zmiany moga by¢ wynikiem obaw przed potencjalnymi represjami politycznymi,
zwigzanymi z eskalacja konfliktu w Ukrainie. Dodatkowo cz¢§¢ kanalow zostata
zablokowana przez zewnegtrzne podmioty. Najwigksza aktywno$¢ publikacyjng wykazuja
obecnie tworcy emigracyjni oraz zagraniczni, ktorzy nie podlegaja ograniczeniom

narzuconym przez rosyjskie wiadze.

3.4. Kompozycja parodii audiowizualnych

Z punktu widzenia formy parodie polityczne publikowane w serwisie YouTube
zaliczane sg do przekazow audiowizualnych, ktore sktadajg si¢ z warstwy percypowanej
wzrokowo (wizualnej) oraz warstwy odbieranej za pomocg narzadu stuchu (audialnej). Oba te

plany, wzajemnie si¢ dopeniajac, nadaja tekstom warto$¢ znaczeniowa™. Utwory

>* Tenexanan JJoxp, https:/www.YouTube.com/@tvrain (dostep: 27.03.2025).

> Meduza.io to portal internetowy, ktory zostal zatozony w 2014 roku w Rydze z inicjatywy bytej redaktor
naczelnej serwisu Lenta.ru. Koniecznos¢ zatozenia nowej strony poza granicami Rosji byta podyktowana
przejeciem kontroli nad serwisem Lenta.ru przez rosyjskie instytucje rzadowe w reakcji na publikacje
materiatow krytycznych wobec rosyjskich elit politycznych (A. Litvinenko, F. Toepfl, The ,, Gardening”..., s.
234).

%% Beuepuuii Ypranr, https://www.YouTube.com/@vecherniy urgant (dostep: 18.12.2021).

" YouTube-xanan npocpammer «Bewepnuii  Ypeanmy 3axpeinu, Peterburg2, 2022, https://peterburg2.ru/
news/Y ouTubekanal-programmy-vecherniy-urgant-zakryli-112626.html (dostep: 27.03.2025).

38 Stownik pojec i tekstéw kultury, red. E. Szczesna, Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, Warszawa 2002, s.
22-23, s.v.: audiowizualnosc.
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audiowizualne naleza do szerszej kategorii tekstow multimodalnych (nazywanych rowniez
wielomodalnymi, polimodalnymi, wielokodowymi, multisemiotycznymi oraz
polisemiotycznymi), ktorych wyroznikiem jest wspotwystepowanie jednostek odmiennych
systemow znakowych. Samo pojecie multimodalnosé®® odnosi do wykorzystania w procesie
wytwarzania produktu znakowego srodkow semiotycznych réznych systeméw (okreslanych
przez Gunthera Kressa i Theo van Leeuwena mianem modusow) oraz szczegdlnego sposobu
ich integracji®. Dane znaki, dzielac ze soba wspolng plaszczyzne, tworza komunikat spojny
pod wzgledem strukturalnym, semantycznym i funkcjonalnym®'.

Rozwdj 1 upowszechnienie §rodkéw technicznych stuzacych do tworzenia i edycji
utwordéw audiowizualnych zaowocowaly ich wysoka réznorodnoscia kompozycyjng. Biorac
pod uwagg strukture tekstow, analizowane parodie mozna z grubsza podzieli¢ na kilka grup:

— parodie zawierajace gre aktorska;

— parodie animowane;

— kompilacje 1 przerobki tekstow zrodtowych.

Utwory zawierajace gre aktorska sg najblizsze tradycyjnie rozumianym parodiom.
Wystepujacy w nich aktorzy wcielaja si¢ w wybranych rosyjskich politykow, imitujac ich
mowe¢ oraz zachowanie. Przygotowanie do roli przewaznie obejmuje odpowiednig
charakteryzacje. W warstwie wizualnej tekstu nierzadko pojawiaja si¢ rekwizyty
wprowadzajace w kontekst polityczny, w tym przedmioty petnigce funkcje symboliczng (np.
flaga panstwowa). Tresci werbalne sa najczesciej przekazywane w formie ustnej przez
odtworcow poszczegolnych rol. Parodie przeznaczone do publikacji na portalu YouTube
angazuja niewielkg liczb¢ wykonawcéw, przewaznie jednego badz dwoch aktorow. Filmy
umieszczane w serwisie poddawane s3 edycji, obejmujacej m.in. doboér kadréw,
wprowadzenie efektow dzwigkowych, dodawanie napisow otwierajagcych 1 zamykajacych
utwor czy komunikatow koncowych z prosba o objecie kanatu subskrypcja.

Nieco inny charakter majg utwory animowane. W zaleznosci od zamystu autora oraz

stopnia zaawansowania programu stuzacego do animacji teksty te wahaja si¢ od niemal

> Badania nad zjawiskiem multimodalnosci tworza w naukach humanistycznych oddzielny nurt badawczy. Do
jego kluczowych zatozen naleza nastgpujace konstatacje: 1. znaczenie jest wytwarzane za pomoca roéznych
zasobow semiotycznych, prezentujacych odmienne mozliwosci i ograniczenia; 2. konstruowanie znaczen
obejmuje tworzenie kompleksowych kompozycji multimodalnych; 3. badajac znaczenie, nalezy wzia¢ pod
uwage wszystkie wykorzystane w wytworze zasoby semiotyczne (L. Litosseliti, Research Methods in
Linguistics, Bloomsbury Academic, London 2018, s. 283). Badacze zajmujacy si¢ multimodalno$cia zapozyczyli
wiele kategorii z badan tekstologicznych, wzbogacajac je o zdobycze nauk pokrewnych (np. studiéw nad sztuka,
kinematografig) w poszukiwaniu narzedzi do analizy wielokodowych tekstow kultury.

% G. Kress, T. van Leeuwen, Multimodal Discourse: The Modes and Media of Contemporary Communication,
Arnold, London 2001, s. 20.

' M. Makowska, Tekst multimodalny w glottodydaktyce, ,Neofilolog” 2018, nr 2(50), s. 215.
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statycznych reprezentacji z udziatem jednej postaci (np. w parodiach kanatu Vcwr Ileckosa)
po dynamiczne utwory z rozbudowang fabula i uczestnictwem wielu bohaterow (np. w
tekstach programu 3anoseonux). Postacie wystepujace w parodiach przypominajg wygladem
politykow. Warstwe werbalng tekstow w przewazajacym stopniu stanowig ustne wypowiedzi
bohaterow. W procesie edycji do parodii animowanych dodawane sg m.in. efekty dzwigkowe
oraz napisy otwierajace i zamykajace. W tekstach niektorych profiloéw, np. programu
3anoseonux, regularnie pojawiajg si¢ wezwania do subskrybowania kanatu.

Osobng grupe parodii politycznych umieszczanych na platformie YouTube tworza
filmy powstate w wyniku kompilowania fragmentow oryginalnych wypowiedzi politycznych.
W analizowanym materiale dana kategoria jest najliczniej reprezentowana przez teksty
nalezace do gatunku YouTube Poop (YTP)*. Powyzszym terminem okreslane sa utwory
wideo publikowane w serwisie YouTube, stanowigce efekt montazu wybranych fragmentow
istniejgcych materiatow audiowizualnych. Do wyrdznikéw omawianego gatunku nalezg
szybkie cigcia, heterogeniczno$¢ obrazéw oraz specyficzny humor, wahajacy si¢ od
obscenicznoéci do absurdu®. Pierwszy etap tworzenia filmu YouTube Poop obejmuje
obrobke oryginalnych materialdéw audiowizualnych przy pomocy programow do edycji
wideo. Stopien rozczionkowania tekstow zrodtowych rézni si¢ w zaleznosci od obranych
przez parodyste celow. Z pierwotnych tekstow mogg zosta¢ wyodrebnione cate zdania badz
mniejsze jednostki: wyrazy czy nawet pojedyncze sylaby. Z wydzielonych fragmentow
kompilowany jest nowy tekst, ktory nastepnie poddawany jest edycji: na material naktadane
sg wybrane efekty dzwigkowe i1 wizualne. Czgsto spotykang praktyka jest dodawanie napisow
utatwiajacych odbior przekazu werbalnego. Utwory YouTube Poop stanowia samodzielne
jednostki tekstowe, ktore pod wzgledem tematyki moga znacznie odbiega¢ od wytworow
zrodtowych. Wiele sposrod nich wyr6znia si¢ rozbudowang fabuta. Filmy powstate w gatunku
YouTube Poop przewaznie petnig funkcje ludyczng. Jak zauwazajg Jean Burgess i Joshua
Green, utwory te reprezentuja kultur¢ oparta na takich warto$ciach, jak humor i dazenie do

odkrywania nowych form®*.

62 W tytulach analizowanych parodii najczeéciej pojawia si¢ akronim RYTP. Pod danym skrotowcem kryje sie
nazwa Russian YouTube Poop odnoszaca si¢ do tekstow z gatunku YouTube Poop powstatych w jezyku
rosyjskim.

6 B, Eugster, Random Access Montage. How Online Access Has Changed Amateur Video Editing, ,,Acta
Universitatis Sapientiae. Film and Media Studies” 2014, nr 9, s. 110.

47, Burgess, J. Green, YouTube’s Popular Culture, [w:] J. Burgess, J. Green, J. Hartley, H. Jenkins, YouTube:
Online Video...,s. 52-53.
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YouTube Poop mozna traktowac jako efekt ewolucji parodii w nowych warunkach
technologicznych®.  Zasadnicza roéznica w  stosunku do  klasycznych  utworéw
parodystycznych jest w nich sposob imitowania oryginatu. Teksty YouTube Poop oparte sg na
specyficznym typie intertekstualnosci, w ktorej nasladowanie pierwowzoru dokonuje si¢ nie
poprzez parafrazy czy aluzje, lecz przez bezposrednie kopiowanie wybranych sktadnikow
materiatéw Zrodlowych. Z fragmentow poprzednich utworéw generowany jest nowy przekaz,
ktory moze w duzym stopniu rézni¢ si¢ od tresci przedstawionych w oryginale. Niekiedy
wycinki z tekstow zrédtowych traktowane sg jedynie jako surowiec, z ktérego budowana jest
warstwa wizualna utworu, komunikat werbalny jest za§ w catosci konstruowany przez
parodyste. Tego typu zapozyczenia w sferze wizualnej pozwalajg na zaoszcz¢dzenie wysitku
zwigzanego z charakteryzacja aktorow czy tworzeniem ztozonych animacji. Mimo
odmiennego charakteru nawigzan intertekstualnych utwory YouTube Poop zachowuja
charakterystyczny dla parodii wymiar komiczny oraz krytyczny. Teksty YTP realizuja
nadrzedny cel parodii politycznych, jakim jest o$mieszenie i dyskredytacja prezentowanych
politykow, ich dziatan czy wypowiedzi poprzez komiczne gry z oryginalnymi tekstami.

Jako materiat stuzacy do konstruowania parodii wykorzystywane sg niekiedy teksty
pochodzace z dyskursow innych niz dyskurs polityczny. Za przyktad moga postuzy¢ utwory
kultury popularnej, takie jak teledyski muzyczne, na ktére nanoszony jest wizerunek polityka
(np. poprzez wstawienie fotografii jego twarzy). Odpowiednie modyfikacje pozawalaja na
zmiang tematyki utworu i powigzanie go ze sferg polityczng. Dany proces obejmuje przede
wszystkim przeksztatcenia warstwy werbalnej, w wyniku ktéorych tworzony jest nowy
przekaz.

Ewolucja form przekazu w przestrzeni internetowej 1 pojawienie si¢ nowych
mozliwosci technicznych poszerzyty spektrum kompozycyjne parodii. Utwory parodystyczne
w tradycyjnych i nowszych formach nadal realizujg jednak swoje podstawowe funkcje, stuzac
jako narzedzie wyrazania krytyki politycznej w sposob niebezposredni, poprzez rewizje

wydarzen politycznych oraz dekonstrukcj¢ oryginalnych wypowiedzi i tekstow.

5 Na zbiezno$é gatunku YouTube Poop z parodia wskazywali m.in. J. Burgess i J. Green (ibidem, s. 53).
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4. Dekonstrukcja sztamp i hasel politycznych

Jedynym z najbardziej rozpoznawalnych elementow dyskursu politycznego s3
powtarzalne sztampy oraz hasta polityczne, ktore sktadaja si¢ na specyficzny leksykon
dyskursu. Jednostki te r6znig si¢ z punktu widzenia petnionych w wypowiedziach funkcji,
jednak sa zblizone pod wzgledem stalosci formy oraz wysokiej czgstotliwosci wystgpowania.
Sztampy pojawiajg si¢ regularnie w dyskursie partii lub w mowie wybranego polityka; hasta
majg przewaznie charakter czasowy, sa silnie powigzane z wybranym wydarzeniem
politycznym, jednak w krotkim okresie sa reprodukowane z duza intensywnoscia. Ze wzgledu
na wspomniane cechy jednostki te czesto stajg si¢ przedmiotem prowadzonych przez

parodystow zabiegdw dekonstrukcyjnych.

4.1. Sztampy i klisze polityczne

Pierwsza grupe ustabilizowanych jednostek dyskursu politycznego stanowig klisze i
wyrazenia sztampowe. OkreSleniem klisza (z fr. cliché) przyjeto nazywac szablonowe
jednostki jezykowe odtwarzane odruchowo (wrecz bezrefleksyjnie) w okreslonych sytuacjach
komunikacyjnych'. Sa to wyrazy oraz konstrukcje, ktore utrwalaja siec w dyskursie w wyniku
czgstego i regularnego powtarzania. Klisze majg czgsto charakter normatywny i sg przypisane
do wybranych gatunkéw oraz stylow jako standardowe $rodki stuzgce wyrazaniu wybranych
mysli. Za jedng z odmian klisz uznawane sg formuly etykiety jezykowej. W rosyjskim
jezykoznawstwie przyjeto odrdznia¢ klisze od innych, zblizonych $rodkéw jezykowych,
okreslanych mianem sztamp. Jednostki nalezace do tych dwoch kategorii sa podobne pod
wzgledem stabilnos$ci, powtarzalno$ci 1 automatyzmu uzycia. Terminy klisza 1 sztampa r6znig
sic jednak w zakresie wartoSciowania: odpowiednio neutralnego oraz negatywnego’.
Nominacja sztampy zarezerwowana jest do ,,oklepanych” wyrazen o zatartej semantyce.
Wsrod charakterystycznych cech sztamp wymienia si¢ m.in. obnizong emocjonalnos¢,
niejasno$¢ znaczeniowa i stereotypowo$é’. Nalezy zaznaczyé, ze wiele sztamp pehito

pierwotnie funkcje figur retorycznych, cechujagcych si¢ wysoka obrazowoscig 1

ro.c. AxwmanoBa, Crnosaps aunesucmudeckux mepmunos, CoBerckas sHIukIoneaus, Mocksa 1966, s. 197-198,
S.V.: Kauuie.

Kyromypa pycckoti  peuu: Ouyuxioneduueckuui caosapv-cnpagounux, red. JLIO. HWsanosa, A.Il
CroBoponnukoBa, E.H. ITupsieBa, ®aunra: Hayka, Mocksa 2003, s. 574, s.v: peuesoii wmamn.
* E.B. Anmonuna, Cmunucmuueckue u CeMAHMuueckue CEOUCMEd KIuwie U WMAMno8 6 HOBOCHHbIX
coobwenusx, ,,JIOCTHKeHns Hayku 1 oopazoBanus” 2018, nr 1(23), s. 55.
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oryginalno$cia, lecz ze wzgledu na zbyt czeste powielanie w wypowiedziach zatracito dawng
wyrazistos¢.

W dyskursie politycznym uzycie sztamp utatwia konstruowanie komunikatow,
pozwala mowcy na zwigzle wyrazanie mysli, oszczgdzanie czasu 1 wysitku. Z drugiej strony
naduzywanie danych srodkow jezykowych moze doprowadzi¢ do powstania negatywnego
zjawiska zwanego pustostowiem (rébwniez: werbalizmem), ktoére przejawia si¢ w
nagromadzeniu w komunikacie nieostrych znaczeniowo sldw i konstrukcji pozbawionych
istotnej tresci lub niemajacych zwigzku z rzeczywistoscig. Pustostowie stanowi przede
wszystkim naruszenie maksymy ilosci P. Grice’a (ktora zaktada przekazywanie informacji w
ilosci adekwatnej do celu konwersacji) oraz reguty sposobu, obligujacej do konstruowania
komunikatu jasno i zrozumiale, bez wprowadzania wieloznacznosci. W mowie politykow
sztampy czesto przybierajg posta¢ ogdlnikow, ktére nie niosg precyzyjnej tresci, jednak
pozwalajg na wypetienie luk w komunikacji. Nadawcy nierzadko stosuja dane jednostki
intencjonalnie, szczegdlnie w sytuacjach, gdy sa zobligowani do zabrania glosu, jednak nie
zamierzajg przedstawia¢ konkretnych sagdow czy zobowigzan.

Zaréwno sztampy, jak 1 klisze stosowane w wypowiedziach politycznych sa czgstym
obiektem gier jezykowych prowadzonych w utworach parodystycznych. O ich potencjale
intertekstualnym decyduje wspomniana juz wysoka powtarzalno$¢ oraz stabilnos¢ formy.

Ztozong gre z kliszami politycznymi zaprezentowano w parodii pt. Bcmpeua Ilymuna
u batioena na nomsmmom szwvike opublikowanej na kanale 3anosernux. Utwor w
humorystyczny sposob przedstawia przygotowania do spotkania prezydenta FR W. Putina z
prezydentem USA Joe Bidenem, do ktorego doszto 16 czerwca 2020 roku w Genewie.
Sytuacje skonstruowane w parodii stanowig odzwierciedlenie wybranych watkow
popularnych radzieckich filmow. Jednym z takich zdarzen odwzorowanych w utworze jest
pochodzaca z komedii /orcenmnomensvt yoauu (1971 rok) rozmowa Jewgienija Troszkina ze
starszym lejtnantem milicji Stawinem. W danym watku gtowny bohater filmu J. Troszkin

uczy sie od przedstawiciela milicji leksyki pochodzacej z zargonu wigziennego®.

[Stawin*:] Y6erats?

[J. Troszkin*:] KanaTts, 0OpbIBaTHCS.
[Stawin*:] ITpaBuiabsHO. ['oBOpUTH HEenpaBay?
[J. Troszkin*:] ®ydmo ToIKaTh.

[Stawin*:] Xoporro?

* Czeé¢ wyrazow i konstrukeji przytoczonych w replikach Stawina zostata zapozyczona z rzeczywistego zargonu
wieziennego, pozostata czg$¢ zostata stworzona przez autordéw filmu.
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[J. Troszkin*:] Tuku-Tak.

[Stawin*:] [TuBHas?

[J. Troszkin*:] TomrHuIOBKA.

[Stawin*:] Orpa6nenne?

[J. Troszkin*:] T'on-crTor.

[Stawin*:] Hexopomuit yenoBek?

[J. Troszkin*:] Penucka.

[Stawin*:] Xopommwii yenoBek?

[J. Troszkin*:] 3a6bur... Illac... ®peii des. [eiictBurensHo: ppeit dest!

W analizowanej parodii na miejscu J. Troszkina pojawia si¢ W. Putin, za$ role¢ jego
mentora odgrywa minister spraw zagranicznych FR Siergiej Lawrow. W utworze prezydent
przygotowuje si¢ do spotkania z J. Bidenem, przyswajajac konstrukcje jezykowe stosowane w

dyskusji polityczne;.

[S. Lawrow*:] Pemucka?

[W. Putin*:] I'eononuTryeckuii mapTHEP.

[S. Lawrow*:] [IpaBmibHO. Beuep B xaty?

[W. Putin*:] ... Jlenu u TKEHTEIbMEHBI.

[S. Lawrow*:] Bpatb Ha OHT?

[W. Putin*:] ITpuBOIUTH apTyMEHTHI.

[S. Lawrow*:] ITacTh IOpPBY, MOpPTaJIbI BBIKOIIO?

[W. Putin*:] ¥ Hac ecTh HOBBIC pa3pabOTKK B 00JIACTH THIIEP3BYKOBOTO OPYKHUSI.

[S. Lawrow*:] 3amy4aerech MbUIb TIOTATH?

[W. Putin*:] Hageroch, BBl COTIACUTECH C HAIIIEH TTO3HUIIHEH.

[S. Lawrow*:] Tonkats ¢pydmo?

[W. Putin*:] 3a6bu1... Kak 310 mo-uxsemy. .. Illac... A! BbiiBurars BCTpeUHbIC HHHIHATHBBL .

W parodii posta¢ wcielajagca si¢ w prezydenta postuguje si¢ zargonem wigziennym,
za$ leksyka przezen przyswajang sa wyrazy 1 konstrukcje pochodzace z dyskursu
politycznego. Wigkszos¢ z nich moze zosta¢ zaliczona do klisz politycznych, utartych
wyrazow 1 zwigzkow wyrazowych pojawiajacych si¢ regularnie w dyskursie. Na przyktad

wyrazenie eeononoumuyeckuti napmuep stanowi uniwersalng nominacj¢ stosowang przez W.

> KunokoHuepH «Mochumbsmy, [owcenmavmenvt yoauu (FullHD, komedus, pexc. Anexcandp Cepuii, 1971 2.),
YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?v=8tJPKSz6Gaw (dostep: 13.12.2023) (transkrypcja
wlasna).
6 3anoBenuuk, Bempeua I[lymuna u batidena na nowsmuom ssvike — ,,3anosednux”’, svinyck 173, croocem 2,
YouTube, 2021, https://www.YouTube.com/watch?v=3gDqkR _92bg (dostep: 13.12.2023) (transkrypcja
wlasna).
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Putina zaré6wno w odniesieniu do sojusznikdw FR, jak i stron pozostajacych z Rosja w
neutralnych lub nawet napietych stosunkach’.

W sytuacji przedstawionej w parodii proces ,,thumaczenia” z zargonu wigziennego na
jezyk polityki pocigga za sobg liczne zmiany semantyczne. Przywotane przez W. Putina
konstrukcje jezykowe nie sg bowiem odpowiednikami stow 1 polaczen wyrazowych
przytoczonych przez S. Lawrowa. Zestawienie leksyki stosowanej przez bohaterow parodii

przedstawia ponizsza tabela.

Leksyka przytoczona przez S.
Lawrowa*

Znaczenie leksyki przytoczonej przez S.
Lawrowa*

Leksyka przytoczona przez W.
Putina*

pemucka

‘nierzetelna osoba’®

TeONOJIMTUYECKHUI TapTHEP

BeYep B Xary

formuta powitalna oznaczajaca ‘witaj w

JEON N TKCHTIbBMCHBI

celi wieziennej”’

7510

OpaTh Ha IMOHT ‘oszukiwaé MIPUBOIUTH APTYMEHTBI
1acTh HIOPBY, Mopraisl | nacme — ‘pysk’, ‘morda’ (‘usta’), | y Hac ecTb HOBBIE pa3pabOTKU B
BBIKOJIIO mopeanet — ‘galy’ (‘oczy’); fraza | oOmacTu rUIEp3BYKOBOTO OPYKHUS

pochodzi z filmu Jorcenmavmenst yoauu
i w oryginalnym kontekscie stuzy do
wyrazenia grozby uzycia sity"!

3aMyd4aeTech MblIb [IIOTaTh © | ‘robié (tu: robicie) co$ na prézno’ " HAJICIOCh, BB COTJIACUTECH C Halleh

MMO3UICH

TONKaTh Pyhiao ‘oszukiwa¢, oklamywaé’ " BBIJIBUTATh

WHHUIIUATUBbI

BCTPCYHBIC

Tabela 1. Zestawienie leksyki stosowanej przez bohateréw parodii Bempeua I[Iymuna u baiioena na nowamuom
sA3bIKe.

" Nominacja napmuepui jest czgsto uzywana przez W. Putina w odniesieniu do panstw zachodnich, w tym USA,
rowniez w kontekstach, w ktorych kraje te przedstawiane sa jako rywale badz przeciwnicy Rosji. Por. uzycie
nominacji napmuepwst w kontekscie rywalizacji zbrojeniowej Rosji z USA: [W. Putin:] ,,Y Hammx aMepuKaHCKUX
MapTHEPOB [...] BBICOKOTOYHOE OpPYXKHE €CTh, a THIIEP3BYKOBOrO Moka HeT y Hux. CrenaroT, KOHEYHO, 3TO
COBEpIICHHO 04eBHIHO. Ho, KaKk s y»e TOBOPHUI, MBI K 3TOMY BPEMCHH MOATOTOBHMCS”; Edceco0nas npecc-
KOH@hepeHyusl Braoumupa Ilymuna, [Ipe3ugent Poccun, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/64671 (dostgp: 13.12.2023) (zapis oryginalny).

¥ O.JI. Jly6sruma, FO.I1. qy6srun, B.A. Bumkos, B.B. Maciok, Cy6rynemypa npecmynnozo mupa (ciosap-
CHPAaBOYHUK pocculickux oicapeonos npecmynuoeo mupa), red. M.H. Huxurun, M3natensctBo «CITyTHHKY,
Mocksa 2021, s. 111, s.v. nenaodecuviil uenosex.

’ ML.A. TpaueB, Yenosusie oGosnauenus 6 sKcmpemucmckol opeanusayuu «Apecmanmckoe yeonosnoe
eouncmeoy (AYE), [w:] Hayuonanohvle u medncoyHapoonvie meHOeHyuy u nepcnekmugbl passumus cyoebHou
axcnepmuszvl, red. @.I'. Amune, B.K. Kupsems, A.®. Jlyoun, C.B. Oo6onenckwii, T.b. Pax6bmis, B.A.
Tumuenxko, Uznatenscteo HHI'Y, Hwkauit HoBropon 2022, s. 67.

1 O.I1. ly6siruna, FO.II. NyGsrun, B.A. Buikos, B.B. Maciok, Cy6kyasmypa. .., s. 119, s.v.: obuansieam.

" B.IL. Bemsiunn, U.A. Byrenko, JKusas peus. Cosaps paseosopnuix svipascenuti, IAUMC, Mocksa 1994, s.
120, s.v.: nacms nopgy, mopeana 8viKo0.

"> Fraza byla uzywana w wypowiedziach W. Putina, np. podczas kongresu Izby Przemystowo-Handlowej w
2002 r.: [W. Putin:] ,,Ectp Bce ocHOBaHWs moOJNarath, 4YT0 W Jaibllle OyAyT YXKECTOUAaThCS PEKUMBI
UCIOJNB30BaHUS CPEICTB, pa3MEIICHHBIX B OQQIIOPHBIX 30HAX. S| HE TrOBOpPI, YTO OHHM 3aBTpa OyIyT
3aMOPOXKEHBI, HO €CJIM PEIICHUs MOJOOHOTO POJa C Pa3sHBIMH BapUalMsIMH OyIyT NPUHUMATHCS, — s IPOIIY
MEHS HM3BHHHUTH 332 MHPOCTOTY BBIPOKEHHWH, — 3aMydaiiTech MbUIb TJIOTaTh, Oeras MO CydaM B TMOMBITKAaX
pasMopo3uTh 3TH cpexactBa’; Permon 64, I[lymun — 3amyuaemecv nwvliv enromams, YouTube, 2022,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=ugmtKtY153s (dostep: 19.01.2024) (transkrypcja wlasna).

" H.A. ®ponosa, Buusnue s1eMeHmMo8 KpUMUHATNLHOT CYOKYIbIYPbL HA COSHAHUE POCCULICKUX TMUMHBIX 2PYAN,
,,DIOJITIETEHD PETHOHANBHBIX COIMOJIOTHIecKX uccienopanmii” 2014, nr 3(23), s. 43.

" O.I1. ly6siruna, FO.II. qyGsrun, B.A. Buikos, B.B. Maciok, Cy6kyasmypa. .., s. 119, s.v.: obuansieam.
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Przeprowadzona w utworze parodystycznym gra ma charakter demaskatorski. Z jej
pomoca autorzy tekstu przedstawiaja swoja interpretacje stosowanych przez politykow klisz,
sugerujac sensy, jakie moga kry¢ si¢ za danymi jednostkami jezykowymi. Na przyktad
neutralne pod wzgledem wartosciowania (lub nawet nieco dodatnie) okreslenie napmuep
odnosi si¢ w parodii do oséb ocenianych negatywnie. Za aktami argumentowania i
proponowania stoi intencja oszukania odbiorcy, za§ za konstatacja o posiadaniu broni
hipersonicznej — che¢¢ zastraszenia adresata. Szablonowe konstrukcje uzywane w dyskursie
politycznym sg przedstawione w parodii jako swoiste eufemizmy. Za ich neutralng formg
kryja si¢ obiekty 1 dzialania warto$ciowane ujemnie.

W swoich utworach parodys$ci zwracaja takze uwage na stosowane przez politykow
sztampy. Za przyktad takiej jednostki funkcjonujacej w rosyjskim dyskursie politycznym
moze postuzy¢ fraza epemenu na packauxy nem (8pemenu na packauxy mano), ktéra w
roznych, zblizonych wariantach byta spotykana w wypowiedziach W. Putina od poczatku
jego prezydentury. Z czasem fraza zyskata wigksza uniwersalno$¢ i zaczeta pojawiaé si¢
réwniez w wypowiedziach innych przedstawicieli sceny politycznej, np. D. Miedwiediewa.

Ponizej przytoczono kilka przyktadéw uzycia danej sztampy.

[W. Putin:] Ha packauky Bpemenu MasioBato. Ecni mepen HaMu CTOSIT KpylHOMaclITaOHbIE 3aa4yH, a
OHH TAaKOBBIMH U SIBJISIOTCS, TO BPEMEHH HEMHOTO' .

[W. Putin:] [...] 5 0OYCHb PAacCYUTHIBAIO HA TO, YTO BCE C OCO3HAHHEM TOTO, YTO ATOT HAYAJIBHBIN ITAIl
3aKOHYCH, B TMOJHYK CIIy pa3BEepHYT BCC CBOM BO3MOXXHOCTH — HHTCIUICKTYaJbHBIC,
OpraHU3aIMOHHbBIC, aJMUHUCTPATHBHbIC — W 0€3 JalbHEWIICH PAaCKaYKH MPHUCTYMAT K COBMECTHOM
paboTe Mo peanu3anUy TEX 3ajJad, KOTOPBIC TEepe] HAMHU CTOST, U TeX IUIAHOB, KOTOPBIC MBI CaMH
BMecTe (hopMyIHpoBa .

[W. Putin:] ITonararo, 4To OM3HEC-COOOIIECTBO MOHUMAET, HACKOJIBKO BaYKEH U €T0 BKIIAJ B IPOPBIBHOE
pasBuTHE cTpanbL. U elre pa3 x0uy 06paTUTHCS KO BCEM: BPEMEHH JIIsl pacKadueK y Hac Her' !

[W. Putin:] Bpems cipeccoBaHO, s TOBOPHI 00 3TOM MHOTOKPATHO, BBl BCE 3TO MPEKpacHo 3Haete. Ero,
3amaca Ha PACKAYKY, HA JAIbHEHIINE YTPACKA U YBSI3KH IPOCTO HET .

[D. Miedwiediew:] C BBITOJIHEHHST MaHCKOTO yKa3a MbI CETOAHS W HA4YHEM, 3TO HaIl IeJIeBOU
JIOKYMEHT. [...] BpeMeHu Ha packauky 1o TOMy JOKYMEHTY HeT .

B Buicmynaenue na sacedanuu I'ocydapemeennoii komuccuu no nodeomoeke k npasonosanuio 1000-nemus
ocnosanus Kaszanu, Tlpesunent Poccum, 2000, http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/page/622
(dostep: 16.01.2024) (zapis oryginalny).

Bempewa ¢ unenamu  Ilpasumenvcmea, Ilpesument Poccum, 2012,  http://www.kremlin.ru/
events/president/news/17231 (dostep: 16.01.2024) (zapis oryginalny).
" Bacedanue Toccosema no eonpocy  pazéumus — Kkoukypemyuu, Ipesumment Poccmm, 2018,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/copy/57205 (dostgp: 16.01.2024) (zapis oryginalny).
" [ocnanue Ipesudenma Poccuiickoii Dedepayuu om 20.02.2019 2. 6/u, Tpesument Poccun, 2019,
http://www.kremlin.ru/acts/bank/44032 (dostep: 16.01.2024) (zapis oryginalny).
1 Cosewanue ¢ suye-npemvepamu, Tpasurenscto Poccuu, 2018, http://government.ru/news/32613/ (dostep:
16.01.2024) (zapis oryginalny).
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Zastosowany w powyzszych fragmentach leksem packauka pochodzi od czasownika
packawamvcs  Wystgpujacego tu w  znaczeniu przeno$nym ‘wyj$¢ ze stanu apatii,
bezczynnosci’®’. W wypowiedziach W. Putina dany wyraz, nalezacy do mowy potocznej,
wykorzystywany jest jako $rodek retoryczny wzmacniajacy ekspresywnos$¢ komunikatow,
ktorych celem jest wezwanie adresatow do podjecia aktywnego dzialania (np. pracy nad
realizacjg programu wyborczego, wprowadzeniem w zycie nowych przepisow). Czestokrotne
powielanie frazy epemenu na pacxauxy nem w komunikatach polityka doprowadzito jednak
do zatarcia si¢ jej pierwotne] wyrazistosci. Z czasem sztampa stata si¢ obiektem tekstow
humorystycznych, w tym parodii i memow internetowych.

Omawiana fraza zostala poddana dekonstrukcji w filmiku kanalu 3anoseonux pt. 20
gonpocos Ilymuny 6 Hoeom ¢popmame. Dany utwér nawigzuje do wywiadu W. Putina
przeprowadzonego w ramach projektu agencji TASS 20 eonpocosé Braoumupy Ilymuny. W
tekscie parodystycznym multiplikowana posta¢ W. Putina przygotowuje si¢ do rozmowy z
dziennikarzem. Bohater stara si¢ konstruowaé¢ swoje odpowiedzi na oczekiwane pytania w

taki sposob, aby byly one atrakcyjne dla nowego grona odbiorcow — mlodziezy oraz dzieci.

Do tej ostatniej grupy bohater kieruje nastepujace stowa:

[W. Putin*:] 3npaBcTByiite, net! MHOrue NMUIIYT HaM, 4TO y HHUX IIaTaercs 3y0. Xody 3aMEeTHTh:
BPEMEHH Ha PacKauky Het. berom k cromaronory” !

W powyzszym przyktadzie sztampa gpemenu na packauxy Hem zostaje wyniesiona
poza kontekst polityczny. Tematem poruszanym w przywotanym fragmencie jest bowiem
kwestia wypadania zebow mlecznych u dzieci. W obrgbie sztampy dochodzi do znacznych
przeksztalcen semantycznych. W nowym konteks$cie aktualizuje si¢ dostowne znaczenie
wyrazu packauka, ktore odnosi tu do ruchu kotyszacego®, w tym przypadku przemieszczania
si¢ zeboOw. Przeprowadzona w parodii gra jezykowa oparta na polisemii wyrazu packauxa
wywotuje efekt komiczny przez aktywacje mechanizmu zawiedzionego oczekiwania.
Wspomniany leksem wystepuje bowiem w parodii w znaczeniu innym, niz to, w jakim
utrwalit si¢ w rosyjskim dyskursie politycznym. Jednoczes$nie przeprowadzone w parodii
zmiany kontekstualne ukazujg fraze epemenu na packauxy mem jako uniwersalng sztampe

stosowang przez prezydenta w komunikatach o zr6znicowanej tematyce.

2 Cnosaps pycckozo saszvika 6 uemwipex momax. T. 3, red. A.I1. EBrensena, Pycckuit s3pik, Mocksa 1987, s. 642,
S.V.: packauamucsi.

2! 3anoBennuk, 20 sonpocos ITymuny 6 nosom opmame — ,, 3anosednux”, suinyck 112, cioocem 1, YouTube,
2020, https://www.Y ouTube.com/watch?v=piploqzv2wo (dostgp: 16.01.2024) (transkrypcja wtasna).

22 Cnosape pycckoeo azvika... T. 3,'s. 642, s.v.: packauamucs.
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Innymi sztampami reprodukowanymi w wypowiedziach W. Putina 1 jego
wspOtpracownikow sa wyrazy ckauok, npopwig i pwvigok, oznaczajace przetom, dynamiczng
zmiang w korzystnym kierunku. W analizowanych utworach parodystycznych sposrod
danych wyrazéw najczesciej wybierany byt leksem pwigok, ktory w przeno$nym znaczeniu

odnosi sie do ‘skoku w rozwoju, mocnego ruchu do przodu’*

. W wypowiedziach zrodtowych
rosyjskich politykow dany rzeczownik pojawia si¢ glownie w dwoch przypadkach: w
komunikatach wyrazajacych wezwanie do dokonania przetomu w okre$lonej dziedzinie lub w
konstatacjach o zaj$ciu pozytywnych przemian.
[W. Putin:] Ceroanst Poccus BBIIILIa Ha HOBBIN 3TaIl CBOETO Pa3BUTHS, y CTPAHBI €CTh BCE BO3MOKHOCTH
caciaaTb KauyeCTBEHHBIH PBIBOK BIICPEA W YJIYUIIWUTb KU3Hb HIO[[eﬁ, a 9TO 6y;[eT 3aBUCCTh OT

3(b(1)eKTHBHOﬁ, CIIaXKEHHOU pa60T},1 BCEX ypOBHeﬁ 1 3BCHLCB BJIACTHU, KAXKIAOT'O PYKOBOAUTEIISL HA CBOCM
24
MECCTC .

[W. Putin:] B mnpunnume B oO0meM H IEIOM TEXHOJIOTMYECKOE pa3BUTHE WJAET HEIUIOXO,
MHTEJUICKTYyajbHast 0a3a OYCHb XOPOIIIasi, HO HaM HY»XCH C BaMHU PBIBOK — BOT YTO HYXHO, U HYKHO 3TO
oGecrieunts” .

[W. Putin:] B rumposHepreTuke mpoOH30MICT CYINICCTBEHHBIA PBIBOK BIECpEA M0 TCHEPALUH, MPOCTO
CYIIECTBEHHBIH, MOKHO J[a’Ke CKA3aTh, CKAYOK .

[D. Miedwiediew:] Ho penenrt ycmexa HE TOJNBKO B XOpOIIEM 30POBBE, HO W B Ka4CCTBEHHOM
obpazoBanuu. U 3/1eCh TOE MHOTOE 3aBUCUT OT rOCYIapcTBa. MBI JIOJKHBI COBEPIIUTD CEPhE3HBIN, 5
Obl Jaxe CKaszal — OMNEpPeXarolmuil peIBOK. UToOBl M3 MOTpeOWTENel HAyYHO-TEXHOJOTUUYECKUX
HOBALIHH IPEBPATHTBCS B UX CO3[ATEICH .

[W. Putin:] Kak Obl celiuac HM OBUIO CJIOKHO, B TPEJACTOSIIME T'OJbl HaM IIPEICTOUT COBEPLIMTH H
czenaTh ropaszio OoJibllle, HACTOSIIMK PBIBOK HaI0 OyJeT COBEPIIMTH, IPEXKAE BCEro B Tex cdepax,
KOTOpbIE HAMPAMYIO ONPEIEIISIOT GIIArONONTy4 e H CAMOPEATH3AIIHIO YEIOBEKA .

Podobnie jak sztampa epemeru na packauxy nem, wyraz pvigox uzywany byt m.in. w
celu wzmocnienia ekspresywnosci wypowiedzi, jednak w wyniku czestego powtarzania w
rosyjskim dyskursie politycznym cze$ciowo zatracit swoja obrazowos¢. Dany leksem zostat
wykorzystany w parodii kanatu Vewr ITeckosa pt. Hosozoomss peus B.B.IIymuna 2022%°
nawigzujacej do noworocznych orgdzi W. Putina. W utworze bohater wcielajacy si¢ w

prezydenta wymienia korzystne zmiany, jakie dokonaty si¢ w Rosji w 2021 roku.

3 Cospemennwiii monkosuiii croéaps pycckozo asvika, red. T.D. Edpemosa, Pycckmii 3k, Mocksa 2000,
https://dic.academic.ru/contents.nsf/efremova/ (dostgp: 17.01.2024), s.v.: psisox.
" Cmenoepaguueckuii omuem o 3acedanuu Iocyoapcmeennozo cosema, Tlpesument Poccum, 2012,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/16004 (dostgp: 17.01.2024) (zapis oryginalny).
* Bacedanue Cosema no cmpamezuueckomy pazeumuio u npuopumemmusim npoekmam, Ipesugent Poccuu,
2017 http://www.kremlin.ru/events/president/news/54983 (dostep: 17.01.2024) (zapis oryginalny).

bonvwas npecc-KoHgeperyust Braoumupa Ilymuna, [Ipe3unent Poccupn, 2019,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/62366 (dostep: 17.01.2024) (zapis oryginalny).
T Imumpuii  Medsedes o  cmpamecuueckux yensx paséumusi cmpansi, PUA  Hosoctn, 2019,
https://ria.ru/20190213/1550695709.html (dostep: 17.01.2024) (zapis oryginalny).
% Bempewa ¢ unemamu  Ipasumenscmea, Ipesumenr Poccum, 2020,  http:/www.kremlin.ru/
events/president/transcripts/64743 (dostep: 17.01.2024) (zapis oryginalny).
¥ Tytul parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami edytorskimi.
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[W. Putin*:] B sToM roxy y Hac mpomoJDKmiIa pacTH SKOHOMHKA, HE BCS, HO 3aTO MECTaMH JaxKe
CITy4IHJICS PBIBOK, HAIIPHIMED C LIEHAMH .

Z pozoru mogloby si¢ wydawaé, ze wyraz psigox stosowany jest w wypowiedzi
bohatera parodii w sposob analogiczny do uzy¢ spotykanych w rosyjskim dyskursie
politycznym, a wigc w odniesieniu do przelomowych osiggnie¢ ocenianych przez méwce
pozytywnie. Efekt zaskoczenia wywotuje jednak wprowadzenie w postpozycji do sztampy
uszczegdtowienia ¢ yenamu. W danym kontek$cie zmienia si¢ semantyka wyrazu psigox:
odnosi si¢ ono tu do ‘naglego, nieplanowanego i ograniczonego w czasie wzrostu czego$>’, w
tym przypadku zwigkszenia poziomu cen. Poprzez gre z roznymi znaczeniami wyrazu puieox
1 powigzanymi z nimi przeciwstawnymi wartoSciowaniami (pozytywnym w wypowiedziach
politycznych i negatywnym w tekscie parodystycznym) autor parodii przetamuje standardowe
uzycie sztampy, nadajac jej nowa interpretacjg.

W niektoérych utworach analizowane wyzej sztampy pojawiaja si¢ we wzajemnym
sgsiedztwie. Dla przykladu mozna przywota¢ parodie C [[nem napoonoco eouncmsa!, w
ktorej leksemy npopuwig, peieok 1 packauka wymieniane sg w jednym szeregu, jednak nie sg
uzupehiane zadnymi dodatkowymi okresleniami. Ta redukcja moze wskazywac¢ na pusto$¢ i

niska warto$¢ informacyjng powtarzanych przez politykow formut.

[W. Putin*:] HamommuHar0, Kak OOBIYHO, PO IPOPBIB, PHIBOK U MPO OTCYTCTBUE BPEMEHU HA PACKAUKY.
Veumgumes?!

Innym ciekawym przykladem sztampy zwigzanej z rzadami W. Putina jest wyraz
cmabunvbnocmsb. Leksem ten byl odnotowywany w wypowiedziach polityka od poczatku
sprawowania przez niego funkcji prezydenta. Co ciekawe, cmaburvnocms to nie tylko
sztampa, wielokrotnie odtwarzana w komunikatach W. Putina, ale takze swoisty symbol
ustanowionego przez niego tadu spoteczno-politycznego. W pierwszych latach prezydentury
polityka w dyskursie medialnym pojawita si¢ konstrukcja cmadbunvnvie nynesvie, ktora stala
si¢ sztampa stosowang w odniesieniu do stabilnego okresu rozwoju Rosji w latach
dwutysiecznych. Dane wyrazenie czesto kontrastowane jest z negatywnie nacechowang

sztampa uxue dessanocmule, ktdrg nazywany jest czas transformacji politycznej po upadku

30 yem ITeckoBa, Hogoeooussa peuv B.B.Ilymuna 2022, YouTube, 2021, https://www.YouTube.com/
watch?v=rQGOnhgZjNg (dostep: 17.01.2024) (transkrypcja wlasna).

31 Cospemennviii monxoswiti cosape. .. (dostep: 17.01.2024), s.v.: peigok.

32 Ven IMeckoBa, C Jlnem Hapoonoeo eouncmea!, YouTube, 2019, https://www.YouTube.com/
watch?v=XxZKUMO9gpYU (dostep: 18.01.2024) (transkrypcja wlasna).
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Zwiazku Radzieckiego®. W wypowiedziach prezydenta cmabunsnocms pojawia sie zarowno

jako stan pozadany, do ktorego nalezy dazy¢, jak i rezultat dziatan polityka i jego partii.

[W. Putin:] B cTpaHe MOSBUINCH 3aMETHBIE 3JIEMEHTHI CTAOWJIBHOCTH, @ 3TO MHOTOTO CTOUT — W JJIS
TIOTMTHKH, H JUTS SKOHOMEKH, | JUIS Ka)KIOT0 U3 HAC .

[W. Putin:] Bl 3Haere, s cumWTarp, 4TO CaMbIM TJIABHBIM JJIEMEHTOM B YKPEIUICHHH POCCHACKON
rOCYAapCTBEHHOCTH Ha CETOJHSIIHUIA JEHb SIBJISAETCS CTaOMIbHOCTh. CTaOMIBHOCTHL B CTpaHe, B
obmecTBe HE MOXET OBITh OOECTIeueHa APYTrUM ITyTeM, KpOMe KaK CTAOMILHOCTBIO 3aKOHOIATEIbCTBA 1
OCHOBHOTO 3aKOHA CTPAHbI — KOHCTHTYIHI .

[W. Putin:] 3naere, s celdac CKaxy IMPOCTYIO, HO TAaKyl0 BeIlb, KOTOPYIO MBI B OOIIEM HEYacTO
noBTopsiem: naptusi «ExpunHas Poccusy ceirpana oueHb BaXKHYIO pojib B Halleid HOBEWIIEH HMCTOPHH,
0COOEHHO B MEPHOJ KPHU3HCA, — TOBOPIO 3TO COBEPIIEHHO OTBETCTBEHHO — KOTZa OBICTPO, OTIEPATHBHO
MPUHUMAIIICH HEOOXOIUMEBIE perieHns. B deM nieHHocts Obuta u octaercs «EmuHoit Poccum»? B Tom,
YTO OHA SBIIIETCS KPACYTONBHBIM MOJUTHYCCKMM KaMHEM CTaOWIbHOCTH M B TIOJWTHKE, U B
3KOHOMHKE .

[W. Putin:] Msr obecieuniiy yCTOHYMBOCTh U CTAOMIBLHOCTh MPAaKTHUECKHA BO BCeX chepax KH3HH, a
9TO KPHUTHUYECKH BAXHO JUIA Haliell OrpOMHOW MHOTOHALMOHAJIBHOW CTpPaHbl CO  CIIOMKHBIM
(enepaTUBHBIM YCTPOHCTBOM, C MHOT000pa3ueM KyJbTYp, C HaMsAThIO 00 MCTOPHUYECKHX pa3iioMax U
TPYAHEHMIINX HCIIBITAHMSX, KOTOPBIE BBIMAIN Ha 10710 Poccui’ .

[W. Putin:] MBI BO MHOTOM e€Ille OY€Hb YSI3BUMBI, Y HAC MHOTOE, Kak TOBOPSAT B HapoJe, CAeIaHO Ha
JKUBYIO HUTKY. HaMm HY»XHbI BHYTPEHHss CTAaOWJIBHOCTh M BpeMsl JJISl YKPEIUICHHSI CTPaHbI, BCEX €e
MHCTHTYTOB"".

[W. Putin:] Ceiiuac meicTBUTEIHHO, MOXKET OBITh, Ba)KHEE JaKe CTAOMILHOCTH, CTIOKOMHOE pa3BHTHE
CTpaHbl, HO IOTOM, KOTJa CTpaHa HaOepeT MOoOOoJbIllle YBEPEHHOCTH B cebe, MOOOJbINe pecypcoB
BCSIKMX, <OKHPKa», 4TO HAa3bIBACTCs, TOTAa TOYHO COBEPIIECHHO HYXXHO, OE3yCIIOBHO, 00ECHe4YHTh
CMEHSEMOCTb BIIACTH .

Sztampa cmaburvnocms  zostala odzwierciedlona w  parodii  Hogoeoonue
nozopasienus: Braoumup I[lymun u JImumpuii Meosedes kanatu 3anoseonux. Tekst stanowi
parodi¢ przemoéwien noworocznych dwoch politykow: W. Putina i D. Miedwiediewa. Parodia

rozpoczyna si¢ od kwestii bohatera imitujagcego W. Putina:

3 0.30. Mamuuoa, O6ocrosanue norumuxu 2000-x 20006 6 duckypce B.B. ITymuna u dpopmuposarue muda o
«uxux dessHocmuixy, ,,Political science (RU)” 2018, nr 3, s. 57.

4 Hoesozcoonee obpawenue K epaxcoanam Poccuu, IIpesunent Poccun, 2000,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/21153 (dostep: 18.01.2024) (zapis oryginalny).
Humepsvio  amepuxanckomy — menexkanany — «@oxc  Hwwoc», Ilpesupentr  Poccum, 2005,

http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/copy/23178 (dostgp: 17.01.2024) (zapis oryginalny).

3% B.B.ITymun, npubwisuwuii ¢ paboueii noe3okoii 6 Bpanck, npunsi yuacmue 6 MexcpeuonanbHoll Kongepenyu
napmuu «Eounas Poccus» no Cmpameeuu pazeumus Llenmpansnoti Poccuu 0o 2020 eoda, I1paBUTEIBECTBO
Poccum, 2011, http://archive.government.ru/docs/14343/ (dostep: 18.01.2024) (zapis oryginalny).

37 ocranue Ilpesuoenma Poccuiickoii @edepayuu om 01.03.2018 2. 6/n, Ilpesupent Poccum, 2018,
http://www.kremlin.ru/acts/bank/42902 (dostep: 18.01.2024) (zapis oryginalny).

# Baceoanue Poccuiickoco  opeanusayuonnozo komumema «llo6eday, Tlpesument Poccum, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/councils/63591 (dostep: 18.01.2024) (zapis oryginalny).

¥ Bempewa ¢ npedcmasumensamu  obwecmeennocmu Heanosckoi obnacmu, lpesupent Poccum, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/comminity meetings/62953 (dostep: 18.01.2024) (zapis

oryginalny).
122



[W. Putin*:] Joporue npy3ps! IlycTe B HacTymaromieM rojay CTAOMIBHOCTh M TICIBMCHH CTaHYT
TJIABHBIMH GJTIOJAMH Ha BAIINX HOBOTOIHHMX CTOIAX .

W  powyzszym przyktadzie rzeczownik cmabunvnocms, wyrazajacy pojecie
abstrakcyjne, jest zestawiany z rzeczownikiem nensmenu (pol. pielmieni, uszka), odnoszacym
si¢ do konkretnych obiektow §wiata materialnego — potrawy kuchni rosyjskiej. Obydwa stowa
okreslane sg rzeczownikiem nadrzednym 6n00a, dochodzi wigec do ich kategoryzacji
(przyporzadkowania do jednej grupy) oraz konkretyzacji leksemu cmabunvrnocms. Mozliwe,
ze celem danego zabiegu jest porownanie jednostki leksykalnej stosowanej przez prezydenta
do tradycyjnego dania, ktore podawane jest regularnie w rosyjskich domach. W ten sposéb
podkreslana bylaby powtarzalno$¢ przywotywanej sztampy, ktoéra pojawia si¢ systematycznie
w noworocznych przeméwieniach prezydenta, podobnie jak pielmieni — na rosyjskich stotach
podczas celebracji Nowego Roku.

Stosowanie sztamp w wypowiedziach politycznych jest zjawiskiem powszechnym,
jednak ich naduzywanie (zwtaszcza umotywowane brakiem checi przekazania konkretnej
informacji) moze zosta¢ uznane za pustostowie. Dane zjawisko znalazto odzwierciedlenie w
parodii pt. Meosedes npuzean ommenums 6eonocms zamieszczonej na kanale Vewi Ileckosa.
Utwor ten powstat w odpowiedzi na deklaracje Owczesnego premiera D. Miedwiediewa
zlozong podczas spotkania poswigconego realizacji krajowych celow rozwojowych. W
oryginalnej wypowiedzi z lipca 2019 roku polityk prezentuje kluczowe zadania polityki
wewngtrznej, wsrdd ktorych za priorytet uznano zmniejszenie liczby mieszkancow o
dochodach ponizej wskaznika minimum egzystencji (ros. nposcumounsiti murnumym). Oprocz
prymarnego celu rosyjskiej polityki na nadchodzace lata w wypowiedzi przedstawiane sg
takze zadania drugorzedne, koncentrujgce si¢ na powszechnie cenionych wartosciach, takich

jak odpowiednie wyksztatcenie czy satysfakcjonujgca praca obywateli.

[D. Miedwiediew:] UtoObl MOBBIMIANCS YPOBEHb J>KH3HH, HEOOXOJMMAa COBpPEMEHHAs DKOHOMHKA.
HyxHo co3maBath yCIoBHS, YTOOBI KaXKIbII YeJIOBEK MOT HAaHTH B HEW CBOE MECTO, JOCTOMHYIO paboTy,
MOJYYUTh KAadeCTBEHHOE 0Opa3oBaHME, OCBOWTH BOCTPEOOBAaHHYIO CIICIIMANBFHOCTh, HadaTh
COOCTBEHHOE 10 M Tak jaiee. To ecTh BCce HAIlM HANpAaBICHUS ACSITEIBHOCTH B TOW WIM HHOM
CTEIICHHU BJIMAIOT Ha BBINOJIHEHUE ITUX 33Jad. DTH TEMbI MBI C BaMH YK€ 00CYKJalli Ha MPeIbLAyIIIX
cosemanusax — 19 u 25 uronst. Cerogns Xxo4y cOCpe0TOUUThCA HAa HECKOJIBbKUX MoMeHTax. K 2024 rony
moieii, YbH J0XO/IBI OCTAKTCS HIDKE MPOKUTOYHOIO MUHIMYMA, IOJKHO CTATh BIBOE MEHbIIE" .

Utwoér parodystyczny przedstawia sparafrazowang wypowiedz premiera. W swoim
tekScie parodysta zwraca uwage nie na istot¢ koncepcji D. Miedwiediewa, a na fakt, ze

polityk nie okreslit sposobow realizacji wyznaczonego celu.

4 Bamoseunk, Hosozoonue noszopasnenusn: Biradumup ITymun u Juumpuii Medsedes — ,,3anoeednux”,
YouTube, 2019, https://www.Y ouTube.com/watch?v=A145pnRz78s (dostep: 18.01.2024) (transkrypcja wtasna).
10 docmucenuu nayuonanbHbLx yenei paseumus 6 Yacmu YCmouuueo20 pOCma peanbHblx 00X0008 ZpAHCOaH,
[IpaBurenscTBo Poccun, 2019, http://government.ru/news/37212/ (dostep: 18.01.2024) (zapis oryginalny).
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[D. Miedwiediew*:] I TyT OpyTanbHO M KecTKO npu3Bai K 2024 roay CHU3UTH BIBOE YHUCIIO JIOJEH C
JOXOIaMH HIKe IPOKUTOYHOro MHHEMyMa. Cpasy cKaxy, 5 caM He JJO KOHIIA IIOHUMAl0, KOTO IMEHHO
s TIPU3BIBAIO U KTO 3TO JIOJDKEH JeJaTh, HO pedb He 00 3ToM. Ecii BApyr y MeHs cIipocsT, 4To Hajo
JIeNaTh TeM, KOTO sl IPU3BaJ, 5 CKaKy BOT UTO: MBI YTO-HUOYIb 00s13aTeNbHO 110 2024 TOAa HApACTUM,
YIAYYIIUM U yckopuM |[...]. Tak 4To HE Hago COMHEBATHCS B TOM, YTO MBI MOXKeM, OyJeM U clienaeMm, a
TaM, TIISIMIIb, JOTOHUM U TIEPErOHUM .

W tekscie parodystycznym komunikat premiera zostaje rozbudowany o zdania
dopetlieniowe odnoszace si¢ do adresatow wezwania, czyli osob powotanych do realizacji
planowanych zadan (,,koro UMEHHO 51 PU3BIBAIO M KTO 3TO JOJDKEH JAenarh’), oraz zakresu
przewidywanych dziatan (,,aro Hamo amenmatb Tem, Koro s mpusBan’). Bohater parodii
przyznaje, ze nie zna odpowiedzi na przytoczone szczegdélowe pytania, tym samym
prezentujac brak refleksji nad procesem realizacji postawionych celow.

W dalszej czesci utworu parodysta przeprowadza ztozong gre jezykowa, ktora polega
na hiperbolicznym nagromadzeniu czasownikow w czasie przesztym potaczonych z zaimkiem
nieokreslonym umo-nub6yos (,,aTo-HHOYAH HapacTUM”’, ,,yAydlIuM W yckopum™), a takze
czasownikéw bez dopehienia (,,Mmoxem, Oynem u cuemaeM”, ,,IOTOHUM U nieperonnm’’). Brak
rozwini¢cia danych konstrukcji sprawia, ze przywotane czasowniki nie niosg zadnej
szczegblowej tresci. Zastosowana w parodii redukcja sktadniowa ukazuje ubogos¢ tresciowa
komunikatéw politycznych. Przedstawiajagc sam szkielet skladajacy si¢ z orzeczen, ktoére
moga zosta¢ uzupelnione dowolnymi pojeciami, autor parodii obnaza ogoélnikowosé
wypowiedzi premiera. W ten sposob w tek$cie tworzony jest obraz rzeczywistosci, w ktorej
deklaracje politykdéw tracg swoja wagg, staja si¢ realizacjg werbalizmu, w ktorym istotna jest
nie tyle tres¢ wypowiedzi, ile sam fakt wypowiadania.

Warto zaznaczy¢, ze parodia zawiera takze odniesienia do dyskursu wladz
radzieckich, o czym $§wiadcza czasowniki doconum u nepeconum. Dana konstrukcja wywotuje
asocjacje z zapoczatkowang w okresie komunizmu rywalizacja pomi¢dzy ZSRR a krajami
zachodnimi, w szczego6lnosci USA. Omawiane wyrazy wchodza w sklad sztamp doerams u
nepecHamv pazeumovle KAnumaiucmuyeckue Cmpanvl Oraz 002HAmv U nepecHams Amepuxy.
Konstrukcja doerams u nepecnams pochodzi z ksiazki Grozqca katastrofa i jak z nig walczy¢
autorstwa Wtodzimierza Lenina. Stowa te byly nast¢pnie aktualizowane w wypowiedziach
Nikity Chruszczowa®. Poprzez wlaczenie powyzszej frazy do parodii wypowiedzi D.

Miedwiediewa tworzone sg paralele pomiedzy radziecka nowomowg a dyskursem

2 Vceur Ileckona, Meoseoes npu3eal OMMeHUmMb beonocmeo, YouTube, 2019,

https://www.YouTube.com/watch?v=H_fnrUvxlac (dostep: 18.01.2024) (transkrypcja wiasna).
2 B. Cepos, Duyurioneduyeckuii cnosaps Kpuiiameix cioé u esipasxcenuii, Joxun-Ilpece, Mocksa 2003, s. 220,
S.V.: 0ocHamb U nepecHamo.
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politycznym wspotczesnej Rosji. Poprzez dany zabieg parodysta moze sugerowac
kontynuacje polityki radzieckiej przez obecne wtadze Rosji.

Odmienna technika dekonstrukcji ogélnikowych wypowiedzi zostata przedstawiona w
utworze BB.ITymun zosopum moaua Iapoous Speechless Speech WLADIMIR PUTIN™,
zamieszczonym na kanale YouTube CHARLITYMEN. Film, sktadajacy si¢ z fragmentow
oredzia W. Putina przed Zgromadzeniem Federalnym z 12 grudnia 2013 roku®, ukazuje
catkowita dewerbalizacj¢ wypowiedzi politycznej. Rytualne przemoéwienie prezydenta,
wygtaszane przed parlamentem corocznie (z nielicznymi wyjatkami), koncentruje si¢ na
prezentacji strategicznych kierunkoéw rozwoju Rosji na kolejne lata. W parodii wypowiedz
polityka zostaje zastgpiona kilkoma artykutowanymi dzwigkami niezleksykalizowanymi
(xmm, xon, wibivl, bim), nieartykulowanymi paralingwistycznymi (chrzakanie, pocigganie
nosem, mlaskanie) oraz wtragceniami (0a), ktorym odpowiadaja podobne odglosy dochodzace
z widowni (np. wzdychanie, ziewanie, dzwigki z telefonow komorkowych)*®. Ponad godzinne
oredzie prezydenta zostaje skondensowane do trwajacego zaledwie poéttorej minuty tekstu, w
ktérym nie jest konstruowane zadne zdanie. Przerywane nielicznymi dzwigkami
nieleksykalnymi milczenie prezydenta jest przeciwienstwem werbalizmu, a oryginalna
wypowiedz W. Putina przedstawiona jest jako pozbawiona tresci i nieprzekazujgca zadnych

istotnych informacji.

4.2. Hasla

Obiektami gier jezykowych sg rowniez hasta polityczne. Pod danym pojeciem kryje
si¢ ,,[...] zwiezta, stylistycznie wyrazista formuta stowna, skierowana do masowego odbiorcy,
zawierajagca przekaz nacechowany agitacyjnie lub perswazyjnie, ktérego celem jest
propagowanie okreslonych pogladow 1 idei oraz naktanianie do dziatan 1 postaw zgodnych z
wola nadawcy”"’. Haslo mozna traktowaé jako odrebny wytwor, tekst, ktory w zwiczlej
formie przekazuje bogate tresci polityczne. Formula ta ma za zadanie w atrakcyjny i
syntetyczny sposob przedstawi¢ glowne zatozenia polityka lub partii. Hasto jest mocno
osadzone w sytuacji politycznej 1 SciSle powigzane z wydarzeniami zachodzacymi w

przestrzeni publicznej, takimi jak wybory, kampanie czy demonstracje.

* Tytut parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami edytorskimi.

s Tlocnanue Ilpe3udenma Dedepanvromy Cobpanuro, [Ipe3unent Poccun, 2013,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/19825/videos (dostep: 18.01.2024).

% CHARLITYMEN, BB.ITymun 206opum monua Ilapoous Speechless Speech WLADIMIR PUTIN, YouTube,
2015, https://www.Y ouTube.com/watch?v=g5055Ysm5VE (dostep: 18.01.2024) (transkrypcja wlasna).

ML Sleziak, Miejsce hasta i sloganu w komunikowaniu politycznym, ,LingVaria” 2021, nr 32, s. 84.
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Pod wzgledem struktury hasta polityczne mozna podzieli¢ na hasta-wezwania,
cechujace si¢ dyrektywnoscig i stuzace naklonieniu do podjgcia okre§lonej aktywnosci, oraz
slogany, przybierajace postac konstatacji48. Za r6znymi formami danych konstrukcji kryje sie
wspodlna intencja, jaka jest wywarcie wptywu na adresata, czy to za pomocg argumentacji czy
chwytdw manipulacyjnych opartych na oddziatywaniu emocjonalnym. Fundamentalng cecha
hasel politycznych jest ponadto ich atrakcyjnos¢. Formuty te konstruowane sg w taki sposob,
aby przyciaggaty uwage odbiorcy i zostaly przez niego tatwo zapamigtane, a nast¢pnie bez
trudu odtworzone podczas dokonywania wyborow politycznych.

Z punktu widzenia parodii najwazniejszymi atrybutami haset politycznych sg
stabilno$¢ formy oraz powtarzalno$¢ w dyskursie publicznym. W wybranych okresach (np. w
trakcie kampanii wyborczych) hasta polityczne regularnie i w niezmiennej formie
prezentowane sg w dyskursie publicznym, m.in. w mediach, na banerach, na transparentach,
co sprzyja ich memorowaniu przez szeroka grupg odbiorcow. Wysoka rozpoznawalno$¢
danych konstrukcji pozwala na efektywne przeprowadzenie gier je¢zykowych, ktorych
interpretacja wymaga od odbiorcéw znajomosci pierwotnych struktur.

Dekonstrukcje hasel politycznych mozna przesledzi¢ na przyktadzie parodii Iwana
Urganta pt. Beuepnuti ¥Ypeaum. Oxckarozuenoe unumepsvto Heana Ypeanma FOpuio [[yoro,
ktéra odwoluje si¢ do wywiadu przeprowadzonego przez dziennikarza i wideoblogera Jurija
Dudzia z Ksienijg Sobczak, dziennikarka i kandydatka na prezydenta w wyborach w 2018
roku. W parodii pojawia si¢ konstrukcja, stanowigca przeksztatcenie gltownego sloganu
kampanii wyborcze] polityka, ktory w oryginalnej formie ma posta¢ Kcenus Cobuax —
kanouoam «npomue ecex». Dana formuta zostala zastosowana m.in. w spocie wyborczym K.

Sobczak z 2017 roku:

[K. Sobczak:] Bmecte Mbl 04eHb criibHBL. UTO OB OHM HU OOCINANH, 338 YTO OBl OHU HE BBICTYIIAIH, MBI
BeICTYIaeM rpoTuB. IIporuB Hux. [Ipotus Beex. Keenns Co6Uak — KAHIMIAT CIIPOTUB BCEXY .

Przywolany slogan pelni funkcje orientacyjna: sluzy prezentacji pozycji politycznej
kandydatki. Przedstawia ja jako osob¢ niezalezng, stojaca w opozycji do wszystkich
uczestnikow rywalizacji o urzad prezydenta. Glosowanie na dziennikarke jest ukazywane jako
forma manifestacji braku zaufania wobec propozycji pozostaltych kandydatow (m.in.

Wiadimira Zyrinowskiego, Grigorija Jawlinskiego, Giennadija Ziuganowa, W. Putina)™.

* Ibidem, s. 85.

¥ Ocropoxkno: Cobuak, Kcenus Cobuax — kanouoam  «npomueé 6cex», YouTube, 2017,
https://www.YouTube.com/watch?v=he68RC4f24k (dostep: 18.12.2023) (transkrypcja wlasna).

% Bardziej szczegdtowo hasto Kcenus Cobuax — kanoudam «npomus écexy zostalo opisane w podrozdziale 5.7.
Zaimki upowszechniajgce.
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W utworze parodystycznym zmodyfikowany slogan zostaje wpleciony w replike I.
Urganta. Stanowi ona odpowiedz bohatera parodii, na pytanie J. Dudzia wyekscerpowane z

oryginalnego wywiadu.

[J. Dudz*:] TBou rnaBubie npeteHsuu Kk Bragumupy Ilytuny.

[I. Urgant*:] CMoTpH, st OTBe4aTh TeOE IIaC HA ITOT BOMIPOC HEe OyAy. S... HE MOTOMY, YTO MHE HEYEro
CKa3aTh, MPOCTO MOTOMY, YTO s TOCJICIHHUE TPU roja... i1 MEHs 3TO OYEHb BaXKHBIH BOIpOC... S
MOCJEIHIE TPU ToJla KaK >KypHAIUCT, s TOTOBHJ OYCHb OOJIBIIYIO... BOT Takyr, BOT KyleOsKy,
KOTOPYIO 5, BOT, XO4y IPUTOTOBUTH M €€ ChECTh OAMH. M BOT TOTNIA 5, MOKET OBbITh, OyJy OTBEUaTh Ha
TBOHM Bompoc. Ho, 4ToOBI MPUTOTOBUTH 3Ty Kynebsky, IOpa, MHe Kak JT0O0My APyromy rpakKIaHHHY
Poccuiickoit denepanyu, MHE ISl TPHUTOTOBJICHHSI THTAaHTCKOW KyJEOSKH HEOOXOIWM IPOTHBEHb,

no9TOMYy 51, VIBaH Ypraur, — KaHIHAAT IPOTHBCHD .

W powyzszym fragmencie I. Urgant unika udzielenia merytorycznej odpowiedzi na
pytanie dziennikarza, przenoszac temat rozmowy na kwesti¢ przygotowania tradycyjnej
potrawy kuchni rosyjskiej — kulebiaku (ros. xyzebsaxa). Bohater parodii zaznacza, ze w tym
celu konieczne bedzie postuzenie si¢ formg do pieczenia (ros. npomusenv). W dalszej czesci
utworu dochodzi do przeksztalcenia zaproponowanego przez K. Sobczak sloganu
politycznego. Na miejscu danych kandydatki na stanowisko prezydenta pojawia si¢ imi¢ i
nazwisko imitujacego ja parodysty. W obrebie struktury sloganu dochodzi do redukcji
(usunigcia wyrazu 6cex) 1 paronimicznej zamiany wyrazu npomug rzeczownikiem npomueens.
W rezultacie danych operacji powstaje nietypowa konstrukcja xawmouoam npomueens.
Przejscie do tematu kulinariow w replice parodystycznej mozna po czg¢sci wyjasnic¢ faktem, ze
oryginalny spot wyborczy K. Sobczak nagrywany jest w lokacji nietypowej dla tego gatunku
wypowiedzi politycznej, mianowicie w kuchni. Zastosowane w parodii przeksztalcenie moze
mie¢ réwniez na celu umniejszenie pozycji kandydatki, przedstawienie jej jako osoby
nienalezacej do sfery politykisz.

W kontekst wyborow prezydenckich w 2018 roku wpisana jest rowniez parodia pt.
IIPE/[BFIBOPHBIE KAH/[UFATHI 2018. Dany utwor, wykonany w gatunku RYTP, sktada
si¢ z odpowiednio wyekscerpowanych fragmentow debat wyborczych przeprowadzonych na
kanale telewizyjnym TB Llentp. W trakcie serii spotkan kandydaci dyskutowali na zadane
tematy, prezentujagc wlasne programy wyborcze oraz komentujac propozycje swoich
przeciwnikéw. Jednym z uczestnikoOw debat byt lider partii Rosyjski Ogélnonarodowy Sojusz

(ros. Poccwuiickuii  oOmenapoaHslii  coro3) Siergiej Baburin. Podczas  spotkania

3 Beuepuuit  Ypranrt, Beuepuuii Ypeanm. Oxckmosuenoe unmepevio Heana Ypeawma FOpurwo [[yoio

(27.10.2017), YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?vV=MQKjQEZswxU (dostep: 12.11.2021)
(transkrypcja wiasna).

32 Do wyboréw prezydenckich w 2018 K. Sobczak nie byta aktywnie zaangazowana w rywalizacje polityczna.
W przestrzenii publicznej znana bylta przede wszystkim jako dziennikarka oraz prezenterka telewizyjna.
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transmitowanego 6 marca 2018 polityk agitowat do poparcia jego kandydatury na urzad

prezydenta, wyglaszajac nastgpujace hasta:

[S. Baburin:] A cuuTato, 9TO CETOMHS TOJBKO HAIMOHAIBHO-TIATPUOTHYECKUNA BBIOOD MOXKET
00BeIMHATH OCHOBHYIO Maccy Hapoja. Jlenaite pycckwmii Beioop! He GoliTech OBITh paBOCIaBHBIMU!
He Goiirecn GbiTh pycckumu! Y Toraa Bce Hapopl HALIEH CTPAHBI GYLYT KUTh CYACTIHBO .

Sformulowania S. Baburina zawierajg apelacje do wartosci patriotycznych: idei
narodu rosyjskiego i elementéw skladajacych si¢ na jego kulture (m.in. religii prawostawnej).
Podstawowym hastem programu wyborczego polityka jest wezwanie Odenatime pycckuii
evibop, ktore pozawala na utozsamianie kandydata z powyzszymi warto$ciami.

W analizowanej parodii wezwania S. Baburina zostaly poddane transformacjom

strukturalno-semantycznym, w wyniku ktérych powstaty nastepujace konstrukcje:

[S. Baburin*:] [...] Henaiite y3kuii Be16op! Boifteck ObITh MpaBociaBHbIME! boiiTech ObITh pycckuMu!
He Goiitecn He ronocosats 3a babypuna! U Toraa Bce HApob! CTPaHbl OYIyT KHTb CYACTIHBO" .

Pierwsza zauwazalng modyfikacja jest usunigcie partykuly we ze zdan
wykrzyknikowych zawierajacych konstrukcje ne 6oiimecs, co doprowadza do odwrocenia
semantyki oryginalnych wezwan. Obiektem parodystycznej gry staje si¢ rowniez hasto
przewodnie S. Baburina, w ktérym dochodzi do zamiany wyrazu pycckuti na bliskobrzmigcy
przymiotnik yzxuii. Najpradopodobniej nowopowstata konstrukcja odnosi si¢ do kandydatow
na urzad prezydenta. Uzycie sformutowania ysxuui ewibop (pol. wagski wybor) mogloby
sugerowac, ze liczba kandydatéw (oraz same osoby i prezentowane przez nich postawy) nie
spetniaja oczekiwan wyborcow (por. konstrukcje yskuii ewvibop npodyxmos, yskuii evi60p
yeaye).

Podobna gra jezykowa zostala przeprowadzona w parodii JEFATTJI #2: OxiMironov
VS G-Rick MC. W utworze dekonstrukcji poddawana jest fraza Xeamum smo mepnemw!>,
bedaca hastem przewodnim kampanii wyborczej W. Zyrinowskiego, kandydata na prezydenta
Liberalno-Demokratycznej Partii Rosji (LDPR, ros. JIuGepanpHo-1eMokpaTuyeckas mnapTust
Poccun, JIAIIP) w wyborach w 2012 roku. W oryginalnych tekstach 1 wypowiedziach
polityka fraza pojawiata si¢ w kontek$cie negatywnych przejawow zycia spoleczno-

politycznego w Rosji, bedacych wynikiem decyzji 6wczesnych i poprzednich wladz.

3 mshibankov,  /lebamui 2018 Ha TBI] (06.03.2018, 17:00), YouTube, 2018,
https://www.YouTube.com/watch?v=GruF-oNOtow (dostgp: 25.01.2024) (transkrypcja wtasna).

> Epremms Muponosa, IIPEJBBIEOPHBIE ~KAHJUBATHI 2018 }RYTP{, YouTube, 2018,
https://www.YouTube.com/watch?v=7kusxZWHWoQ (dostep: 25.01.2024) (transkrypcja witasna).

> B. JKupunosckuii, JKupunosckuii unu 6yoem xyxce! Hugopmayuonnwlii 6ontemens kanoudama 6
Ilpesuoenmor Poccuiickou @Dedepayuu om Jlubepanvro-oemoxkpamuueckou napmuu Poccuu Kupunoeckoeo
Braoumupa  Boavgposuua,  Mocka 2012, . 1,  https://web.archive.org/web/20190602212027/
https://ldpr.ru/events/Zhirinovsky or it will be worse bulleten/ (dostep: 22.01.2024).
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Ekspresywne hasto Xeamum smo mepnems! ukazuje niezgode lidera LDPR na
kontynuowanie negatywnie ocenianego kursu politycznego.

Formuta W. Zyrinowskiego jest ewokowana w filmiku opublikowanym na oficjalnym
kanale partii politycznej Sprawiedliwa Rosja. Utwor JJEBATTII #2: OxiMironov VS G-Rick
MC przedstawia debat¢ wyborczg w formie pojedynku freestyle’owego, w ktérym uczestnicza
G-Rick (bohater imitujagcy W. Zyrinowskiego z partii LDPR) oraz OxiMironov (postaé

nasladujaca Siergieja Mironowa z partii Sprawiedliwa Rosja).

[G-Rick*:] OtcTanbTe OT MeHs, kaHanabH! 51 371ech rIaBHEH Bcex riaB!

[OxiMironov*:] BedHble «XBaTHT TEpHeTh» 03 KOHKPETHBIX JCHCTBHM, MOTCIIHBIA, HY XBATHUT
XPHUIIETh, UTPACILIb HEECTECTBEHHO .

Rozpatrywane haslo zostaje przywolane w wypowiedzi OxiMironova najpierw w
oryginalnej formie (xeéamum mepnemwv), a nastepnie w postaci zmodyfikowanej (xeamum
xpunems). Dochodzi rowniez do zmiany adresata wezwania: pierwotnie hasto lidera LDPR
bylo skierowane do spoteczenstwa rosyjskiego, fraza xeamum xpunemws wystgpujaca w
parodii jest natomiast adresowana do W. Zyrinowskiego. Zamiana wyrazu mepnemo
rymujacym si¢ czasownikiem xpunems (pol. chrypiec¢) stuzy najprawdopodobniej wyrazeniu
negatywnej oceny w stosunku do maniery wypowiadania sic W. Zyrinowskiego, ktora
cechuje m.in. wysoka ekspresywnos$¢, podniesiony ton glosu oraz nagromadzenie dzwigkow
niezleksykalizowanych, np. odchrzakni¢é. Stosujac fraz¢ swojego przeciwnika w
zmodyfikowanej postaci, bohater wcielajacy si¢ w S. Mironowa wzywa konkurenta do
zaprzestania wyglaszania bezptodnych mow, niepopartych faktycznymi dziataniami.

Inne techniki gry =zostaly zastosowane w parodii anonimowego artysty pt.
IIpeosvibopnvie poruxu | RYTP zamieszczone] na kanale SplashChannels1995. Na utwor
sktadaja si¢ reedytowane spoty wyborcze kandydatow uczestniczacych w rywalizacji o urzad
prezydenta w 2018 roku. Elementami, ktéore podlegaja przeksztalceniu w utworze
parodystycznym, sa m.in. hasta wyborcze.

Jedna z formul, ktore pojawity sie w analizowanej parodii, jest wezwanie K. Sobczak
3a monodocme. 3a cmenocmy’’ . Hasto apeluje do pozytywnych wartosci, z jakimi utozsamia
si¢ kandydatka: mtodos$ci oraz odwagi. Przy pomocy danych konstrukcji kreowany jest obraz

polityka jako osoby $miatej, reprezentujacej gtos mtodszego pokolenia Rosjan.

% Maprust CIIPABEJJIUBASI POCCUSI — 3A TIPABILY, JEBATTJI #2: OxiMironov VS G-Rick MC, YouTube,
2016, https://www.YouTube.com/watch?v=v_IWzKfOVPY (dostep: 22.01.2024) (zapis oryginalny).

57 Ocropoxkno:  Cobuak, 3a monodocmev. 3a  cmenocmwv. 3a  Cobuax, YouTube, 2018,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=UFzH78czODwé&t=>5s (dostgp: 25.01.2024) (transkrypcja wlasna).
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W rozpatrywanej parodii nie dochodzi do modyfikacji do obrebie struktury

oryginalnego wezwania, jednak zostaje ono rozszerzone o nowa, analogiczng konstrukcje.

[K. Sobczak*:] 3a momomocts. 3a cMenocts. 3a JJom 2°°,

Uzupehienie 3a /Jom 2 stanowi nawigzanie do popularnego programu typu reality
show o nazwie /Jom 2, prowadzonego przez wiele lat przez K. Sobczak. Ewokowanie nazwy
danego programu w kontekscie kampanii wyborczej dziennikarki ma na celu dyskredytacje jej
osoby poprzez podkreslenie jej zwigzku ze sferg show-biznesu.

Kolejng formutg, ktora zostaje objeta parodystyczng dekonstrukcja, jest slogan
Maksima Surajkina, przedstawiciela partii politycznej Komunisci Rosji (ros. KommyHuctsi
Poccun). W oryginalnej postaci haslo przybiera posta¢ Illpesudenm 6Oeonvix npomus

°. Dany slogan pelni funkcje orientacyjna, umozliwia identyfikacje pogladow

Goecamuix
politycznych kandydata. W konstrukcji M. Surajkina zwraca uwage zastosowanie typowej dla
dyskursu radzieckiego opozycji ,,biedni — bogaci”. Pierwsza grupa przedstawiana jest jako
elektorat mowcy, natomiast druga — jako klasa spoleczna, z ktdrg polityk zamierza prowadzi¢
walke.

W parodii hasto ulega transformacji, w wyniku ktérej powstaje nowa formuta:

[M. Surajkin*:] IIpesuaeHT GeIHBIX IPOTHB GEHBIX .

Gra jezykowa przeprowadzona w powyzszym przykladzie polega na antonimicznej
zamianie wyrazu doeamsie leksemem 6edusvie. W rezultacie danej substytucji rozpada si¢
zastosowana w oryginalnym sloganie opozycja ,,swoj — obcy”. Modyfikacja sloganu ma duzy
wplyw na zmian¢ obrazu kandydata: jest on przedstawiany jako osoba reprezentujaca interesy
0sOb biednych i jednoczes$nie dziatajaca na ich niekorzysé, a wigc wystepujaca przeciwko

wlasnym wyborcom.

4.3. Wnioski z rozdzialu

1. Czynnikami wptywajacymi na wysoka czgstotliwos¢ aktualizacji sztamp 1 haset
politycznych w utworach parodystycznych sg stabilno$¢ formy danych jednostek oraz ich
powtarzalno$¢ w dyskursie publicznym.

2. Do odczytania prowadzonych przez parodystow gier konieczne jest rozpoznanie

szerszego tta spoleczno-politycznego zwigzanego z uzyciem wybranych haset politycznych i

% SplashChannels1995, Ilpedswibopusie ponuxu | RYTP, YouTube, 2018, https://www.YouTube.com/
watch?v=0SjbFtDuoPc (dostep: 25.01.2024) (transkrypcja wlasna).

> AgitProp RF, nomnumuueckas pexnama ,,Cmanunckuii npesudenm Cypatikun”. Poccus. 2018 2., YouTube,
2018, https://www.Y ouTube.com/watch?v=s19vNoq8K5k (dostep: 25.01.2024) (transkrypcja wtasna).

59 SplashChannels1995, IIpedsvibopruie ponuku. .. (dostep: 25.01.2024) (transkrypcja wiasna).
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sztamp, a ponadto w przypadku tych drugich — znajomo$¢ standardowych kontekstow ich
wystepowania w wypowiedzi.

3. Technikami dekonstrukcji stosowanymi w obrebie danych jednostek dyskursu
politycznego sa przede wszystkim gry jezykowe oparte na transformacji oryginalnych
jednostek oraz zestawieniu ich z innymi, majagcymi wptyw na ich interpretacj¢. Dominacja
gier jezykowych w danym obszarze jest uwarunkowana stabilnoscig formy dekonstruowanych
struktur i1 $rodkow jezykowych. Do zabiegéw przeprowadzonych w analizowanych parodiach
naleza w szczegolnosci:

— modyfikacja semantyki wyrazow,

— gry jezykowe oparte na polisemii wyrazéw (zestawienie znaczenia przenosnego i
dostownego, zestawienie znaczen o przeciwnym wartosciowaniu),

— konkretyzacja leksemu abstrakcyjnego,

— paronimiczna zamiana leksemow,

— antonimiczna zamiana leksemow

— substytucja leksemow rymujacych sig,

— rozszerzenie ustabilizowanej konstrukcji wyrazowej,

— redukcja ustabilizowanej konstrukcji wyrazowej,

— dewerbalizacja wypowiedzi.

4. W parodiach politycznych prowadzone si¢ réwniez gry interdyskursywne,
polegajace m.in. na przywolaniu haset 1 sztamp z innych dyskurséw. W badanych utworach
przyktadem tego typu zabiegu bylo wprowadzenie sztamp z dyskursu radzieckiego, ktore
moglo mie¢ na celu ukazanie zwigzkéw pomiedzy wspotczesng polityka rosyjskich wiadz a
polityka radziecka.

5. Funkcje prowadzonych przez parodystéw zabiegow dekonstrukcyjnych koncentrujg
si¢ przede wszystkim na ukazaniu ubogosci tre§ciowej odtwarzanych przez politykdw sztamp
oraz zasugerowaniu sensOw, jakie moga kry¢ si¢ za danymi jednostkami (tresci
niewyrazanych eksplicytnie w wypowiedziach przedstawicieli wladz). Ze wzgledu na fakt, ze
stosowane przez parodiowanego polityka hasta i sztampy sg silnie identyfikowane z jego
osoba, wprowadzenie w obrgbie ich struktury i semantyki przeksztalcen opartych na grach

jezykowych stanowi jednoczesnie gre z wizerunkiem samego polityka.
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5. Dekonstrukcja Srodkow jezykowych sluzacych perswazji i manipulacji

W dyskursie politycznym wykorzystywane sa zrdznicowane $rodki jezykowe stuzace
do kreowania obrazu rzeczywistosci i wywierania wptywu na odbiorcow w celu naktonienia
ich do zaakceptowania stworzonej przez politykow wizji $wiata. Niektére wyrazenia czy
figury stylistyczne wykazuja szczegdlnie wysoka czestotliwos¢ uzycia, co sprawia, ze stajg
si¢ one charakterystycznymi sktadnikami jezyka politykow. Te najczesciej powtarzane i
najbardziej rozpoznawalne $rodki jezykowe sg ,,przechwytywane” przez parodystow, ktorzy
wprowadzaja je do swoich utworéw w mniej lub bardziej zmodyfikowanej postaci. Nie
sposOb przedstawi¢ opis wszystkich narzedzi perswazji 1 manipulacji, ktore znalazly
odzwierciedlenie w tekstach parodystycznych. W ponizszej analizie zaprezentowane zostaly

te, ktore najczesciej pojawiaty sie w badanych parodiachl.

5.1. Miranda i kondemnanda

W wypowiedziach politycznych kluczowa role odgrywaja powtarzalne symbole
odznaczajace si¢ silnym nacechowaniem aksjologicznym. Wsérod danych jednostek Walery
Pisarek wyroznia symbole o pozytywnym warto§ciowaniu (miranda) oraz symbole
nacechowane negatywnie (kondemnanda)’. Wyrazy te sa niekiedy nazywane stowami
sztandarowymi, jako ze czgsto widnieja na transparentach i sztandarach jako sktadniki
sloganow 1 haset politycznych. Miranda i kondemnanda zwykle odnosza si¢ do pojec
abstrakcyjnych, ktore z tatwoscia daja si¢ dostosowa¢ do dowolnej doktryny politycznej. Ze
wzgledu na wysoka powtarzalnos$¢ w dyskursie wyrazy te sg czesto zapozyczane do utworéw
parodystycznych.

Za przyktad parodii, ktora nawigzuje do pozytywnych symboli politycznych, moze
postuzy¢ utwor Hoeanvroiii kanouoam zamieszczony na kanale YouTube ValorMainStream.
Obiektem dekonstrukcji w danym tek$cie staje si¢ wypowiedz Julii Wolkowej, bylej
piosenkarki zespotu t.A.T.u., ktéra w 2021 roku oglosita uczestnictwo w wyborach do Dumy
Panstwowej FR z listy Jednej Rosji. W swoim spocie wyborczym kandydatka prezentuje

negatywne przejawy zycia spotecznego w obwodzie iwanowskim, obarczajac wing za

' Podczas redakcji tekstu rozprawy zostal opublikowany artykul: A. Jankowicz, Dekonstrukcja rytualnych
wypowiedzi rosyjskiego dyskursu politycznego w parodiach internetowych, ,Slavica Wratislaviensia” 2024, nr
180, s. 111-127. Niektére przyklady zawarte w ponizszym rozdziale stanowig rozszerzenie analizy
przedstawionej w artykule.

2 W. Pisarek, Symbol, WIZERUNEK, narracja — trzy poziomy perswazji, ,,Studia Filologiczne Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego” 2014, nr 27, s. 11-12.
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zaistniatg sytuacje poprzednich rzadzacych. Jednoczesnie nakre§la optymistyczng wizje
przysztosci regionu, prezentujac wilasng osobe jako gwaranta planowanych, korzystnych

przemian.

[J. Wotkowa:] S uny B JIyMy, 4TOOBI 00ECIIEUHUTH 3aLIUTYy HHTEPECOB OJMHOKUX JKCHIIMH, B TOM YHCIIC
VBaHOBCKO#M OOJIACTH, YbHM MYXKbSI JOJUKHBI CKHTAThCS IO CTPaHE, YTOOBI 00ECHEYUTh CBOM CeMbH. S
3HAI0, BAM TPYIHO IMOBEPUTH B HCKPCHHOCTH. S 3HAI0, YTO MHOTHE IOTEPSUIA BEPY B CIIPABEUINBOCTE. B
CIPABEUIMBOCTh BIACTh UMYIIHX. M OECIPOCBETHOCTh OMpadaeT Haimu aymi. Ho Ham myTh — ImyTh K
mupy. U mup cranet npexpacHeil. Ham Bcem Hy>kHa HajiexHa U Bepa B JIquuee3 .

Parodia Hoeanvnwiti xanouoam, wykonana w formie YouTube Poop, stanowi

kompilacj¢ poszczegdlnych fragmentow wypowiedzi Julii Wotkowe;.

[J. Wotkowa*:] Mon 3ameuarenbHbie! S mema, orynema u Tenepb s uay B [ocmymy ot «EmuHoi
Poccum» B moumckax BO3MOXKHOCTH 3apabotath. S mmy B Jlymy, 4TOOBI OobOecrneduTh O0Jb, CIE3BI,
cTpananus GOJBIIMHCTBA MPAKIAH CTPAHBI, UTO, KCTATH, BIseTcs nenbio «Emnmoii Poccnmy”,

Pod wzgledem struktury parodia kanatu ValorMainStream zachowuje standardowy
schemat spotow wyborczych, w ktérego sktad wchodzi m.in. zwrot do zbiorowego adresata,
zaprezentowanie sylwetki kandydata, uzasadnienie udzialu w wyborach, przedstawienie
planbw na przyszio$¢ i1 obietnic wyborczych. Charakterystycznym sktadnikiem tekstow
nalezacych do danego gatunku sg miranda odnoszace si¢ do poj¢¢ abstrakcyjnych, takich jak
szczescie, pokoj, sprawiedliwos¢, dobrobyt, itp. W analizowanej parodii dochodzi do
catkowitej inwersji danych jednostek: miejsce symboli pozytywnych uzytych w oryginalnym
przeméwieniu (Haoedicna, éepa, cnpagediusocms, Mup) zajmuja symbole negatywne (60.1v,
cneszvl, cmpaoanust). Wprowadzenie ujemnie nacechowanych wyrazéw do postulatow
wyborczych kandydatki doprowadza do naruszenia relacji cel — rezultat, poniewaz w spotach
wyborczych zjawiska negatywne najczgsciej przedstawiane sa jako efekty niewlasciwej
polityki, nie za$ jako zamierzenia osdb ubiegajacych si¢ o stanowiska polityczne (chyba ze
mowa o konkurentach nadawcy wypowiedzi). Jednocze$nie, poprzez zamiang
przeciwstawnych symboli, parodysta narusza i1 tym samym ujawnia schematyczno$¢
komunikatow politycznych, w ktorych negatywne zjawiska sa przewaznie przypisywane
przeciwnikom méwcy, natomiast pozytywne — dziataniom autora wypowiedzi.

Podobny przyktad dekonstrukcji symboli pozytywnych mozna odnalez¢ w parodii D.

Czuzoja pt. Ilopa svibupams: «Heysepennas Poccus» udoem na vloopwl npezudenma Poccuu.

3 Onybauxosano 8uU0e0 npeosvibOpHOL peuu FOnuu Boaxosolii, lazera.ru, 2021,

https://www.gazeta.ru/culture/news/2021/05/13/n_15974546.shtml?utm_source=yxnews&utm medium=desktop
(dostep: 30.11.2023) (transkrypcja wilasna).

4 ValorMainStream, Hoeanvnoui xanoudam | RYTP, YouTube, 2021, https://www.YouTube.com/
watch?v=C7e4IDfNdTO (dostep: 15.11.2022) (zapis oryginalny).
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Dany tekst nawigzuje do przemdwienia wyborczego A. Nawalnego, ktory ubiegal si¢ o prawo

do kandydowania w wyborach prezydenckich w Rosji w 2018 roku.

[A. Nawalny:] Ha Be1Oopax HaMm mopa BEIOMpaTh HE TOJNBKO 4denoBeka. [lopa BEIOMpaTh MEXIy 3acTOEM
U IporpaMMoM pasBuTHs. SI Takyr IOporpaMMmMy pasBUTHUS TOTOB IPENIOXKUTb CTpaHe. Sl roros
JI0Ka3aTh, YTO OHA JIYHIIe, YEM TO, YTO NPEIAraeT BIACTh .

W swoim przemowieniu A. Nawalny wykorzystuje charakterystyczng dla dyskursu
politycznego opozycje ,,my (ja) — oni”, zestawiajac mirandum paszsumue, odnoszace si¢ do
postulatow moéwcey, i kondemnandum s3acmoii, ktorym implicytnie okreslana jest polityka
obecnych wtadz. Ten schemat zostaje naruszony w parodii D. Czuzoja. Tekst przedstawia
przeméwienie wyborcze polityka fikcyjnej partii HeyBepennas Poccust biorgcego udziat w

rywalizacji o urzad prezydenta:

[Przedstawiciel partii HeyBepennast Poccus*:] 51 me Oymy oOemate BaM SKOHOMHYECKOE pa3BUTHE,
MOTOMY YTO CaMH 3HaeTe, Kakas y Hac crpaHa. Sl jydire noobemiato gerpajaimio. byaer passurue —
xopomro. bynmer gerpamamms — s ke roopwi. Ilaptuss HeyBepennas Poccus — ckopee Bcero

gegpagagnsf!

«HEYBEPEHHAA POCCW#A»

CKOPEE BCErO,
AErPALALIVSY

Iustracja 3. Kadr z parodii ITopa evibupams: «Heyesepennas Poccusy udem na evi6opwl npezudenma Poccuu’ .

Rowniez w tej parodii dekonstrukcyjna gra opiera si¢ na inwersji symboli
pozytywnych na negatywne. Efekt kontrastu zostaje spotegowany przez uzycie mocniejszego
kondemnandum: zastosowany w tekscie parodystycznym wyraz odeepadayus w wiekszym
stopniu niz stowo 3acmoti przeciwstawia si¢ znaczeniowo rzeczownikowi pazeumue. Stowo
to cechuje si¢ silniejszym ujemnym warto$ciowaniem. Kondemnandum staje si¢ czg$cig
obietnicy wyborczej 1 zostaje wiaczone do hasta partii HeyBepennas Poccusi. Dochodzi wige
do naruszenia tradycyjnej opozycji, polegajacej na negatywnej ocenie dziatan przeciwnikow i

pozytywnej ocenie wlasnych przedsigwziec.

> Anexceit HaBanbusiit, ITopa ssibupams: Anexceii Haganvhwiii — kanoudam & npesudenmsr Poccuu, YouTube,
2016, https://www.Y ouTube.com/watch?v=wkN8sSrUbdY (dostep: 30.11.2023) (transkrypcja witasna).

6 Iennc Uyxoit, Ilopa svibupams: «Heysepennas Poccuay uoem na evibopwi npesudenma Poccuu, YouTube,
2016, https://www.Y ouTube.com/watch?v=kiSETthKPQE (dostep: 30.11.2023) (transkrypcja wlasna).

" Ibidem (dostep: 30.11.2023).
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Inna technika dekonstrukcji zostata zastosowana przez autora filmiku Hosocoonee
oopawernue Braoumupa [lymuna 2021, bedacego parodia noworocznych przemowien W.
Putina. W utworze parodystycznym posta¢ wcielajaca si¢ w prezydenta krotko podsumowuje
wydarzenia polityczne, do ktorych doszto w Rosji w 2020 roku. W tekscie pojawiaja si¢ takze
nawigzania do uchwalenia ustaw 1 nowelizacji ograniczajacych wolnosci osobiste 1 polityczne
Rosjan.

Wyraz ceobooa i bardziej szczegdlowe pojecia, takie jak ceobooa crosa, ceobooa
cosecmu, w rosyjskim dyskursie politycznym przewaznie uzywane sg jako symbole
pozytywne. Wspominal o nich m.in. W. Putin w swoim pierwszym or¢dziu noworocznym,

jeszcze jako pelnigcy obowigzki Prezydenta FR:

[W. Putin:]: CBobosa cnoBa, cBo0OJIa COBECTH, CBOOOJIa CPEJICTB MAacCOBOW HWHQOpMAIMK, IpaBa
COOCTBEHHOCTH — 3TH OCHOBOMOJIATAIOIINE 3JIEMEHThl [MBHIM30BAHHOIO 00lecTBa OyIyT HaJIeKHO
3AIMIICHBI TOCYIAPCTBOM" .

W danym przeméwieniu wolno$¢ stowa, wolno$¢ sumienia, wolno$¢ medidéw 1 prawo
wlasnosci sg przedstawiane jako wartosci pozytywne, podstawowy cywilizowanego
spoleczenstwa. Inaczej pojecia z komponentem cgoboda prezentowane sg w omawianym

tekscie parodystycznym:

[W. Putin*:] Hy u nox koHen roga Mbl OKOHYATEJbHO pa3OUUIMCh W HANPUHUMAIN LENYI0 Kydy
3aKOHOB, KOTOpBIE 3ampelaroT B Poccuu Bce 1uioxoe W BpeaHOE, BpoJe CBOOOJBI ClloBa, CBOOOJIBI
coOpaHuil 1 IpoYe 3amaaHoi 3apa31>19.

W powyzszym przyktadzie dochodzi do kategoryzacji poje¢ ceoboda crosa i caobooa
coopanuti poprzez dodanie nadrzgdnego wyrazenia gce nioxoe u epedonoe. Wolnos¢é stowa i
wolnos$¢ zgromadzen przedstawiane sg w parodii jako warto$ci spoteczenstw zachodnich, a
wiec obce, a nawet szkodliwe dla spoteczenstwa rosyjskiego. Zmianie ulega warto§ciowanie
powyzszych symboli: z pozytywnego na negatywne. Za pomocg danego zabiegu autor parodii

demaskuje lekcewazacy stosunek wladz do wolno$ci osobistych i politycznych Rosjan.

5.2. Przymiotniki warto$ciujace
Wsréd  powtarzalnych  $rodkéow  jezykowych stuzacych  warto$ciowaniu  w
wypowiedziach politycznych warto wymieni¢ takze przymiotniki jakosciowe. Cze$¢ z nich

nalezy do leksemow ewaluatywnych, ktore pozwalajg na przypisywanie okreslonych cech

¥ Hosozoonee obpawenue ucnoansowezo obazannocmu Ipesudenma Braoumupa ITymuna x zpasicoanam
Poccuu, Tlpesument Poccum, 1999, http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/22280  (dostep:
30.11.2023) (zapis oryginalny).

®  Vew  IleckoBa, Hosocodnee  obpawenue  Bradumupa — ITymuna 2021,  YouTube, 2020,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=PVgDESrR0Obc (dostep: 30.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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opisywanym obicktom, jednoczeénie nadajac im ocene'®. W wypowiedziach politycznych
uzycie przymiotnikow warto$ciujacych, podobnie jak symboli pozytywnych i negatywnych,
najczesciej bazuje na opozycji ,,my — oni”’: stowa wyrazajace dodatnig ocen¢ stosowane sg w
odniesieniu do osiggnie¢ mowcy, jego zwolennikOw czy reprezentowanej przez niego partii,
natomiast wyrazy o negatywnej waloryzacji — do dziatan, idei czy postaw przeciwnikow.
Przymiotniki warto§ciujace mozna odnalezé m.in. we wspomnianym juz

przemowieniu wyborczym A. Nawalnego z 2016 roku:

[A. Nawalny:] Mbel moGeanMm HepaBeHCTBO M TOOEAMM KOppYyNIHi0. MBI BO3POIUM M YIIy4IIUM
3[[paBOOXpaHEHNE U 00pa3zoBaHue. Y Hac OyAeT CHIIbHAs apMHs M JOCTOHHAs JKU3Hb IJISI BCEX, KTO
TpymuTcs'

Przedstawiony w przytoczonym fragmencie postulat o wzmocnieniu rosyjskiej armii
zostal odtworzony w parodii [lopa evibupams: «Heysepennas Poccus» udem Ha 6vlOopwvl

npesudenma Poccuu autorstwa D. Czuzoja:

[Przedstawiciel partii HeyBepennas Poccusi*:] Keratn, y nHac Oyner cuiabHas apmus. He, Hy 9T0 Kak
nocmotpets. Kak Obl Ha (hoHe MeHs Hama apMmus yxe ceiddac cwibHas. M menununa... 11 HekoTopsie
nenaroru'’. ..

Dekonstrukcyjna gra przeprowadzona w powyzszym fragmencie koncentruje si¢ na
relatywizacji wyrazu cunsueiii. Zar6wno w parodii, jak i w tek$cie zrodtowym przymiotnik
ten uzywany jest w odniesieniu do rosyjskiej armii. Parodysta podkresla, ze ocena wyrazona
przy pomocy danego wyrazu jest wzgledna, uzalezniona od obranej perspektywy. Do
oszacowania mocy armii wykorzystuje nieadekwatny punkt odniesienia, zestawiajac site
wojska z sila pojedynczej osoby. Poprzez dane pordéwnanie autor parodii uwidacznia
mechanizm retoryczny opierajacy si¢ na uzyciu przymiotnikéw wartosciujacych, ktére rzadko
okreslajg faktyczny stan rzeczy, czesciej zas stuzg wyrazeniu subiektywnej oceny mowcy.

Przymiotniki warto$ciujace sa wykorzystywane przez politykow do kreowania
okreslonej wizji $wiata. W przypadku rosyjskiego dyskursu politycznego, przez dluzszy czas
zdominowanego przez jedng sil¢ rzadzaca, prezentowany obraz realiow jest dos$¢ jednolity.
Rzeczywistos¢ w kraju, ktorej ksztalt w duzej mierze determinowany jest przez decyzje
rzadzacych politykdw, na ogo6l oceniana jest pozytywnie, a negatywne aspekty Zycia sg
marginalizowane, pomijane lub ujmowane w sposéb eufemistyczny, co sprzyja utrwalaniu

korzystnej narracji dotyczacej sytuacji wewngtrznej panstwa.

" M. Jakosz, Etykietowanie wartosciujgce w polskim dyskursie politycznym (na przykladzie retorvki partii
Prawo i Sprawiedliwosé, ,,Linguistische Treffen in Wroctaw” 2019, nr 1(15), s. 124.

" Anekceit HaBansustit, [Topa ewibupame. .. (dostep: 15.11.2023) (transkrypcja wtasna).

12 Nlennc Yysxoit, ITopa ewibupams. .. (dostep: 30.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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To arbitralne kreowanie obrazu §wiata w wypowiedziach politykow zostato ukazane w
parodii kanalu Vcur Ileckosa pt. Bnepeo 6 céemnoe 6yoyuee. Sam tytul tekstu nawigzuje do
sloganow radzieckich, w ktorych zwiazek wyrazowy ceemnoe 6yoywee byt wykorzystywany
do nakre§lania wizji $wietlanej przyszlo§ci w ramach ustroju komunistycznego. Parodia
odnosi si¢ do wypowiedzi premiera FR Michaila Miszustina wygloszonej w trakcie
posiedzenia rzadu 16 lipca 2020 roku. W swoim wystgpieniu premier wyznaczyt priorytet w
pracach podlegajacego mu organu, jakim byla realizacja zadan ukierunkowanych na poprawe

jakosci zycia spoleczenstwa rosyjskiego na podstawie nowej redakcji konstytucji.

[M. Miszustin:] JJoOpsrit nenb, ypaxxaemble kosuieru! [Ipexae yem Mbl iepeiiieM K OBECTKE 3aceIaHus
[IpaBuTenbcTBa, CYUTAI0 HEOOXOIMMBIM OCTAHOBUTHCS Ha 3aJadaX, KOTOpPBIC MEpe]] HAMU TOCTABHII
IIpesunent Ha 3aceganun CoBeTa MO CTPATETHMYECKOMY Pa3BUTHIO M HALlMOHAJIBHBIM IMpoekTaMm. Bce
nevictBust [IpaBuTenbcTBa OKHBI OBITH HANpaBICHBl Ha YIYYIIEHHWE KU3HU JIIOACH. DTHUM
MIPUOPUTETOM MBI PYKOBOJICTBYEMCSI B OOphOE C pacipoCTpaHeHHEM KOPOHABHPYCA H 10 TIPEOI0JICHHUIO
9KOHOMHMYECKHX BBI30BOB, C KOTOPHIMH CTOJIKHYJAch Halla CTpaHa. byaeM pemiate 3Ty 3anady,
OTMpasCh Ha OOHOBICHHYIO peJakiiio KOHCTUTYITNH, KOTOPYIO MOIAEPIKAITH HAIITH rpamaHeB.

Wspomniane przez M. Miszustina zadania zostaly wcze$niej przedstawione przez
prezydenta W. Putina na posiedzeniu Rady ds. Rozwoju Strategicznego i Projektow
Narodowych z 13 lipca 2020 roku. W trakcie danego spotkania wielokrotnie podkreslano
dotychczasowe osiaggnigcia rzadzacych 1 wskazywano na konieczno$¢ dalszej pracy w
kierunku podniesienia jako$ci zycia Rosjan. Jako przyktad moga postuzy¢ stowa wicepremier
ds. polityki spotecznej Tatjany Golikowej:

[T. Golikowa]: Ve ceromHs, MoABO/ISI HEKHE UTOTH BCEX MPOU3OMICIIINX COOBITHIH, MBI MOXKEM YE€TKO

CKas3aTb, 9YTO MBI ICPCHECIIN TaK Ha3bIBACMBIHN CTpECC Ha YCTOﬁqHBOCTB, TOTOBBI CETOJHA U ITIOHUMAECM,

KaKu€ 3HAYUMBIC PE3YJIbTAThl JIA KaXXOOro 4YCJIOBEKAa MbI JOJDKHBI MPEABABUTH O6H.ICCTBy U 4YTO
HCO6XOILHMO CACIaTh B Ommkaiiiiee BpEMs i TOTO, 4TOOBI KU3Hb HAIIINAX moz[eﬁ cTajia €uc J'IYL_IHIGM.

W powyzszej wypowiedzi w odniesieniu do jakosci zycia Rosjan w przysziosci
zostaje uzyty zwigzek wyrazowy ewe ayuuwie, na ktory sktada si¢ przystowek ewe oraz
przymiotnik wartosciujacy xopowuti w stopniu wyzszym. W danej konstrukcji kryje sie
presupozycja, zgodnie z ktorag obecny stan zycia mieszkancoOw Rosji jest dobry i moze jedynie
ulec poprawie.

Wypowiedz T. Golikowej nie jest prototekstem parodii kanalu Vewi Ileckosa, jednak
zastosowana przez wicepremier konstrukcja jezykowa z przymiotnikiem warto$ciujagcym
znalazta odzwierciedlenie w rozpatrywanym tekscie. W utworze parodystycznym M.

Miszustin wypowiada bowiem nastepujgce stowa:

1 3aceoanue Ilpasumenvcmea (2020 200, No26), IIpaBuTENHCTBO Poccun, 2020,

http://government.ru/meetings/40027/stenograms/ (dostep: 04.12.2022) (zapis oryginalny).
" 3aceoanue Cosema no cmpamezuyeckomy passumuio u nayuonanshsim npoexkmam, lpesuent Poccun, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/63635 (dostep: 04.12.2022) (zapis oryginalny).
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[M. Miszustin*]: Tyt Takue nena... 3HaUUT, OKa3bIBACTCS, 51 BUEPa CKa3all, YTO MPABUTEILCTBO OyAET
pemaTh ITOCTAaBICHHYI0 HAadalbHUKOM 33/ady IO YIYUIICHHIO XH3HHM TpaKTaH Ha OCHOBE HOBOH
KOHCTUTYIIMH. BOT IMYHO 5 4TO-TO JNATIHYJ, a ITIOTOM 0€3 MOHATHSA, YTO C 3THM Jenath. S ’xe 3To, Kak
Obl1, Hy, mocieqHee 20 JeT MEHS B NPaBHUTEILCTBE HEe ObUTO. SI THXO-MUPHO OOMpall, BIBIBI, B CMBICIIE
cobupai ¢ Bac HaJOTH. Tak 4TO K TOMY, YTO BaM KaXeTCs, YTO BBl IUIOXO XXKHMBETE, sI BOOOIIE HE MpH
nemax. Bcem jke yke MOHATHO, YTO [IeNIaTh Bally XH3HB emie aydme Bce 20 jeT Memana crapas
KOHCTHTYLIHS .

W parodii, podobnie jak w wypowiedzi T. Golikowej, uzycie zwigzku wyrazowego
euje 1yyue wiaze si¢ z wytworzeniem presupozycji o wysokim poziomie zycia mieszkancow
Rosji. Dana presupozycja stoi jednak w sprzecznos$ci z przywotanym wczesniej w tekscie
przystowkiem nnoxo, za posrednictwem ktdrego ocen¢ poziomu zycia wyrazajg sami
Rosjanie. To zestawienie kontrastujacych ze sobg ocen demaskuje rozbiezno$¢ miedzy
osagdami spoteczenstwa, a informacjami przekazywanymi przez rzadzacych, ukazujac przez
to, ze obraz rzeczywisto$ci kreowany w wypowiedziach politycznych niekoniecznie

odpowiada stanowi faktycznemu.

5.3. Nazwy etykietki

W wypowiedziach politycznych ukierunkowanych na perswazj¢ oraz manipulacje
réwnie chetnie wykorzystywane sa nazwy etykietki — stygmatyzujace nominacje o silnie
warto$ciujacym charakterze nadawane osobom badz grupom oso6b. Mechanizm tworzenia
etykietek opiera si¢ na daleko idacych uogodlnieniach 1 kategoryzacji: okreslanym poprzez nie
osobom przypisywane sg pewne (najczgsciej waskie) role oraz specyficzne cechy. Etykietki
charakteryzuja si¢ znaczng przewaga konotacji nad denotacjg. Ich uzycie ma wzbudzi¢ u
odbiorcy pozadany stosunek do nazywanego obiektu. W dyskursie politycznym przewazaja
etykietki negatywnie wartosciujace, wykorzystywane do dezawuowania obiektu w
$wiadomosci odbiorcow, cho¢ niekiedy stosowane sa rowniez nazwy o pozytywnych
konotacjach, stuzace wywyzszeniu opisywanych o0sob'®. W wypowiedziach agonalnych,
nastawionych na zwalczanie przeciwnika, nierzadko uzywane s3 rowniez nominacje
obrazliwe, a nawet wulgarne.

Przyktadem komunikatu, w ktorym wykorzystywane sg nazwy etykietki, jest replika
pochodzaca z wywiadu ambasadora nadzwyczajnego i pelnomocnego (ros. upesswiuatinviii u
NOJIHOMOUHBLI nocon), rzecznika Ministerstwa Spraw Zagranicznych Rosji Marii Zacharowe;.
W rozmowie dla stacji radiowej I'osopum Mockea M. Zacharowa porusza temat rozszerzenia

list sankcyjnych USA oraz Unii Europejskiej obejmujgcych wybranych obywateli Rosji. W

P Vew IleckoBa, Bneped 6 ceemioe 6Gyoywee | Yeol ynoamomouens: obwacnums, YouTube, 2020,
https://www.YouTube.com/watch?v=WMaVcHMLS5 4 (dostgp: 04.12.2022) (transkrypcja wlasna).
' J. Bralezyk, O jezyku propagandy i polityki, Wydawnictwo Trio, Warszawa 2007, s. 74-76.
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marcu 2021 roku znalazty si¢ na nich osoby podejrzewane o zwigzek z otruciem A.
Nawalnego. Represje objety rowniez rosyjskich politykdw oskarzanych o ttumienie protestow
antyrzadowych, ograniczanie dziatalno$ci opozycji niesystemowej oraz przesladowanie jej
przedstawicieli'’. Sankcje zostaly poparte przez wybranych rosyjskich opozycjonistow. W
swoim wywiadzie M. Zacharowa krytykuje dziatania opozycji 1 nazywa osoby aprobujgce

decyzje USA i Unii Europejskiej terminem acenmor emusnus (pol. agenci wplywu)'®:

[M. Zacharowa:] JlaBaiiTe cMOTpeThb CyThb. Ecimm roaw, cuia TMOIACPKHBAIOTCS H3-3a pyOexka,
(uHaHCHpYIOTCSL M3-32 pyOeka, MPOBOIAT MOJUTUKY, KOTOPasi BBITOAHA 3apyOeHBIM CTpaHaM, €Cin
OHH BBICTYMAIOT MPOTHUB HAIIMOHAIBHBIX HHTEPECOB B M0JIb3y HHTEPECOB 3apyOCIKHBIX CTPaH, KAKUE HKE
9TO NHOEpaIbHO-IeMOKpaTHYeCKie cuibl? He Hamo HPUKPBHIBATHCS 3TUM MO-HACTOSIIEMY BBICOKHM
3BaHHEM. JTO Ha3bIBACTCS COBEPILCHHO IMO-APYroMY, HAa3bIBACTCS «arcHTypa BIHUSHHS». JTO ArcHTHI
BausHUsA. OHU MPOBOIAT MHTEPECHI IPYTUX CTPaH HA TCPPUTOPHH HAIIeW cTpaHbl. [lo3TOMY He Halo
BBIJIABATH CEOS 3a TEX, KEM HE SBIISETECH .

Za pomoca etykietki acemmwvr enuamus M. Zacharowa przyporzadkowuje
opozycjonistow popierajacych sankcje do grupy obcych, reprezentujacych interesy innych
krajow. Powyzsza nominacja stata si¢ inspiracjag dla parodii pt. 3axaposa wnaszeana
n000ePIHCUBAEMBIX 3aNaA0OM ONNO3UYUOHEPO8 «azenmamu enuanusy, w ktorej multiplikowana

postac rzeczniczki wygtasza nastgpujace stowa:

[M. Zacharowa*:] 3mpasctByiite! Ceromus Mei B MU/le 3asBmwin, 4T0 POCCUICKAsl OIIO3UIIHS,
MIOJICPKUBAIOIIAs CAHKIIMY POTHUB Pocchu, — 3TO He IEMOKpPATHI, a areHThHI BIUSHHASA. MBI TyMaiH, 9To
TaKOW TPO3HOW (GOPMYNHPOBKH OyJAEeT JTOCTATOYHO, HO MHOTHE HE HOHSIH, 0 4eM pedb. Hy, 3HauwrT,
ciymaite crona. KTo-to MokeT cka3aTh, 4To 30710TOB, bacTpeiknH, KupueHko u apyrue yBakaeMmble
MHOH mogu — 3To He Poccms. Tak MOTYT TOBOpWTH JIMIIb BpPAarW, areHTHl, OPEAaTelId PONWHBI U
pPOICTBeHHUKHU mpenareneid. OOBACHIIO YHCTO HA Manblax. Bo3bMeM, K MpUMepy, MHOTOYBa)KaeMOTO
rnaBy Pocreapauun Bukropa 3omotoBa. UbH elle NOAYMHEHHBIE TaK PETYJSIPHO, OCHOBATEIbHO U
CHIIBHO OBbIOT poccusiH? BoT mMeHHO! A Kak TOBOpAT y Hac Ha Pycu: «ObeT — 3HaYMT JIOOMT». 3HAYUT
3osoroB — 310 Poccust, 6mb. A nupextop ®CUH Kanamuuko? OH jxe OyKBaJIbHO KPYyIJIOCYTOYHO
OXpaHsEeT POCCHSIH, 3a00THTCSI O HUX, KOPMUT, paboToi obecrieunBaer. Tak 4To JUPEKTOP TIOPEM — ITO
Poccus, 61b. IIpo Bactpsikuna s BooOme Momdy. OH KaXJOro MHOCTPAHHOTO areHTa OYKBalbHO HOA
JIyHNoW paccMaTpUBaeT U HACKBO3b BUAMUT. Kpome TOro, oH pUCKOBaJl XKHU3HBIO U MOIyYall YEHICKOE
TPOKIAHCTBO HE MPOCTO TaK, a 4TOOBI 3HATH Bpara B JMI0. Tak 4To bacTpeikuH — 310 Poccus, Oib.
Bboxxe moi, na BBl Ha 3anucu B Pocpeectpe mocmorpute. Ha Bcem mpuHaaiexkalieM 3TUM HaTpuoTam
uMyIecTBe codbcTBeHHUK — Poccmiickas ®eneparusi. Kakume emre BaM HYXKHBI JIOKa3aTelbCTBA, YTO
MMEHHO OHHM 3TO U ecTh Poccus, 6ib. Tak 9T0O Te, KTO MOAACPKUBAIOT CAHKINHU TPOTUB 3TUX CBATBIX
Jrosiel, — caMble YTO HM Ha €CTh arcHTHl BIMBAaHU, TO €CTh BIBIXaHUS, TO €CTh, TQY, BIUIHUIL. A

7M. Jlucunpina, E. IMynoekun, EC esen noguvle cankyuu npomus enas CK, ®CHH u Poceseapouu, PBK, 2021,
https://www.rbc.ru/politics/02/03/2021/603e¢3a279a794755adb15db6  (dostgp:  09.11.2023); B. Topnees,
Eepocoroz  esen  camkyuu  npomus  Poccuu  nocre  ompaenenuss  Hasanvnoeo, PBK, 2021,
https://www.rbc.ru/politics/15/10/2020/5{8815fd9a794714f1d6e160? from=article body (dostgp: 09.11.2023).

18 Agent wpltywu jest to osoba wykorzystywana do oddziatywania na opinie politykéw i srodkéw masowego
przekazu w interesach obcego panstwa (A. Zebrowski, Agentura wplywu uczestnikiem walki informacyjnej,
,»Studia nad Autorytaryzmem i Totalitaryzmem™ 2018, nr 1(40), s. 66).

¥ Opuyuansuwii npedcmasumens MHJJa P® Mapus 3axaposa 6 s¢pupe paduocmanyuu «I'osopum Mockea» om
04.03.2021, T'oBoput Mockaa, 2021, https://podcast.govoritmoskva.ru/interviews/2912/?ysclid=
Ips2kwrqk0622452345 (dostep: 05.12.2023) (zapis oryginalny).
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BOKPYI' HCTHHHBIX MATPHOTOB, MOMABIIKX 0] CAHKIIMHK, HYXKHO CIUIOTHTHCSI BceMy Hapony Poccuu u,
©CIIH TTOHATOGHTHCS, TTOANEPKATh PyOIeM™ .

W tekscie parodystycznym zostaje przywolana oryginalna etykietka zastosowana
przez M. Zacharowa. Staje si¢ ona jednak przedmiotem gry jezykowej polegajacej na
zamianie leksemu erusinue paronimem eruganue oraz rymujacym si¢ wyrazem govixauue, w
wyniku czego powstaja niekonwencjonalne polaczenia wyrazowe acenmui éruganus’ oraz
azeHmbl 80bIXAHUS.

W utworze pojawiajg si¢ takze pozytywnie nacechowane etykietki, ktorymi nazywane
sg osoby objete sankcjami: Wiktor Zototow, Aleksandr Bastrykin, Siergiej Kirijenko i
Aleksandr Katasznikow. Wobec danych postaci stosowana jest nominacja nampuomui.
Nazwiska wymienionych osob sa réwniez zestawiane z nazwa Poccusa (3onromog — smo
Poccus, oupexmop miwopem — smo Poccus, Bacmpuvikun — smo Poccus), czego rezultatem jest
wytworzenie powigzania pomi¢dzy Rosjanami objetymi sankcjami a samym krajem. Wynika
zZ tego, ze wystgpienie przeciwko danym osobom jest roOwnoznaczne z wystapieniem
przeciwko Rosji. Pozytywnie nacechowane nominacje kontrastuja z opisami dzialan W.
Zolotowa, A. Katasznikowa i A. Bastrykina, ktore nie tylko nie $wiadcza o ich patriotycznej
postawie, ale niekiedy wrecz ukazuja ich jako osoby wyrzadzajace szkody spoteczenstwu
rosyjskiemu (np. przez stosowanie przemocy fizycznej).

W odniesieniu do Rosjan krytycznie ustosunkowanych do wymienionych przez
bohatera parodii osob uzywane sg negatywnie nacechowane etykietki powigzane asocjacyjnie
z dyskursem radzieckim: epaeu, npeoamenu poounvt oraz poocmeennuxu npedameneti. Ta
interdyskursywna gra polegajaca na wyprowadzeniu etykietek pochodzacych z jezyka wtadz
komunistycznych do wypowiedzi rosyjskiego dyplomaty pozwala na przeprowadzenie
paraleli pomiedzy mowa M. Zacharowej a jezykiem radzieckiej propagandy.

W wypowiedzi bohaterki parodii dochodzi do rozgraniczenia dwoch grup: osob
objetych sankcjami oraz Rosjan wspierajacych decyzje o ich natozeniu. W stosunku do

pierwszych stosowane sg negatywnie nacechowane etykietki, natomiast wobec drugich —

20
VYewr  IleckoBa, Cawnkyuu, onnosuyus u acenmol. MU omeeuaem, 6av!/, YouTube, 2021,

https://www.YouTube.com/watch?v=vC_vfxYtl60 (dostep: 05.12.2023) (transkrypcja wilasna).

I Rzeczownik emusanue pochodzi od czasownika emueams, ktory, poza podstawowym znaczeniem (‘wlewaé
gdzie$ jaka$ ciecz’) niesie rowniez znaczenie przenos$ne: ‘przeznacza¢ fundusze na zapewnienie dzialalnosci
czego$ lub kogo$’; Cospemennviii monkoguiii crogaps pyccrkoeo sasvika, red. T.®. Edpemosa, Pycckuii si3bIk,
Mocksa 2000, https://dic.academic.ru/contents.nsf/efremova/ (dostgp: 05.12.2023), s.v.: arusams. Okazjonalne
polaczenie wyrazowe acenmul enusanus pojawito si¢ m.in. w nazwie jednego z odcinkéw programu
dokumentalnego YII. Paccredosanue transmitowanego na kanale HTB. Dane okreslenie zostalo zastosowane w
stosunku do Rosjan oskarzanych o prowadzenie propagandy antyrosyjskiej finansowanej przez panstwa
zachodnie; YIl. Paccreoosanue. Aecemmuvr eausanus, HTB IOV, 2011, https://ntv.show/video/chp-
rassledovanie-agenty-vlivaniya (dostep: 05.12.2023).
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nominacje wyrazajace pozytywng ocen¢. Hiperboliczne nagromadzenie etykietek o
przeciwstawnym  warto§ciowaniu  wyrazniej ukazuje proces stygmatyzowania i
kategoryzowania obywateli, charakterystyczny dla czaséw radzieckich, jednak majacy
miejsce rowniez we wspotczesnym rosyjskim dyskursie politycznym.

Innym przyktadem wypowiedzi, w ktorych nadawane s3 nazwy etykietki, sa repliki
Ksienii Sobczak pochodzace z wywiadu z wideoblogerem i dziennikarzem Jurijem Dudziem.
Rozmowa koncentrowata si¢ na motywach udzialu K. Sobczak w rywalizacji o urzad
prezydenta w 2018 roku oraz jej stosunkach z przedstawicielami elit rzagdzacych. W swoich
replikach rozmowczyni czgstokro¢ unikata odpowiedzi na zadawane pytania, positkujac si¢
kontrpytaniami i1 stosujagc wobec dziennikarza argumenty ad personam, np. zarzucajac mu
nickompetencje. W wypowiedziach K. Sobczak pojawity si¢ rowniez nominacje
stygmatyzujace interlokutora. Gdy prowadzacy zasugerowal, ze Rosjanie mogg nie poprzec
kandydatury kobiety w wyborach prezydenckich, rozmdéwczyni uzyta w stosunku do

dziennikarza etykietki cexcucm.

[J. Dudz:] B Poccun Tak CIIOKHIIOCH — 3TO, KOHEYHO, TIOXO — YKHBET OIPOMHOE KOJHUYECTBO JIFOJICH,
KOTOpBIE TOTOBBI MTPOT0JIOCOBATh 32 MY)XKHKA, HO HE TOTOBBI MPOT0JIOCOBATh 33 KEHIIUHY, JaKe eCin
9Ta )KEHIUHA. ..

[K. Sobczak:] Ciyrmaii, ThI IPOCTO CEKCHCT ™.

W dalszej cze$ci wywiadu K. Sobczak argumentowata swoja reakcje, stwierdzajac
m.in., ze jest pierwsza kobieta zaproszong do studia dziennikarza.

[K. Sobczak:] A mepBas »xeHIIMHA, KOTOpas CHIWT B 3TOW CTyauH. Thl TpaBIa CUYHMTAEllb, YTO ITO

HOpMaJbHO?

[J. Dudz:] lnst MeHs >KEHIIMHbI W MYXKYMHBI, Ui MEHS JKCHIIMHBI M MYXYMHBI HE OTIHYAIOTCS
HUKaKHM 00pa3oM.

[K. Sobczak:] He otnnyaroTcst HUUEM, HO s TIepBast )KCHIIUHA, KOTOPast 31€Ch CUJIUT.
[J. Dudz:] IToTomy uTO st He oOpalal BHUMAHKE. . .

[K. Sobczak:] ¥ Tebst Obla coTHs mporpaMm. Kakue-to pamnepsl, YbH UMEHa BOOOIE HUKTO HE 3HAeT. Y
TeOs He OBITO HU OIHOM JKEHIITUHBI, KOTOPAasi 3aHUMAeTCsI, He 3HAI0, MY3bIKOH, IIOIUTUKOH, ICKYCCTBOM,
94eM yroJHo... UTo, HeTy TaKUX >KEHIIUH?

[J. Dudz:] IToTomy 4TO KOT/1a 4eIOBEK CIOAa TMPUXOIUT, sI He 00paIao BHUMAaHHAS HA TO, )KCHITUHA 3TO
VTH My’KYHHA. $1 MX TIPH3BI-NPH3BIBAI0 HCXOMS M3 TOTO, YTO OHH JENaloT .

Wypowiedzi K. Sobczak zostaty sparodiowane w filmiku I. Urganta pt. Dxcxrrosugnoe
uumepevio Heana Ypeawma I[Opuro [[yorw. Utwoér sklada si¢ z fragmentdw nagrania

oryginalnego wywiadu w studiu J. Dudzia, jednak na miejscu rozmdéwczyni pojawia si¢ w

2 pllyms, Cobuax - o Haeawnom, kpecmmom u ewibopax / 6llyob, YouTube, 2017,

https://www.Y ouTube.com/watch?v=wpfpey 0G5A (dostep: 06.12.2023) (transkrypcja wlasna).
2 Ibidem (dostep: 06.12.2023) (transkrypcja whasna).
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nich I. Urgant ucharakteryzowany na K. Sobczak. Repliki stworzone przez parodyste
przeplataja si¢ w tekscie z pytaniami pochodzacymi z wywiadu Zroédlowego.
[I. Urgant*:] FOp, cMoTpwH, s KorAa men K Tede Ha mepegady, sl IOCMOTPEeNT KaKHe-TO TBOM MPOTPaMMEL.

3Haemsb, 9To A MOHAI? S mepBBIi My)X4HHA, MEPEOACTHIH B JKEHIIUHY, KOTOPOTO THI NPHUIIACHI Ha
poTpaMMy 3a Bce BpeMs ee cymecTBoBanus. FOp, 310 0 uem roBoput? ThI — CEKCHUCT.

[J. Dudz*:] Hugero ym Tebe 3TO HE HATIOMUHAET?
[I. Urgant*:] Tsr cekcucr, FOpa.
[J. Dudz*:] A ckaxwu 00 a1oii poTorpaduu.

[I. Urgant*:] dynp — cexcucr!

[J. Dudz*:] Te1 mmu Makcum?

[I. Urgant*:] Koro? Cekcucra? 3aech! FOpa, Tebs!

[J. Dudz*:] Aaaa... Tpu nydnine KHATHM, HANMCAHHBIC HAa PYCCKOM SI3bIKE?

[I. Urgant*:] «Tpu cekcrcra u cobakay, «Cekcrcet 1 Maprapura» u «Kak 3aKaisiicst CeKCHCT .

W parodii I. Urganta zastosowana przez K. Sobczak etykietka podlega amplifikacji
(zwielokrotnieniu). Nominacja cexcucm pojawia si¢ w badanym tek$cie siedmiokrotnie.
Ciekawym zabiegiem przeprowadzonym przez parodyste jest wprowadzenie nazwy etykietki
do tytuldow utwordw literackich (7pu cexcucma u cobaka, Cexcucm u Mapeapuma, Kax
saxkansncsa cexcucm). Na uwage zastuguje konstrukcja dialogu przedstawionego w parodii
oparta na naruszeniu przez bohatera tekstu reguly stosunku P. Grice’a: pojawiajace si¢ w
przywotanym fragmencie repliki kandydatki na urzad prezydenta w wigkszo$ci nie
odpowiadaja pytaniom dziennikarza. Wielokrotne powtérzenie nominacji cexcucm w ciggu
odpowiedzi niepowigzanych z tematami zadanymi przez interlokutora uwypukla technike
etykietkowania jako pozamerytoryczny sposob prowadzenia dyskusji.

Szczegdlnym rodzajem okreslen stygmatyzujacych sa inwektywy o silnym
nacechowaniu emocjonalnym®. Nominacje te pojawiaja si¢ najczesciej w wypowiedziach
agonalnych, stanowig $rodek dyskredytacji przeciwnika. Uzycie obelg, w szczegolnosci

wulgaryzmow, jest poczytywane jako naruszenie obowigzujgcej w dyskursie politycznym

# Beuepuuit  Ypranrt, Beuepuuii Ypeanm. Oxckmosuenoe ummepsvio Heana Ypeawma FOpurwo [[yoio
(27.10.2017), YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?v=MQKjQEZswxU (dostgp: 12.11.2021)
(transkrypcja wilasna).

* Niektérzy badacze zaliczaja obelgi do kategorii epitetow, odrézniajac je od nazw etykietek. Zdaniem
Mirostawa Karwata epitet (rozumiany jako wyzwisko, inwektywa, obelga) odnosi si¢ do indywidualnych cech
osoby, ktore nie sa reprezentatywne dla wybranej zbiorowosci, podczas gdy etykietka dotyczy cech jednostki
jako cztonka okreslonej grupy (M. Karwat, O zlosliwej dyskredytacji: manipulowanie wizerunkiem przeciwnika,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. 180—182). Granica mi¢dzy danymi pojeciami wydaje si¢
jednak nieostra, jako ze w agonalnych wypowiedziach politycznych zaréwno etykietki, jaki i epitety pelnia
funkcje¢ narzedzia dyskredytacji przeciwnika poprzez jego nominacje i aktualizacj¢ stereotypowych wyobrazen o
osobach nazywanych danymi okre§leniami (niezaleznie czy pojecie odnosi si¢ do grupy spolecznej o pewnej
specyfice czy ogotu jednostek o wybranych cechach charakteru).
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etykiety jezykowej 1 moze sta¢ si¢ zrodlem skandalu politycznego. Przyktadem takiego
wydarzenia, ktore odbito si¢ szerokim echem w rosyjskich mediach, jest debata kandydatow
na urzad prezydenta zorganizowana w ramach serii odcinkdw programu Beuep c
Braoumupom Conosvesvim. Pierwszy odcinek debaty, transmitowany 28 lutego 2018 roku na
kanale telewizyjnym Poccus-1, poswigcony byt tematyce armii 1 wzmocnienia zdolnosci
obronnych kraju. W rozmowie uczestniczyli prowadzacy Wiladimir Sotowjow oraz rosyjscy
politycy Pawiet Grudinin, Boris Titow, W. Zyrinowski, M. Surajkin, K. Sobczak, G.
Jawlinski 1 S. Baburin. W spotkaniu nie wzigt udziatu gléwny faworyt w wyborach W. Putin.
Szczegbdlng uwage medidow zwrdcil rozgrywajacy si¢ podczas debaty konflikt pomigdzy W.
Zyrinowskim i K. Sobczak. W trakcie wymiany zdan ze swojg kontrkandydatka lider partii
LDPR wielokrotnie uciekat si¢ do bezposredniej stygmatyzacji rywalki przy uzyciu
inwektyw:

[W. Zyrinowski do K. Sobczak:] Uepnas rpsss! Otpaturensuas 6a6a! busus mocnenuss!

[W. Sotowjow do W. Zyrinowskiego:] Bmagumup Bonbhosuu!
[W. Zyrinowski do W. Sotowjowa:] BoT a kak nHaue?
[W. Sotowjow:] Marteputhcs Henb3s!

[W. Zyrinowski:] A kak unaue’*?

Podczas swojego wystapienia W. Zyrinowski oskarzyt takze K. Sobczak, S. Baburina i
G. Jawlinskiego o tajng wspotprace z krajami zachodnimi 1 podwazyt ich prawo do ubiegania
si¢ o sprawowanie funkcji panstwowych. W stosunku do swoich rywali polityk uzyt

obrazliwej etykietki mycop nonumuueckuii:

[W. Zyrinowski:] YBaxaemsie m36uparenu! Bee 6yayT 06emarh: Bce XOpOIIo, CHIBHAS apMus, 60raTast
ctpaHa. Ho xomy BbI moBepuTe U 1oBepuTe? BOIBIIMHCTBO 371€Ch CTOAMINX HU OJHOTO JTHS B apMUH HE
cayxwii. PazBanuBanu apmuto u crpany! Homyctum, nocnenauii Bepxoubiii CoBeT ¢ baOypuHbIM.
Ouu mnpuHsM Jlexnapanuio o rocyAapCTBEHHOM CyBepeHHMTeTe, M OH, baOypuH, Obu1 ogHUM U3
aBTopoB. Onu I'KUII ne nmopnepxkanu! SBnuHCKMI mpejuiarain: gaBaiiTe QyHmHUTh naTpuoroB Poccum.
Oro mu He mo3op? U cerogns onu ¢ CoOuak cBsi3aHBI ¢ 3amajioM U KaTarTCA TyHAa, 3a TPaHUILY,
HOJIy4aloT HHCTPYKIMHU. DTHUX JIIO/IEH Ha ToC... HA TPAXKIAHCKYIO CIIy>KOy nomyckaTh Henb3si! OHM uIyT
B KaHIUJAThl B PE3UAEHTHL. JTO 11030p! MBI 3aKOH M3MEHHM, Ha CIIEIYIOMINX BEIOOpaX Takoro Mycopa
OJMTHYECKOro Ha BBIOOpaxX He Oyxer” |

Metode kategoryzacji osob przy pomocy nazw etykietek stosowali réwniez inni
uczestnicy debaty, m.in. S. Baburin. Polityk uzyt negatywnie nacechowanych nominacji np. w
odniesieniu do osob, ktore nie uznajg Krymu i Sewastopola za integralne czesci terytorium

Rosji.

26 MoyKanal, /Jlebamwi y Conosvesa. Ckanodan. Iloauwiti ewinyck. 28 02 2018, YouTube, 2018,

https://www.Y ouTube.com/watch?v=OCWwUCeuX11&t=12s (dostep: 07.12.2023) (transkrypcja wilasna).
?7 Ibidem (dostep: 07.12.2023) (transkrypcja whasna).

143



[S. Baburin:] JIro6o¥i 4enoBek, KOTOPBIA CTaBUT o1 comHeHHe, yTo KpsiM u CeBacTomnoib — 3TO He
MPOCTO YacTh TEPPUTOPUH Pocchu, 3TO 4acTh HAIIETO AyXa, OH WM OOJBHOW WIIM TOCYIApCTBEHHBIN
MPECTYIHUK WITH 386Uy K IAFOLIHICS .

Debate z programu W. Solowjowa podsumowano w parodii pt. JEBATHI 2018
opublikowanej na anonimowym kanale ONEFOX. Tekst, wykonany w formie RYTP, sktada
si¢ z wycinkOw nagrania oryginalnej dyskusji. Z przywotanymi powyzej fragmentami debaty

korelujg nastepujace przyktady z utworu parodystycznego:

1. [W. Sotowjow*:] 3 yBaxxeHns1 APYT K IpyTy mpemiaraercs He youBaTe Bragnmupa Bonsdosuya.
[W. Zyrinowski do K. Sobczak*:] Brl — uepHas rps3s!

[W. Sotowjow do W. Zyrinowskiego*:] Hy, He ockopbsiite!

[W. Zyrinowski do W. Sotowjowa*:]: Xoporuo, Ho Co6uak — 61s/1b mocieiHass!

2. [S. Baburin*:] [...] S — mnpenmarenn. [apaiite otkaxemcs ot Kpeima m CeBacromoms. S 3a
paspymenue Poccuiickoit @enepanun. A 3a pacctpen XKupuHoBckoro.

[W. Zyrinowski*:] baGypuH — moJuiblii yenosek!
3. [W. Sotowjow*:] Bnagumup Bonbshosrd, HaunHaiiTe.

[W. Zyrinowski*:] D, 3, 5... YBaxaeMsle Oblu10, 70XH, Ips3b! I — KupunoBcknii, mycu-6ammut. S —
Mycop monutHdeckuid ¢ 90-ro roma. PasBanmuBaio apmuio M cTtpaHy. Bbel moBenmm MeHs! S 1eBSATH
MeCAIEeB B TICUXHATpUUECKOW OonbHMIE Jexan. Kak Obl... OH... Kak Obl... oH... KTo BBl Takue?
[Mammanckoro, 6ms! A — rpynu Cob6yak. 51 — HaBo3. Bel umeeTe mpaBo Bce UMETH!

[W. Sotowjow*:] Barue Bpemst netexno™.

W przywotanych fragmentach nazwy etykietki w wigkszosci wprowadzane sa do
konstrukcji sktadniowej, na ktora sktada si¢ podmiot wyrazony rzeczownikiem lub zaimkiem
osobowym w mianowniku (osoba etykietkowana) oraz orzeczenie wyrazone rzeczownikiem
w mianowniku lub fraza nominalng. Rola etykietek w replikach W. Zyrinowskiego z
pierwszego 1 drugiego przykladu odpowiada funkcji, jaka dane wyrazy pehity w
wypowiedziach zrodtowych, czyli negatywnej nominacji przeciwnika politycznego. Do
transformacji dochodzi jednak w replikach S. Baburina z drugiego punktu 1 W.
Zyrinowskiego z trzeciego fragmentu. W przywotanych przypadkach oryginalny podmiot
zostaje zastgpiony zaimkiem s, zmienia si¢ wigc obiekt, do ktérego odnoszg si¢ etykietki.
Poprzez t¢ inwersje dochodzi od ztamania standardowej opozycji ,,my (ja) — oni”, zgodnie z
ktora nadawca wypowiedzi oceniany jest przy uzyciu wyrazOw o pozytywnym
wartoéciowaniu. Nietypowa jest rowniez apostrofa w wypowiedzi W. Zyrinowskiego
przytoczona w trzecim przyktadzie. Na miejscu oryginalnego okreslenia uzbupamenu w

utworze parodystycznym pojawiaja sie inwektywy w1010, 10xu, 2psss, silnie kontrastujace z

% Ibidem (dostep: 07.12.2023) (transkrypcja whasna).
¥ ONEFOX, JJEBATHI 2018 [RYTP], YouTube, 2018, https://www.Y ouTube.com/watch?v=x86aCVwYAWs
(dostep: 07.12.2023) (transkrypcja wilasna).
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poprzedzajacym je okresleniem ysgaowcaemwvie. Za pomocg danych wyrazow podkreslany jest
brak szacunku moéwcy nie tylko do przeciwnikow politycznych, ale i do potencjalnych

wyborcow.

5.4. Konstrukcje apostroficzne

Do najczgéciej modyfikowanych konstrukcji jezykowych w badanych utworach
parodystycznych nalezg wyrazy badz potaczenia wyrazowe petigce funkcje bezposrednich
zwrotow do adresata. Na ich wysoka rozpoznawalno$¢ wsrdéd twoércow parodii wpltywa
niewatpliwie szablonowos¢ formy 1 powtarzalno$¢ w poszczegdlnych gatunkach wypowiedzi.
W dyskursie politycznym uzycie apostrof ma charakter ustandaryzowany. Wiele tego typu
konstrukcji wchodzi w sktad sztamp politycznych. W centrum rosyjskich konstrukcji
apostroficznych znajduje si¢ przewaznie rzeczownik postawiony w mianowniku w funkcji
wotacza. Z punktu widzenia semantyki stosowane przez politykow zwroty do adresata mozna
w uproszczeniu podzieli¢ na sformalizowane, nadajace wypowiedzi oficjalny ton, i
nieformalne, wskazujace na blizsze relacje pomiedzy nadawca i adresatami komunikatu®®. W
dyskursie politycznym dominujg apostrofy sformalizowane, cho¢ w wypowiedziach
skierowanych do odbiorcy masowego spotykane sg tez mniej oficjalne konstrukcje. Zwroty
pelnia w wypowiedzi zlozone funkcje, m.in. apelatywna (przyciaganie uwagi adresata),
fatyczna (nawigzywanie i podtrzymywanie kontaktu) i nominatywna (nazywanie adresata)’’.
Dostarczaja waznych informacji o kontek$cie wypowiedzi: pozwalajag na identyfikacje
adresata, okreslenie rodzaju relacji pomiedzy uczestnikami aktu komunikacji i stosunku
nadawcy do odbiorcy. Moga rowniez stuzy¢ realizacji celow perswazyjnych, wptywajac na
postawe odbiorcow wobec podmiotu moéwigcego poprzez odpowiedniag nominacj¢ i
przyporzadkowanie adresatow do grona swoich badz obcych.

W analizowanych tekstach apostrofy pojawialy si¢ gtownie w parodiach opartych na
wypowiedziach przywddcow panstwa skierowanych do spoleczenstwa rosyjskiego, takich jak
orgedzia noworoczne. Jak podaje Marta Noinska, w rosyjskim dyskursie politycznym w tego
typu komunikatach dominujg skonwencjonalizowane zwroty ysaoicaemsie epaxcoane Poccuu

oraz dopoeue Opy3zvs. Charakterystyczne dla danego gatunku jest takze stosowanie

3% M.B. JlexoBa, A.H. OTtpoieHko, PyHKyUU 0KAMUBOE 8 HOAUMULECKOM OUCKypce, ,,AKTyallbHbIe TTPOOIEMbI
¢unonorun u negarorndeckoit muarBUCcTHKN” 2010, nr 12, s. 106.
* Ibidem, s. 106.
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rzeczownika poccuane, odnoszacego si¢ do wszystkich obywateli Rosji, zamiast
substantywizowanego pycckue, obejmujacego jedynie przedstawicieli narodu rosyjskiego™.

Za przyktad wypowiedzi, w ktorej zastosowano wspomniane powyzej apostrofy, moze
postuzy¢ oredzie noworoczne prezydenta W. Putina na 2019 rok. W danym przeméwieniu
konstrukcja ysaorwcaemvie epasxcoane Poccuu zostata uzyta jednokrotnie, na poczatku oredzia,
natomiast potaczenie dopozue dpysws — az trzykrotnie (raz w pozycji inicjalnej i dwa razy w
srodkowej).

[W. Putin:] YBaxaemsbie rpaxnane Poccun! Jloporue npyses! Bpems npudnmxkaer Hac k HoBomy, 2019
roxy. [...]

Hoporue npy3ps! V kaxmoro ceituac ceou oxunanus. Ho mo 0oibIomMy c4eTy BCe MBI XOTHM, YTOOBI
Onmu3kre ObLTU 3IIOPOBBI, YTOOBI B JOME LAPWIIO COTJACcHE, IETH PAJOBaJH, KU3Hb ObLIa MUPHOMH, a
MEYTEHI, IaXKe CaMble COKPOBEHHBIE, 0053aTEIIbHO COBIBAIIHCH. ... ]

Hoporue npy3bs! Beero Heckonbko cexyHp otaenseT Hac oT Hosoro, 2019 rona. /laBaiite noxkenaem
CYACTBS TEM, KTO PAaoM. [...]>.

Zwrot ysasxcaemvie epadxcoane Poccuu podkresla podniosty charakter przeméwienia i
szacunek nadawcy wobec adresatow komunikatu. Uzycie apostrofy dopocue opysvsa zwigzane
jest natomiast z realizacjg strategii integracji i stuzy zmniejszeniu dystansu pomigdzy
politykiem a odbiorcami jego wypowiedzi.

Stosowane w przeméwieniach noworocznych apostrofy zostaty poddane dekonstrukcji
w parodii pt. Criumoe noocoOHee obpawenue npe3udenma autorstwa rosyjskiego satyryka J.
Loskutowa. Utwor, opublikowany 30 grudnia 2019 roku, nawigzuje do noworocznych
przemowien W. Putina transmitowanych corocznie na kanatach telewizji publicznej w noc z
31 grudnia na 1 stycznia (z wyjatkiem czterech lat prezydentury Dmitrija Miedwiediewa).
Parodia ma charakter metadyskursywny: unaocznia proces konstruowania wypowiedzi
politycznej, w tym dobor §rodkow jezykowych, figur retorycznych oraz selekcje informacji.
W nagrywaniu or¢dzia uczestniczy nie tylko prezydent jako gtéwny nadawca komunikatu, ale
réwniez osoba odpowiedzialna za kontrolowanie tresci wypowiedzi — pracownik fikcyjnego

organu o nazwie Poco6pawenadzop>®. Struktura parodii opiera si¢ na dialogu dwoch postaci,

2 M. Noinska, Co roku to samo... Z historii oredzia noworocznego w Polsce, Niemczech i Rosji, ,,Przeglad
Wschodnioeuropejski” 2018, nr 2(9), s. 96.

3 Hosoeoonee obpaujerue K 2PadiCcOaHam Poccuu, [pesunent Poccun, 2018,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/speeches/59629 (dostep: 08.12.2023) (zapis oryginalny).

** Okazjonalizm Pocobpawenadsop zostat utworzony na bazie wyrazow poccuiickuii, obpawenue i nadsop przez
analogi¢ z takimi nazwami, jak Pocxomnaosop, Poczopasnadsop czy Pocobpuaosop. Dany wyraz, bedacy
skrotowcem mieszanym, jest wykorzystywany w tekscie na okre$lenie fikcyjnej instytucji, ktérej nazwa
moglaby brzmie¢ ®@edepanvuasn cayocoba no naosopy 3a obpawenuem x Hacenenuro. W kompetencje danej
struktury miatoby wchodzi¢ sprawowanie nadzoru nad ksztaltem oraz trescig publicznych wypowiedzi
politykéw. Utworzenie neologizmu przez podobienstwo z nazwami istniejacych instytucji kontrolnych mozna
odczyta¢ jako swoisty rodzaj gry z rosyjskimi realiami. Tworca parodii zdaje si¢ w ten sposob sugerowac, iz
kontrola wladzy objeta jest niemal kazda sfera zycia, w tym dziatalno$¢ mowna samych politykow.
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ktore razem decydujg o finalnym ksztalcie oredzia prezydenckiego. Tekst zaczyna si¢ od
nastepujacych replik:
[W. Putin*:] YBaxkaemsle rpaxaane! Jloporue npysbes! Uepe3 HECKOJILKO MHHYT MbI OyZeM TIPOBOYKATh

HE TOJIBKO YXONAMMK TOA, MBI OyIeM TMpOBOXKATh ILeioe necsaTwieTne. Bce 3To mecsTuineTrHe MbI
YIOPHO IIUTH K OO0JIBIIOI MedTe 0 TBEpOH MOYBE MO HOTaMH H MHPHOM TOJIyOOM HeOe HaJ TOJOBOM.

[Pracownik organu PocoGpamenam3op*:] 1 cron! Bmamumup BrnagumupoBud, Bce HOpMaibHO, HO
«IOoporHue Apy3bs» MaBaiiTe 3aMEHMM Ha 49TO-TO. Sl Bce MOHMMAr0, HO HE y BCEX, KaK y Bac, APY3b
noporue. [Tpocto «gpy31>ﬂ»3 ’

W parodii dochodzi do rozbicia skonwencjonalizowanej apostrofy dopoeue opyszes. W
wyniku rozdzielenia statego zwigzku wyrazowego ewokowane jest pierwotne (nieprzeno$ne)
znaczenie wyrazu dopoeoti — ‘posiadajacy wysoka cene’. Propozycje rezygnacji z okreslenia
dopoecue mozna interpretowac jako aluzje do bogactwa osdb z otoczenia prezydenta.
Stwierdzenie ue y 6cex, kak y e6ac, Opy3vs oOopocue sugeruje brak réwnosci pomiedzy
zamoznymi przedstawicielami elity oraz wigkszoscig spoteczenstwa rosyjskiego. Tym samym
apostrofa, ktorej uzycie miato na celu zmniejszenie dystansu pomiedzy politykiem a
adresatami jego org¢dzia, staje si¢ sygnatem dzielgcych ich roznic. Niewykluczone tez, ze w
przytoczonym fragmencie parodii implicytnie poruszana jest kwestia korupcji i przekupstwa.
Uzycie okreslenia dopocue moze nawigzywac¢ do wysokiej ceny, za jaka polityk zyskuje
poparcie rosyjskich elit.

Inna metoda dekonstrukcji zostata zastosowana w parodii przemowienia W. Putina z
16 marca 2018 roku. Oryginalna wypowiedz miata charakter agitacyjny: jej celem byto
naktonienie spoleczenstwa rosyjskiego do oddania gloséw w zblizajacych si¢ wyborach
prezydenckich.

[W. Putin:] YBaxaemsie rpaxknane Poccuu! Jdoporue npyses! B Ommxkaiimee BockpeceHbe, 18 mapTa,

coctositcst BeIOOpHI IIpesmnenta Poccuu. Kak gedicTByromuii riaBa rocygapcTBa CUUTAI0 Ba)KHBIM
00pPaTHTHCS K BAM HAKAHYHE TOJTOCOBAHMS . .

W przywotanym fragmencie przemoéwienia prezydent zwraca si¢ do obywateli Rosji,
stosujac standardowe apostrofy ysaowcaemvie epasxcoane Poccuu oraz dopocue Opy3vs.
Omawiane konstrukcje zostaly poddane dekonstrukecji w parodii [IVTHH IIEPE]]
BBIFOPAMM! 2018 [RYTP] opublikowanej na kanale ONEFOX.

[W. Putin*:] HeyBaxkaembie, HO moporue ko3ibl Poccuu. 18 mapra coctoutcs mHsra. B Ommkaiiniee
BOCKPECCHBE BOJIS HApOJia HUKOMY He HykHa. Ompeaenstonuii BEIOOp OyeT caenaH 0e3 yueTa Bamero
MHCHHUS. YBEPCH, KQXKIbIH 13 HAC YMAET U MEPEKUBACT O CyAb0OE MPe3uIeHTa Poccum’’.

33 ETOP, Cnumoe HOB80200Hee obpawenue npe3udenma, YouTube, 2019,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=fyuhKXnKaYO0 (dostgp: 20.04.2021) (transkrypcja wtasna).
36 Obpawenue Ilpe3udenma K epaxcoanam Poccuu, IIpesunent Poccun, 2018,

http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/statements%20/57077 (dostep: 08.12.2023) (zapis
oryginalny).
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W tekscie parodystycznym wypowiedz W. Putina zostata poddana znacznym
transformacjom. Zastosowane przez prezydenta konstrukcje apostroficzne zostaly zespolone
w jedno zdanie za pomoca spdjnika przeciwstawnego xo. Do istotnych modyfikacji nalezy
inwersja leksemu ysaoswcaemvie na antonimiczny Wwyraz Heygaxcaemvie WYrazajacy
przeciwstawny stosunek méwigcego do adresata. W parodii dochodzi ponadto do zastgpienia
okreslen epaswcoane Poccuu oraz oOpyswvs potoczng, pejoratywng nominacjg xosusl, ktora
nazywane sa ‘osoby o ograniczonym intelekcie™®®. Wprowadzenie danego wyrazu do
wypowiedzi prezydenta ukazuje jego postawe wobec odbiorcéw przemoOwienia: Swiadczy o
arogancji polityka oraz lekcewazacego stosunku do spoteczenstwa rosyjskiego. Jednoczesnie
parodia przedstawia Rosjan jako osoby pozbawione rzeczywistego wplywu na polityke
panstwa. Zdaje si¢, ze w kontek$cie dalszych konstatacji (6011 napooa nuxomy ne mysuchHa;
8bl00p Oyoem coenam 6e3 yuema eauieco MHeHus) zastosowanie nominacji xozasr shuzy nie
tylko demaskacji pogardy polityka wobec spoteczenstwa, ale rowniez marginalizacji
obywateli, ktoérych rola w procesach politycznych jest celowo ograniczana.

Rozbudowana apostrofa zostala zastosowana w parodii kanatu Vcer Ilecxosa pt.
Ilymun evicmynun nocne oonynenus. Tekst zostat opublikowany 2 lipca 2020 roku 1 nawigzuje
do przemowienia W. Putina wygloszonego w ramach posiedzenia Rosyjskiego Komitetu
Organizacyjnego ,,Pobieda” (ros. Poccuiickuii opranuzannonasiii komuteT «Ilobema») w tym
samym dniu. W trakcie spotkania prezydent na krétko zwrdcit si¢ do obywateli Rosji z
podzickowaniami za udzial w referendum w sprawie nowelizacji konstytucji, ktére odbyto si¢

w Rosji w dniach od 25 czerwca do 1 lipca 2020 roku.

[W. Putin:] [...] s X094y 0OpaTUTHLCS CO CIIOBaMH 0JIArOJIAPHOCTH K TpaxcaanaM Poccun. Xody cKka3aTh:
cnacub6o Bam Oonpmoe 3a monmnepkky u goBepue! S HEOAHOKPATHO TOBOPWJI O HEOOXOIUMOCTH
NPUHATHS TONPABOK B OCHOBHOI 3aKOH CTPAHBI, B KOHCTHTYIIHIO .

W swojej wypowiedzi W. Putin nie stosuje bezposredniej apostrofy, jednak wyraznie
wyznacza grupe adresatow, ktorymi sg tu obywatele Rosji. Inna sytuacja komunikacyjna
zostala przedstawiona w parodii kanatu Vewr Ileckosa. W utworze bohater wcielajacy si¢ w

W. Putina wygtasza nastepujace przemowienie:

[W. Putin*]: 3apaBcTBYy#iTEe, ZOPOTHE MOM, CaMble JIyUIINe, HA/IEKHbIE, TOHUMAIONINE, TEPIIEIUBbIC U
oTBeTcTBEeHHEIE... dineHbl [[MK. HakoHer-To 3akoHYMIAch Halla aBaHTIOpa, HY, TO ecTh pedopma
KOHCTHUTYIIMH, 32 YTO BCEM BaM OrpoMHOE crmacu0o. [...] PoccusH Toxke xouy moOmaromaputhb. beiau

3 ONEFOX, IIYTHUH IHEPE]] BBIFOPAMU 2018 [RYTP], YouTube, 2018,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=ggQW3kO0ZggQ (dostep: 08.12.2023) (transkrypcja wtasna).

38 Tonkoswiii crosapw pycckoeo azvika, red. T.B. JImurpues, Actpens, ACT, Mocksa 2003, s. 473, s.v.: kozex.

¥ Bacedanue Poccuiickoeo  opeanusayuonnozo komumema «llo6eday, Tlpesument Poccum, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/63591 (dostep: 11.12.2023) (zapis oryginalny).
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COMHCHHUA, YTO BBl HEC BOCIIPUMETC I'OJIOCOBAHUEC 3a TJIaBHBIN 3aKOH CTpaHBbI Ha JJaBOYKaxX U Hyﬂ(aﬁKaX
BCEPHE3, HO BCC ITPOIIIIO rnazn(o40.

Wypowiedz prezydenta przedstawiona w parodii rozpoczyna si¢ od zlozonego zwrotu
do adresata. Konstrukcja odopocue mou ewokuje apostrofy uzywane przez W. Putina w
przeméwieniach do spoteczenstwa rosyjskiego. Pojawiajacy si¢ w dalszej czesci szereg
superlatywow (camvie nyuwiue, HadesicHble, NOHUMAOWUE, MEPNENUBLLE U OMBENCMBEHHbLE)
stanowi hiperboliczne odzwierciedlenie zwrotéw stosowanych przez politykow do nawigzania
bliskich relacji z odbiorcami. Na podstawie powyzszych konstrukcji oraz znajomosci
wypowiedzi zrédtowej mozna zatozy¢, ze stowa prezydenta sg kierowane do obywateli Rosji.
Adresat wypowiedzi nazywany jest jednak wyrazeniem uzenst I[HUK. Pod skrotowcem IJHUK
kryje si¢ Centralna Komisja Wyborcza ([Jenmpanvras uzbupamenvras komuccus), bedaca
organem odpowiedzialnym za organizacj¢ i nadzorowanie wyboréw oraz referendow na
terytorium FR. Zawezenie grupy adresatow do cztonkow Komisji stanowi realizacjg
podstawowej strategii komicznej — zawiedzionego oczekiwania. W parodii przewidywany
adresat zostaje =zastgpiony innym, nieoczekiwanym. Efekt napigcia poprzedzajacego
wprowadzenie nowej, zaskakujacej informacji wzmacnia zastosowanie dluzszej przerwy
przed stowami urenvr I[[HUK (0znaczonej w transkrypcji wielokropkiem). Warto zaznaczy¢, ze
w stosunku do podwiladnych Iub wspotpracownikow W. Putin stosuje czesciej
sformalizowane apostrofy, np. yeaocaemvie romeeu''. Uzycie nieformalnego zwrotu
przepelnionego przymiotnikami o pozytywnym warto$ciowaniu w wypowiedzi skierowanej
do cztonkéw Komisji stanowi nie tylko naruszenie norm rosyjskiego dyskursu politycznego,
ale sugeruje rowniez bliskg wspotprace prezydenta i oséb odpowiedzialnych za organizacje
glosowania, co moze by¢ odczytywane jako aluzja do manipulowania wynikami referendum.
Obywatele Rosji sg roéwniez przywotywani w analizowanej parodii, jednak stawiani sg na

dalszym planie.

5.5. Nazwy zastepcze
Waznym sktadnikiem wypowiedzi politycznych sa nazwy zastepcze, czyli okreslania,
ktérymi zamieniane sg wlascie nazwy osob, rzeczy, zjawisk lub poj¢¢. Do danej grupy naleza

eufemizmy — wyrazy badz wyrazenia zastepujace jednostki jezykowe wzbudzajace negatywne

Ve Ieckoa, ITymun evicmynun nocie o6uynenus, YouTube, 2020, https://www.YouTube.com/

watch?v=kjDB8BAmqZg (dostep: 11.12.2023) (transkrypcja wlasna).

1 Por. zwrot W. Putina do cztonkéw Centralnej Komisji Wyborczej w trakcie spotkania z 1 czerwca 2020 roku:
,,JJOOpBIit neHs, yBaxxaemble koyern! [IpuBercTByi0 Beex Bac”; Cogewanue ¢ pykogoocmeom LUK u unenamu
paboueii epynnvl no n0O20MOGKe NPedlodcenull 0 eHecenuu nonpasok ¢ Koncmumyyuio, Ipesunent Poccun,
2020, http://www.kremlin.ru/events/president/news/63441 (dostep: 11.12.2023) (zapis oryginalny).
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skojarzenia. Eufemizmy odwolujg si¢ do desygnatu w sposob posredni. Nie stanowig
podstawowych nazw przedmiotéw, ale zamieniajg je, pozwalajac na ztagodzenie, ominigcie
badz zakamuflowanie negatywnych konotacji. Stosowanie eufemizméw wynika najczgsciej z
restrykcji (spotecznych, ideologicznych, psychologicznych czy politycznych) zwigzanych
m.in. z tabu kulturowym, cenzurg, autocenzurg, normami komunikacyjnymi obowigzujacymi
w dyskursie lub checig uniknigcia negatywnych emocji u odbiorcy. W dyskursie politycznym
uzycie eufemizmow jest z jednej strony wpisane w reguty komunikacyjne w zwigzku z
koniecznoscig zachowania wysokiego stylu oraz przestrzegania zasad poprawnos$ci
politycznej. Z drugiej strony wyrazenia omowne mogg by¢ wykorzystywane w celach
manipulacyjnych dla skrycia faktycznych zdarzen i stanéw przed odbiorcami*’. Eufemizmy
moga by¢ stosowane przez politykow dla rozmycia obrazu rzeczywisto$ci, naginania jej
ksztaltu zgodnie z zamierzeniami nadawcow. Za przeciwienstwo eufemizmOw uznaje si¢
dysfemizmy (utozsamiane niekiedy z kakofemizmami), stanowigce nazwy zast¢pcze o
wyraznym nacechowaniu pejoratywnym, ktorych celem jest negatywne warto$ciowanie
opisywanego obiektu®’. Dysfemizmy petnia funkcje deprecjonujaca — stuza kompromitowaniu
desygnatu, pomniejszaniu jego znaczenia oraz przedstawianiu go w niekorzystnym $wietle,
przez co ch¢tnie wykorzystywane sg w przekazach o charakterze manipulacyjnym.

Technike eufemizacji zaprezentowano w parodii pt. Bce no nonouxam opublikowanej
na profilu Vcwr Ileckosa. Utwor stanowi reakcje na wywiad W. Putina dla gazety Financial
Times przeprowadzony 27 czerwca 2019 roku przez dziennikarza Lionela Barbera. Rozmowa
byla poswiecona aktualnym problemom polityki i gospodarki rosyjskiej oraz §wiatowej. W
jednej ze swoich replik L. Barber poruszyl temat niezadowolenia rosyjskich oligarchow z
zawieszenia dziatalnos$ci niektorych bankéw. Prezydent zareagowal na zastosowana przez

dziennikarza nominacje¢ oligarchs (pol. oligarchowie), wyglaszajac nastepujacy komentarz:

[W. Putin]: Bbl 3HaeTe, BO-NEpBbIX, Y HAC yXKe HET oyurapxoB. OJIUrapxu — 3T0O T€, KTO HCIIOIb3YeT
CBOIO OJIM30CTh K BJIACTH, [UIS TOTO YTOOBI MOJIyYaTh CBEPXAOXOIbl. Y HAC €CTh KPYIIHBIC KOMIIAHHH,
YacTHBIE, €CTh C TOCYJAPCTBEHHBIM ydacTieM. Ho 51 yke He 3Hal0 TaKWX KPYNHBIX KOMIAHHUK, KOTOPbIE
TaK HCIOJIB3YIOT KAKHE-TO Mped)epeHInH OT GIH30CTH K BIACTH, TAKHX Y HAC MPAKTHUYECKH HET .

W swojej wypowiedzi W. Putin eksplikuje pojecie onueapxu 1 konstatuje, ze w Rosji
nie ma juz podmiotéw, ktoérych dziatalno$¢ odpowiadataby przywotanej definicji. Na miejsce

nominacji oaueapxu, posiadajacej negatywne konotacje, prezydent wprowadza wyrazenie

2 M. Wasniewska, ‘Misja pokojowa’ czy ‘krwawa jatka’: eufemizmy i dysfemizmy w dyskursie medialnym na
przykiadzie relacji z wojny w Syrii w polskiej prasie, ,tekst 1 dyskurs — text und diskurs” 2017, nr 10, s. 84-87.
BA. Kujawiak, Eufemizmy jako srodki wartosciujgce — przeglgd definicji, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Linguistica” 2024, nr 2(58), s. 124-125.

4 Hnumepavio eazeme The Financial Times, [Ipe3naent Poccun, 2019,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/60836 (dostep: 12.12.2023) (zapis oryginalny).
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KkpynHvle komnanuu o neutralnym wydzwigku. Te technikg zamiany poje¢ zaakcentowat autor

parodii Bce no nonoukam.

[W. Putin*:] I ckazan, uro B Poccu Het onurapxoB, M 3TO 4HcTas MpaBia. ¥ HAC €CTh TATAHTIMBBIC
OpeINPUHUMATENH, YIAYiMBbIe TOJAPSIYHAKA TOC3aKa30B M MOW BepHbIe Jipy3bs. Ilo umcroi
CIIy4alHOCTH MPAKTUYECKH BCETAa 3TO OJHU WM T€ )K€ JIIOAU. A oMrapxoB y Hac HeT. Bce ocramich B
JINXHX JEBSHOCTHIX .,

Podobnie jak w oryginalnej wypowiedzi W. Putina, bohater parodii zastgpuje wyraz
onueapxu wyrazeniami o pozytywnym warto$ciowaniu (maianmiaugvle npeonpurumMament,
yoaunussle NOOPAOYUKU 20C3AKA308, MOU 8epHble Opy3bsl). Nominacja orueapxu odnosi si¢ do
wlascicieli duzego kapitatu, ktorzy okazuja znaczacy wptyw na procesy polityczne. Dane
okreslenie posiada pejoratywne konotacje zwigzane ze sposobem uzyskania majatku przez
nazywane nim osoby: we wspolczesnym jezyku rosyjskim wyraz ten odnosi si¢ gtownie do
przedsigbiorcow, ktorzy zgromadzili $rodki finansowe w sposdb nieuczciwy, dzigki
sprawowaniu funkcji panstwowych badz bliskim kontaktom z przedstawicielami wiadzy*’.
Zastosowane przez bohatera parodii  wyrazenia eufemistyczne  mananmaugvie
npeonpuxrumMamenu 0raz yoauausvle NOOpsAOuUuUKuU 2ocsaxazos nie wzbudzaja negatywnych
skojarzen. Z ich pomocg akcentowany jest rodzaj aktywno$ci opisywanych osob (dzialalnos¢
gospodarcza, realizacja projektow panstwowych), ich pozytywne cechy (utalentowanie) i
stany (powodzenie w podejmowanych dziataniach). Dopiero nominacja mou eprvie Opy3vs
ujawnia ich powigzania z wtadzg. Dane wyrazanie pelni funkcje demaskatorska: pokazuje, ze
zardwno wyraz oaueapxuu jak i zastosowane pdzniej wyrazania eufemistyczne odnoszg si¢ do
tych samych osob, ktére swoja pozycje zawdzigczaja kontaktom z przedstawicielami elit
politycznych. Poprzez gre z eufemizmami analizowana parodia ilustruje strategie
przeksztalcania obrazu rzeczywistosci za pomocag eliminacji negatywnie nacechowanych
nominacji (i tym samym zaprzeczenia istnienia pewnych zjawisk czy osob) i zastgpowania ich
wyrazeniami omownymi.

Ciekawy przyktad uzycia nazw zastgpczych zostat przedstawiony w filmiku
Hogo200ms1s peus B.B.ITymuna 2022 bedacym parodia noworocznych oredzi W. Putina. W

danym utworze zostata odzwierciedlona czg¢sto stosowana przez prezydenta strategia unikania

4 Voo IleckoBa, Bce no nonoukam | IITH ¢ IITH, YouTube, 2019, https://www.YouTube.com/
watch?v=jqzWOQRkn5Q (dostep: 12.12.2023) (transkrypcja wtasna).

¥ Crosaps cospemennozo acapeona poccuiickux noaumukog u sicypuanucmos, red. A.B. Mouenos, OJIMA-
IMPECC, MockBa 2003, https://coollib.net/b/2925-andrey-viktorovich-mochenov-slovar-sovremennogo-
zhargona-rossiyskih-politikov-i-zhurnalistov/read?ysclid=lp9ynmn0Oqy148450209 (dostep: 12.12.2023), s.v.:
onueapxu.

" Tytut parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami edytorskimi.
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nazywania przeciwnikow politycznych z imienia i nazwiska. Za przyktad realizacji danej

strategii mogg postuzy¢ repliki W. Putina z konferencji prasowej z 17 grudnia 2020 roku:

1. [Aleksandr Junaszew:] Ha sToit Hexene BeIIUIO paccienoBanue mpo Asekcest HaBambHoro. [Touemy
JIO0 CHX MOp He BO30YK/IEHO JIeJ10 1O (haKTy ero OTPABJICHUS U KTO €ro OTPaBHJI, CKAKHTE, MoXxayiicra?

[W. Putin:] [...] Tenepb uTo KacaeTcs manreHTa B OEPIUHCKON KIUHUKE. S y)Ke TOBOPHII HA 3TOT CUET
HEO/IHOKPATHO, MOTY TOJIbKO HEKOTOPBIE BEIL[H TOBTOPUTD.

[...] BOT 3TOT manmeHT OEpPIMHCKOW KIMHUKH IIOJIB3yeTcs MoJepxkKoi crienciayx0, CIIIA B naHHOM
ciyuae.

2. [Steve Rosenberg:] Y mo noBoxy xumopyxwus. Bel untamm noknan Bellingcat, koTopelii oueHb
HOAPOOHO paccKka3blBaeT W IOKAa3bIBA€T, YTO 3a MNOKymleHWeM Ha Ajekcess HaBambHOro crouT
Poccuiickoe rocynapcteo? Cracu6o.

[W. Putin:] 1o noBoxy mokymeHusi Ha U3BECTHOTrO Haiero Onorepa s yke roBopui. Mory TOJIBbKO K
48
9TOMY J100aBHTb €I TO, O YeM, COOCTBEHHO TOBOPSI, HEOJJHOKPATHO OBUIO CKa3aHO .

W powyzszych fragmentach W. Putin udziela odpowiedzi na pytania dziennikarzy
dotyczace otrucia A. Nawalnego. W swoich replikach prezydent nie wymienia nazwiska
opozycjonisty, lecz stosuje w odniesieniu do niego nominacje nayueum 6 OepAUHCKOLU
KAUHUKe, NnayueHm OepIuHCKOU KIUHUKYU Oraz u3gecmuuvli Hawt Onocep. Pomijanie nazw
wlasnych przy nazywaniu oponentdéw i zastgpowanie ich wyrazeniami omownymi moze
wynika¢ z checi umniejszenia roli danych osob. Co wigcej, nominacja 6.10eep (pol. bloger)
moze zosta¢ potraktowana jako nazwa etykietka, za pomoca ktérej W. Putin przedstawia A.
Nawalnego nie jako rownego sobie rywala, lecz jako osobe¢ spoza sfery polityki. Okreslenia
nayuenm 8 OepiuUHCKOU KIUHUKe, nayuenm oOepiaunckou kiunuku moga za§ pelnic¢ funkcje
jezykowych $rodkow stygmatyzujacych, podkreslajacych obcos¢ A. Nawalnego 1
sugerujacych jego zwigzki z o§rodkami zagranicznymi.

Ten omowny sposéb nazywania rosyjskiego opozycjonisty zostat sparodiowany w

utworze kanalu Ycwi Ileckosa:

[W. Putin*:] Becw rog mbl u30 Beex cui, He mians ConoBbeBa u CkabeeBoil, crapainch YOSIUTh Bac B
TOM, YTO BBl OY€HBb XOPOIIO KUBETE. MBI OTTOPOIMIIA BaC OT HUKOMY HEe M3BECTHOTO OJiorepa C, KX-KX,
C YIOUBHUTEJIBHO CHUJIBHBIM 37I0pOBheM. Takke Mbl MaKCUMAJIbHO IMO3a00THIMCH O BallleM XOPOIIeM
HACTPOCHWH, YTOOBI HUKAaKHEe TaK Ha3bIBa€MbIC pPACCIEAOBAHUS O TAaK HA3bIBAEMOW KOPPYIIHH H

Tpodeii mypre BaM ero He MOPTHIH™ .

W parodii zostaje przywotana stosowana przez W. Putina nominacja 602ep. Jednak o
ile w przytoczonych wczesniej replikach pochodzacych z konferencji prasowej desygnat nazw
zastgpczych mogl zosta¢ zidentyfikowany na podstawie pytan dziennikarzy, w ktérych

pojawiato si¢ nazwisko A. Nawalnego, o tyle w parodii rozpoznanie osoby, do ktorej odnosi

48 Eorcecoonas npecc-Konghepenyus Braoumupa Ilymuna, IIpesunent Poccun, 2020,

http://www.kremlin.ru/events/president/news/64671 (dostep: 12.12.2023) (zapis oryginalny).
¥ Veur Tleckona, Hoeozco0nss peub B.B.Ilymuna 2022, YouTube, 2021,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=rQGOnhgZjNg (dostgp: 12.12.2023) (transkrypcja wtasna).
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si¢ nominacja, wymaga aktywizacji informacji pozatekstowych. W utworze mato precyzyjne
okreslenie nuxomy ne uzeecmmuwiti O102ep kontrastuje z konkretnymi informacjami na temat
danej osoby (¢ yousumensho cunshvLm 300posven’). Zastosowanie zwiazku wyrazowego
HUKOM) He uzeecmuslii bio2ep moze wskazywac na deprecjonowanie opozycjonisty lub wrecz

naktadanie tabu na jego nazwisko w dyskursie publicznym.

5.6. Zaimki osobowe i dzierzawcze

W analizowanych parodiach szczegdlnie czesto obiektem dekonstrukcyjnej gry staja
si¢ stosowane w dyskursie politycznym zaimki osobowe i1 dzierzawcze. Dane jednostki
jezykowe dostarczaja cennych informacji o sytuacji komunikacyjnej, odgrywaja istotng rolg w
wyznaczaniu nadawcy, odbiorcy i innych osob, o ktorych mowa w komunikacie. Wyrazy te
sugerujg ponadto pewne rodzaje relacji pomigdzy wymienionymi osobami. Zaimki mogg
stuzy¢ jako narzedzie kreowania rzeczywistosci, jako ze za ich sprawg dokonuje si¢
kategoryzacja, podziat na grupy podmiotow, ktore uczestnicza w procesie komunikacji lub sg
wspominane w wypowiedzi czy tekscie.

Najwigksza site perswazyjng przypisuje si¢ tradycyjnie zaimkom wyrazajacym
pierwsza osob¢ liczby mnogiej (zaimkowi my 1 odpowiadajagcym mu zaimkom
dzierzawczym). Wyrazy te uczestniczag w tworzeniu obrazu wspolnoty, zbiorowosci 0sob
polaczonych jednakowymi pogladami, cechami czy dazeniami. W studiach jezykoznawczych
przewaznie wyrdznia si¢ tzw. my jednoczace (obejmujace nadawce, odbiorce i1 inne osoby),
my ekskluzywne (odnoszace si¢ do nadawcy i 0sob trzecich, ale nie do odbiorcy) oraz my
inkluzywne (dotyczace tylko nadawcy i odbiorcy)’'. W perswazyjnych wypowiedziach
najczesciej wykorzystywane jest my inkluzywne, ktore pozwala na wlaczenie odbiorcy do
grona swoich, a wigc osOb wspotdzielacych z nadawcy cele, idee czy wartoSci.

Formy pluralne, stuzace kreowaniu wizji wspdlnoty, sa integralnym elementem
przemowien noworocznych. Jako przyktad wypowiedzi, w ktdrej stosowane sa zaimki

osobowe wyrazajace my inkluzywne, warto przywota¢ oredzie W. Putina na 2018 rok.

[W. Putin:] Joporue npy3bs! Ha mopore HoBbIit, 2018 roa. KoneuHo, 3TOT Npa3IHUK NMPUXOIUT K HAM
KOKABIA TOJl, HO BCE PAaBHO MBI BOCIIPHHUMAEM €T0 KaK HOBBIA, JOOPHIH, jKeJaHHBIN; BEpUM, YTO BCE
3araJjaHHOe B OTH MHHYTHI, BCE HAIIM HAJCKIBI UCIONHATCA. HOBBIN TOA y Hac — 3TO, Mpexae BCEro,
CeMeHHBIN mpa3aHUK. MBI OTMEUYaeM ero, Kak ObLIO B JIETCTBE: C MOJapKaMU M CIOPIIPU3aMH, ¢ 0COO0H
TEIUIOTOM, C OKMAAHUEM BaXKHBIX mepeMeH. [...] MBI BMecTe B 3Ty NPEKpacHYI0 HOBOTOJHIOI HOYb.
MeI BMecTe U B HalIMX OOIIMX MOBCETHEBHBIX JenaxX. CIUIOUCHHOCTD, IpYyk0a, OECKOPBICTHAS JTIO0OBb

0 Wyrazenie ¢ yousumenvno cunvnwim 300posvem stanowi prawdopodobnie aluzje do szybkiego odzyskania
zdrowia przez A. Nawalnego po nieudanej probie jego otrucia.

U T. Lysakowski, Wphwowe osoby: gramatyka i perswazja, Wydawnictwo Szkoty Wyzszej Psychologii
Spotecznej Academica, Warszawa 2005, s. 40.
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Kk Poccnn ymMHOXaroT Hamu CHWJIBI IS JOCTOMHBIX HOCTYIIKOB M BBICOKMX AOCTIXEHHH. [...] ITycTs
JIOBEpHE U B3aHMOITOHHMAHHE BCET /I COMYTCTBYIOT HAM. .

W przywotanym przemdwieniu, skierowanym do spoteczenstwa rosyjskiego, nadawca
wielokrotnie stosuje zaimki mst oraz maws, podkreslajagc tym samym blisko$¢ z adresatem
wypowiedzi. Dekonstrukcja uzywanych przez prezydenta zaimkow zostata zaprezentowana w
parodii pt. Tpaouyuonunas Ho80200HAsS peuvb npesudenma Poccuu Braoumupa I[lymuna

opublikowanej 31 grudnia 2018 roku na kanale 3anogeonux.

[W. Putin*:] 3apaBcTByiiTe, noporue apy3bs! Hactymaer HoBerif rog. MBI BMecTe B 3Ty NMPEKpacHYIO
HOBOTOJIHIOK HOYb, M IYCTb Bac 3T0 He myraer. HoBblli roj, B KOTOPBIA MBI 1O PE3U B IUla3ax
BCMAaTPUBACMCSI C ONTUMHU3MOM, — CEMEHHBIN mpa3mHuK. [103TOMY, KaK MOPSAIOYHBIA YEIOBEK, X0Uy
MOKEJIATh MPOIBETAHUS POJHBIM M OJM3KUM. ECTh ONIyIEHHME, YTO MOU IMOXKENaHUs cOyayTcs. |...]
Ilycts ynaua cOmyTCTBYET TEM, KTO HAM COIYTCTBYET, U OTCYTCTBYET y T€X, KTO HAM r[pen;ITCTByeT5 3

Przywotany fragment zawiera klasyczne wyr6zniki noworocznych oredzi
prezydenckich, do ktérych nalezg konwencjonalne formuly powitalne, odwotania temporalne,
nawigzania do tradycyjnych warto$ci spoteczenstwa, zyczenia na nadchodzacy rok.
Modyfikacji wulega jednak kontekst komunikacyjny wypowiedzi. Aby zrozumieé
dekonstrukcyjng gre przeprowadzong w parodii konieczne jest odniesienie do planu
wizualnego. Multiplikowana posta¢ imitujgca W. Putina kieruje bowiem swoje przemdowienie
do wiodacych przedstawicieli $wiatowej sceny politycznej na czele z Donaldem Trumpem,

o6wczesnym prezydentem Stanow Zjednoczonych.

r."'l....l..

o
y

allll'h (: S s

Tlustracja 4. Kadr z parodii Tpaduyuonnas noeocoouas peus npesuoenma Poccuu Bradumupa Ilymuna™.

W parodii dochodzi do zamiany adresata masowego my — obywatele kraju
zbiorowos$cig 0sOb powigzanych ze soba na plaszczyznie zawodowej: my — politycy.

Zawezenie grupy odbiorcow w danym przykladzie stanowi realizacje¢ strategii zawiedzionego

52 Hoesozcoonee obpawenue K epaxcoanam Poccuu, IIpesunent Poccun, 2017,

http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/56591 (dostep: 14.12.2023) (zapis oryginalny).

33 BanoenHuk, Ipaduyuonnas Ho60200HAs peus npesudenma Poccuu Braoumupa ymuna — ,, 3anosedmnux”,
evinyck 56, croocem 1, YouTube, 2018, https://www.YouTube.com/watch?v=K7XAo8nnz7E (dostep:
14.12.2023) (transkrypcja wiasna).

> Ibidem (dostep: 14.12.2023).
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oczekiwania. Odbiorca parodii, bazujgc na znajomos$ci gatunku przemdwien noworocznych,
moze suponowac, ze adresatem wypowiedzi bohatera parodii jest rosyjskie spoteczenstwo.
Jednak w obliczu kolejnych kadréw, na ktérych widnieje waskie grono odbiorcéw
przemoéwienia (reprezentanci globalnej sceny politycznej), zalozenie to okazuje si¢ btedne.
Poprzez zmiang¢ adresatow orgdzia, wynikajacej z ograniczenia referencji zaimka my,
parodysta demaskuje koncentracje politykow na realizacji wlasnych celéw i1 zapewnieniu
dobrobytu jedynie sobie oraz osobom z najblizszego otoczenia.

Dekonstrukcje zaimkéw osobowych stosowanych w orgedziach noworocznych mozna
przesledzi¢ takze na przykladzie parodii zatytulowanej C Hogwvim cooom! kanalu Vew
Ileckosa. Utwor, nawiazujacy do przemowien W. Putina wyglaszanych 31 grudnia,

rozpoczyna si¢ od nastgpujacych stow:

[W. Putin*:] 3apaBctByiite! Bot u mporien emie oaun roa. [1o Tpaauiuu moaBeay HEKOTOPBIE UTOTH.
Oto 6buT XOpommii Tox At Poccun u poccusstH. MBI Bce cTanm Oorade MaTepruaibHO M TyXOBHO, a BEI
BCE — POCTO JYXOBHO .

W przywotanym utworze adresat komunikatu politycznego pozostaje niezmienny: jest
nim spoleczenstwo rosyjskie. W obrgbie stosowanych przez bohatera parodii zaimkow
osobowych dochodzi jednak do przeksztatcenia my inkluzywnego, obejmujacego nadawce i
odbiorce wypowiedzi, w my ekskluzywne, wykluczajace odbiorce z grona opisywanych osob.
Jak sugeruja fotografie wyswietlane za postacig prezydenta podczas wypowiadania przezen
stow z powyzszego fragmentu (m.in. zdjecie W. Putina, D. Miedwiediewa 1 S.
Miedwiediewej) zaimek mst odnosi si¢ do przedstawicieli rosyjskich elit politycznych oraz

0s0b z ich najblizszego otoczenia. Adresaci komunikatu sg za§ okresleni wyrazem go1.

/56

Tlustracja 5. Kadr z parodii C Hogbim co0om
Skontrastowanie zaimkoéw osobowych mst oraz 6w akcentuje podziat pomiedzy

politykami i bliskimi im osobami a przecigtnymi obywatelami Rosji. Z wypowiedzi bohatera

% Vew  TleckoBa, C Hoewim 2000m! | Vcor  ynoanomouenv: noszopasums, YouTube, 2019,
https://www.YouTube.com/watch?v=iqL8X aP3FM (dostgp: 14.12.2023) (transkrypcja wlasna).
%% Ibidem (dostep: 14.12.2023).
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parodii wynika, ze gldéwna roznica mi¢edzy danymi grupami polega na sytuacji materialnej ich
przedstawicieli. Jest to zapewne aluzja do wykorzystywania przez cztonkéw elit politycznych
swoich wysokich pozycji do uzyskiwania korzysci majatkowych.

W wypowiedziach politykéw wspolnota kreowana poprzez uzycie zaimkoéw my 1 nasz
moze byC przeciwstawiana grupie obcych okreslanych przy pomocy zaimka oni. W
agonalnych wypowiedziach politycznych do kategorii obcych moga by¢ rowniez zaliczani
adresaci, zwlaszcza jesli sa nimi przeciwnicy polityczni nadawcy. Perswazyjnos¢ tego typu
komunikatéw zwigzana jest z istnieniem odbiorcy obserwatora, ktéry, identyfikujac si¢ z
grupa okreslang w wypowiedzi jako my, jednoczesnie dystansuje si¢ od oséb nazwanych
zaimkiem osobowym wy.

Gra z wyrazami my, wy oraz odpowiadajacymi im zaimkami dzierzawczymi zostala
przeprowadzona w parodii 3EJTEHCKHH u ITYTHH cnosa co3sonunuchy zamieszczonej na
kanale FOpuii BEJIMKHH. Tekst nawiazuje do wypowiedzi W. Putina wygloszonej podczas
konferencji prasowej poswieconej wynikom spotkania przywddcéw Ukrainy, Rosji, Francji i
Niemiec w ramach tzw. formatu normandzkiego, ktére odbyto si¢ 9 grudnia 2019 roku w
Paryzu. Glownym tematem rozméw byto uregulowanie konfliktu zbrojnego w Donbasie.
Podczas spotkania zostata poruszona rowniez kwestia zakupu gazu przez Ukraing i1 tranzytu
surowca przez jej terytorium z Rosji do krajéow Unii Europejskiej. W tej sprawie stronom nie
udato si¢ jednak uzyska¢ kompromisu®’. W trakcie konferencji prasowej, ktora miata miejsce
po negocjacjach, prezydentowi Ukrainy zadano pytanie odnosnie do decyzji w sprawie
tranzytu gazu. Wotodymyr Zetenski zaznaczyl, ze rozwigzanie danej kwestii przyniosg
dopiero pozniejsze negocjacje z Rosja. Do odpowiedzi prezydenta Ukrainy odniost si¢ W.
Putin, ktoéry, przedstawiajac rosyjska pozycje w omawianej kwestii, wypowiedziat

nastepujace stowa:

[W. Putin:] [ToMHUTE M3BECTHBIN NETCKHIA CTHINOK: «A y Hac B kBapTupe raz! A y Bac?». 1 y Bac ectb u
Oyner. Ho mMoxer ObITh ropa3no JAEIIeBiE, €CIM Mbl JIOTOBOPHMCS O COBMECTHOHM 4ecTHOH paboTe.
MoskeT OBITH JeIIeBlie Ha 25 TPOIEHTOB, Y€M CETOIHsS IOJIydaeT KOHEYHBIH MOTpeOUTeNb, Mpexe
BCErO MPOMBILLICHHBIN TOTPEGHTENb .

W replice W. Putina pojawit si¢ cytat z wiersza Siergieja Michatkowa pt. 4 ymo y
sac? przedstawiajacego polilog dzieci:

[...] demo Owuo Beuepom,
Jenate 06110 Hevero. [...]

T K. Chawryto, T. Iwanski, Szczyt normandzki bez przetomu, O$rodek Studiow Wschodnich, 2019,
https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2019-12-10/szczyt-normandzki-bez-przelomu (dostep:
15.12.2023).

¥ Coemecmnas npecc-xonpepenyus no umozam écmpeyu 6 «Hopmanockom gopmamey, Ipesuaent Pocenm,
2019, http://www.kremlin.ru/events/president/news/62277 (dostep: 15.12.2023) (zapis oryginalny).
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Tyt ckazan pebdsitam bops
IIpocTo Tak:

— A y MeHs B KapMaHe TBO3]Ib!
A y Bac?

— A y Hac ceroJHs roctb!

A y Bac?

— A y Hac CeroJiHs KOIIKa
Ponwuia Buepa KOTHT.

KoTsita BBIpOCIH HEMHOXKKO,

A ecTb U3 OJI0/11a HE XOTAT!
— A y Hac B xBapTupe ras!

A y Bac?

— A y Hac BogompoBo!

Bor!

— A W3 Hamero okHa
ITnomanp Kpacnas BugHa!

A 13 BaIero oOKoIka

TOMNBKO yIHIA HEMHOKKO. [...]>

Wiersz, przytoczony powyzej we fragmentach, postuzyl jako szkielet konstrukcyjny
parodii politycznej 3EJIEHCKHH u ITYTHH choea coseonunucs. Na tekst parodystyczny
sktada si¢ dialog dwoch postaci, W. Zetenskiego i1 W. Putina, z ktoérych kazda przywotuje

argumenty $wiadczace o przewadze wlasnego kraju.

[W. Zelenski*:] Ane?
[W. Putin*:] ToOpsrit nenp, Biaagumup. Bl u MHEE mo3aBYepa 3BoHWIN? 51, HABEPHO, yKE Cal.

[W. Zetenski*:] Oto s Bac Habupai. Jleno ObI0 BedepoMm, AenaTh ObUTIO HEYero. [...] 3aX0oTenoch MHE
Kak pas3, Hy, y3HaTh: a 4TO y Bac?

[W. Putin*:] Yto y Hac? A y Hac B Poccum ra3. A y Bac?

[W. Zetenski*:] A y Hac razonposoa! Bot!

[W. Putin*:] Ho Bens rasa y Bac Her.

[W. Zetenski*:] Het, HO ecTb TpaH3UTHBII JOrOBOP Ha MSTH JIET.
[W. Putin*:] A u3 Hamero okHa 1uromanas KpacHas BumHa.

[W. Zetenski*:] A u3 Hamero oxomrka — noyiap 23,2. YinoBumau?
[W. Putin*:] He coBcem.

[W. Zelenski*:] beuto HenaBrHo 27! A 'y Bac?

[W. Putin*:] I'ne-to 64.

[W. Zetenski*:] Tyt BbI Hac onepenuimu!

[W. Putin*:] A y Hac cerojHs KoIka poauia Buepa KoTsaT. KoTsara BEIpOCIN HEMHOXKKO. . .

[W. Zetenski*:] U xutpb B Poccuu ue xorst? [...]%

% C. Muxankos, 4 umo y eac?, Kynsrypa.P®, https://www.culture.ru/poems/45234/a-chto-u-vas-delo-bylo-
vecherom-delat-bylo-nechego (dostep: 15.12.2023).

8 YOopmit BEJIMKWW, 3EJEHCKHH u IIVTUH cnoséa  coseomumuce, YouTube, 2019,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=bmG3gZD0mpc (dostep: 14.12.2023) (transkrypcja wilasna).
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W parodii rywalizacja stowna politykoéw zostala poddana trywializacji. W replikach
bohaterow przeplataja si¢ zaimki mei, gu1 oraz naw, saw, ktoére odzwierciedlaja kluczowa dla
dyskursu politycznego opozycje ,,swdj — obcy”. Ich hiperboliczne nagromadzenie sprawia
jednak, ze rozmowa politykoOw zaczyna przypomina¢ dialog przechwalajacych si¢ dzieci, w

ktorym to, co nasze przedstawiane jest jako jednoznacznie lepsze, niz to, co obce.

5.7. Zaimki upowszechniajace

Nie mniej czesto w przekazach politycznych o charakterze perswazyjnym stosowane
sa zaimki upowszechniajace (np. wszystko, wszyscy, kazdy)®'. Wyrazy te pelnia funkcje
kwantyfikatorow ogdlnych, czyli stow i konstrukcji, ktoére wskazuja, ze pewne stwierdzenie
odnosi siec do wszystkich obicktow okre§lonego zbioru czy klasy®. Uzycie zaimkow
upowszechniajagcych zwigzane jest z generalizacja opisywanych zjawisk, oséb czy grup.
Wyrazy te moga by¢ wykorzystywane w komunikatach do upraszczania badz nawet
falszowania obrazu rzeczywistosci.

Naduzywanie kwantyfikatora ogoélnego dla zwigkszenia atrakcyjnosci i
perswazyjnosci komunikatéw politycznych zostato na§wietlone w parodii spotu wyborczego
K. Sobczak, kandydatki na prezydenta w wyborach w 2018. Oryginalny filmik, do ktorego
nawigzuje parodia, przedstawia do$¢ nietypowy przyklad agitacji: wyborcy sa w nim
zachecani do oddawania gloso6w na K. Sobczak nie tyle w celu okazania poparcia dla jej
programu, ile dla wyrazenia braku zaufania wobec innych kandydatéw, ktorzy od lat
uczestnicza w rywalizacji o urzad prezydenta (m.in. W. Zyrinowskiego, G. Jawlinskiego, G.

Ziuganowa, W. Putina):

[K. Sobczak:] Kak moka3aTh, 4TO HaM HE HpPaBHTCS TO, YTO mpoucxoaut? Korma-to mis sToro Obuia
rpada «apotuB Beex». OHa rapaHTHpOBaJia, YTO BAIl rOJ0C HE OTAayT HUKOMY U3 KaHauaatos. Ho oty
rpady y Hac 3a0bpayu, 4ToOBI HAIIIK TOJI0CA OBUIO €IIe MPOoIIe YKPacTh. UTOOBI OCTaBATHCS Y BIACTH KaK
MOJKHO JoJibIie. 51 X04uy BepHYTh e€. S X04y BEepHYTh BO3MOXKHOCTb IIPOr0OJIOCOBATH IPOTHB BCEX. ITO
HAIll MUPHBIA M 3aKOHHBIN croco0 cKas3aTh: «XBaTHT, pedsrTa, Hy XOpONI, HY TpaBAa, HY BBl BCE
Jocranny. BMecte MBI OYeHb CHiIbHBI. UTO OBl OHU HH OOe€m[aiii, 3a 4TO Obl OHM HE BBICTYIANH, MBI
BHICTYIAaeM mpoTHB. IIpotuB mux. [Ipotus Beex. Keenns Cobuak — KaHANIAT «IIPOTHB BCEX»'.

W powyzszym materiale pojawia si¢ wzmianka o istniejacej niegdy$ mozliwosci
zaznaczenia na karcie do gtosowania pola npomus ecex w znak sprzeciwu wobec wszystkich

kandydatéw uczestniczacych w wyborach. W spocie wyborczym postulowane jest

' E. Gajewska, ,, Polska jest naszym wielkim zadaniem” — jezykowe Srodki perswazji w audycjach wyborczych
kandydatow na prezydenta Polski w wyborach z 2020 roku, ,,Media i Spoteczenstwo” 2022, nr 16, s. 144.

2 A. Gasz, Zarys gramatyki uogolnien na materiale aforyzmow (ujecie polsko-rosyjskie), Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2013, s. 27.

63 Ocropoxkno: Cobuak, Kcenus Cobuax — kanouoam  «npomue ecex», YouTube, 2017,
https://www.YouTube.com/watch?v=he68RC4f24k (dostep: 18.12.2023) (transkrypcja wlasna).
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przywrocenie tej alternatywnej opcji: glosowanie na K. Sobczak przedstawiane jest jako
réwnoznaczne z wystapieniem przeciwko ,,wszystkim”. Jednoczes$nie slogan Kcenua Cobuax
— kanouoam «npomus ecex» przedstawia kandydatke jako nowego, niezaleznego polityka,
pozostajgcego poza ustanowionym tadem politycznym 1 niebojacego si¢ podja¢ rywalizacje ze
znanymi i wptywowymi przedstawicielami elit politycznych.

Materiat agitacyjny zostat sparodiowany w filmiku programu Beuepnuii Ypeanm,
zamieszczonym na oficjalnym kanale I. Urganta w serwisie YouTube. W swoim tekscie
komik, ucharakteryzowany na K. Sobczak, wystepuje jako kandydat na prezydenta FR i

wygtasza swoje hasto wyborcze:

[I. Urgant*:] MiBan YprauT — OpOTHB BCex. jia He Beex’'!

W powyzszym przyktadzie dekonstrukcja sloganu wyborczego K. Sobczak dokonuje
si¢ poprzez dodanie negacji da une ecex. W wyniku danej operacji powstaje sprzeczna z
punktu widzenia semantyki konstrukcja mpomus ecex, da ne ecex, ktora odzwierciedla
niespdjno$¢ w rozumowaniu parodiowanego polityka. Glosowanie npomus ecex byloby
bowiem jednoznaczne z wyrazeniem braku poparcia wobec wszystkich oséb ubiegajacych si¢
o urzad prezydenta, w tym samej K. Sobczak, natomiast proponowana przez polityka
alternatywa jest de facto glosowaniem na jednego z kandydatéw — na nig samg. Za pomoca
negacji da ue ecex parodysta ukazuje niezasadno$¢ uzycia kwantyfikatora ogoélnego scex,
ktory w oryginalnym spocie wystepuje jako atrakcyjny $rodek retoryczny wzmacniajacy
ekspresywnos¢ wypowiedzi, jednak zatraca swoje realne znaczenie ‘kazdy bez wyjatku’.

Potencjat manipulacyjny kwantyfikatorow ogdlnych opiera si¢ w znacznym stopniu na
mechanizmie kreowania wspdlnoty: jesli nadawca stwierdza, ze wszyscy przedstawiciele
zbiorowosci mysla lub postepuja w okreslony sposdb, oznacza to, ze odbiorca identyfikowany
z dang grupa, powinien rozumowac czy dziata¢ analogicznie. Jako przyktad wykorzystania
danego mechanizmu w wypowiedzi politycznej moze postuzy¢ oredzie W. Putina do
obywateli Rosji wygloszone po wygranej w wyborach prezydenckich w 2018 roku. W
przeméwieniu prezydent zwraca si¢ zarowno do swoich zwolennikéw, jak i do osob, ktore nie
poparty jego kandydatury:

[W. Putin:] SI 4yBCTBYI0 BHYTPEHHIOIO TOTPEOHOCTH OOpaTHTBCS HANpPSIMYI0 K BaM, K TeM, KTO

MOJUICPIKaJ MOK KaHAHMIATYpPY IO BCEH CTpaHe, KO BceM rpaxnanaMm Poccum. [...] OOpamarock K TeMm

TpaxkJaaHaM POCCI/II/I, KOTOPLBIC T'OJIOCOBAJIN 3a APYIUX KAHAWUIATOB. C YBaXXCHUECM OTHOIIYCH K Balei

Mno3unum, BalleMy BLIﬁOpy. Ilomuruueckue npeanoyYTeHuss HE JAOJLKHBI pasAcyisiTb HaAcC. Msbl Bce
MaTpuoOThL cBoeii CTpaHbl, U y HaC OJHa, 06111215{ 3a00ta — cym,6a POCCI/II/I, €C MpOLBCTAHUC. Haime

 Beuepuuit Vpranr, Ipedswibopuvii poux Heana Ypeawma na nocm npesudenma Poccuu (19.10.2017),
YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?v=kskjmn59omw (dostgp: 18.12.2021) (transkrypcja
wlasna).
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CIUHCTBO, OTBCTCTBCHHOCTbD, 06Luee IIOHUMaHNEC ueneﬁ, YCTPEMIICHUA MUJIJIMOHOB JFOAeH MBI TOJIKHBI
BOIINIOTUTH B Pa3BUTHEC POCCI/II/I, B MOIITHOC OBHKCHUC Bnepeﬂ“.

W przytoczonym fragmencie W. Putin deklaruje zamiar zwrocenia si¢ do osob, ktore
poparly jego kandydature. Nastepnie postuguje si¢ sformulowaniem xo ecem epasicoanam
cmpanvl, co moze sugerowaé, ze utozsamia wole swoich wyborcow z wolg calego
spoteczenstwa rosyjskiego. Na uwage zastuguje rowniez uzycie zaimka upowszechniajacego
sce we frazie mvl 6ce nampuomoul ceoeti cmpamnsi. 7, jego pomoca nadawca kreuje obraz
wspolnoty patriotycznej potaczonej troska o losy ojczyzny. Ten zabieg ma na celu
konsolidacje spoteczenstwa rosyjskiego, potaczenie oponentow i zwolennikéw W. Putina 1
przedstawienie polityka jako czlonka danej zbiorowosci, osobg, ktora reprezentuje jej
wspolne cele.

Zaimek upowszechniajacy ece stosowany w wypowiedziach W. Putina zostat poddany
dekonstrukcji w parodii C Jrem napoonozco eouncmea! kanalu Vcwr Ileckosa. W utworze
multiplikowana posta¢ W. Putina wyglasza przemowienie z okazji obchodéw Dnia Jedno$ci
Narodowej. Nawigzujac do nazwy danego $wigta, bohater wyjasnia m.in., co taczy obywateli
Rosji.

[W. Putin*:] Ha mHSX TYT BBISCHUIIOCH, YTO OOJIBIIMHCTBO U3 BAC CUMTACT, YTO HUKAKOT'O HAPOIHOTO

enuHCTBa y Hac U HeT. K cokaneHuto, Tak IymMaTh €Iie HE MPECTYIUICHHE, TO3TOMY MPHUAETCS CaMOMY

OOBSICHATH BaM, 4YTO BCC MbI COUHBEI. Haunewm ¢ TOTO, YTO HA MOCICIHUX IMPE3UIACHTCKUX BBI60an BBI

Bce (32 MCKIIOYEHHEM HEKOTOPHIX HEOIAroHaAeKHBIX TpakKHAaH) MPOToJocoBaiH 3a MeHsA. Kakoe emie
eIMHEHHE BaM HYKHO?

W przywolanym fragmencie argumentem na poparcie tezy o jednosci Rosjan jest
stwierdzenie, ze wszyscy obywatele kraju zaglosowali na W. Putina w wyborach
prezydenckich. Bohater parodii werbalizuje dang mys$l przy uzZyciu zaimka
upowszechniajacego ece. Wyraz ten zostaje jednak opatrzony wtraceniem 3a uckiouenuem
HEeKOmMopulX HebacoHadexCcHulx epaxcoar, ktore mowca wyraznie oddziela od glownej czesci
zdania przerwami intonacyjnymi. Wprowadzenie powyzszego wyrazenia wywoluje efekt
absurdu, jako ze zastosowanie wyrazu ece, pelnigcego funkcje kwantyfikatora ogélnego,
wyklucza mozliwos¢ istnienia wyjatkoéw. We wtraceniu pojawia si¢ jednak informacja o ich
wystepowaniu. Poprzez zestawienie wzajemnie wykluczajacych si¢ tresci parodysta ilustruje
manipulatywne uzycie zaimka sce, ktory moze by¢ wykorzystywany do kreowania obrazu

rzeczywistosci nieodpowiadajacego stanowi faktycznemu.

8 O6pawenue «  epascoanam  Poccuu, Ilpesumenr Poccmm, 2018,  http:/www.kremlin.ru/

events/president/transcripts/57121 (dostep: 18.12.2023) (zapis oryginalny)
% Ve IMeckoBa, C Jlnem Hapoonoeo eouncmea!, YouTube, 2019, https://www.YouTube.com/
watch?v=XxZKUMO9gpYU (dostep: 18.12.2023) (transkrypcja wlasna).
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5.8. Whnioski z rozdzialu

1. Do rozpoznania dekonstrukcyjnej gry konieczna jest aktywizacja wiedzy
intertekstualnej lub interdyskursywnej odbiorcy (znajomos$ci oryginalnej wypowiedzi, do
ktorej nawigzuje utwor parodystyczny, badz pewnego prototypu: norm obowigzujacych w
parodiowanym gatunku dyskursu politycznego, specyficznego sposobu uzycia jezyka przez
politykow). Interpretacja zabiegéw przewaznie wymaga znajomos$ci szerszego kontekstu
spoteczno-politycznego (m.in. wydarzen politycznych, rozktadu sit w rosyjskiej polityce,
relacji pomiedzy przedstawicielami sceny politycznej a spolteczenstwem).

2. Wybor metod dekonstrukcji jest zalezny od charakteru stosowanych przez
politykow s$rodkéw jezykowych, jakie sa naswietlane w utworze parodystycznym. W
analizowanych przyktadach dekonstrukcja opiera si¢ w szczegdlnosci na nastgpujacych
strategiach:

— amplifikacji: oryginalny $rodek nie ulega zmianie, ale zostaje zwielokrotniony (np.
powtorzenie konkretnej nazwy etykietki, nagromadzenie réznych nazw pehiagcych funkcje
etykietek negatywnie warto$ciujacych);

— inwersji: oryginalny $rodek zostaje zamieniony na s$rodek przeciwstawny (np.
zastgpienie symboli pozytywnych negatywnymi);

— transformacji: oryginalny $rodek podlega transformacjom semantycznym i (lub)
strukturalnym (np. rozbicie statej konstrukcji apostroficznej i zmiana znaczenia wyrazoéw
wchodzacych w jej sktad);

— zestawieniu: oryginalny S$rodek zostaje wprowadzony do sgsiedztwa innych
jednostek, ktore wptywaja na jego znaczenie badz funkcje (np. kategoryzacja symboli poprzez
dodanie wyrazenia nadrz¢dnego, zestawienie zaimkow upowszechniajacych z konstrukcjami
stanowigcymi ich negacj¢, zestawienie eufemizmoé6w z wyrazami zastgpowanymi przez te
jednostki);

— zmianie referencji: oryginalny $rodek nie ulega modyfikacji, ale odnosi si¢ do
innych obiektow rzeczywistosci (np. zmiana os6b nazywanych przez etykietki; zmiana grupy
0s0b, do ktorych odnosza si¢ zaimki osobowe 1 dzierzawcze).

3. W przypadku wyrazéw 1 konstrukcji wartosciujacych przedstawianych w badanych
parodiach czestokro¢ dochodzi do naruszenia i tym samym ujawnienia mechanizmow
przedstawionych w kwadracie ideologicznym T. van Dijka i powigzanych z nim opozycji:
,»,SW0j — obcy”, ,,my (ja) — oni (on, ona)”.

4. Nadrzedng funkcja analizowanych metod dekonstrukcji jest funkcja demaskatorska.

Przeprowadzone przez parodystow zabiegi stuzg przede wszystkim uwypukleniu srodkow
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jezykowych stosowanych przez politykow w celach perswazyjnych badz manipulacyjnych.
Zapozyczajac, ale i czesciowo modyfikujac dane jednostki, parodysci ukazuja, jak z ich
pomoca w wypowiedziach politycznych kreowany jest obraz rzeczywistosci, niekoniecznie
odpowiadajacy stanowi faktycznemu czy spostrzezeniom spoteczenstwa rosyjskiego. Ponadto
dekonstrukcja w analizowanych utworach stuzy demaskacji intencji i pogladéw politykow,
ich stosunku do innych oséb czy niespdjnosci ich wywodow. Rzecz jasna, intencje
sugerowane przez parodystow poprzez zabiegi dekonstrukcyjne nie zawsze muszg byc
tozsame z realnymi zamystami nadawcow komunikatéw politycznych. Utwory parodystyczne
prezentuja bowiem autorskie spojrzenie na dyskurs polityczny 1 wydarzenia ze $wiata
polityki, stuza przede wszystkim przedstawieniu krytyki, nie za$ szczegdtowej analizie

dziatan przedstawicieli sceny politycznej.

162



6. Dekonstrukcja strategii dyskursu politycznego: ujawnienie taktyk

unikania odpowiedzi

Dobor srodkéw jezykowych w tekstach i wypowiedziach dyskursu politycznego
uzalezniony jest od obranej przez nadawce strategii komunikacyjnej, czyli ogoétu czynnosci
mownych ukierunkowanych na osiggni¢cie konkretnego celu. Kazda strategia posiada wtasny
zbiér wariantow jej realizacji nazywanych taktykami'. U podstaw strategii komunikacyjnej
lezy okres$lona intencja nadawcy, nie zawsze wyrazana eksplicytnie. Te skryte motywy
dziatalnosci mownej s3 szczegdlnym obiektem zainteresowan parodystow, ktorzy,
podejmujac  krytyczng ewaluacje oryginalnych tekstow 1 wypowiedzi, daza do
wyeksponowania kryjacych si¢ za nimi idei i zamierzen. Przedstawienie wszystkich strategii,
jakimi kieruja si¢ politycy przy konstruowaniu swoich komunikatow, jest w praktyce
niemozliwym zadaniem ze wzgledu na mnogos$¢ 1 rdznorodno$¢ urzeczywistniajacych je
taktyk. Dany rozdzial skupia si¢ na analizie parodystycznej dekonstrukcji jednej ze strategii —

unikania bezposredniej odpowiedzi na pytania”.

6.1. Readresacja pytania

Strategia uchylenia od odpowiedzi jest realizowana przez r6znorodne taktyki, a ich
klasyfikacje roznig si¢ w zaleznosci od obranej perspektywy badawczej i charakteru
rozpatrywanego materiatu’. Nie wszystkie techniki znalazty odzwierciedlenie w
analizowanych utworach parodystycznych.

Czesto spotykang taktyka stanowigca realizacje powyzszej strategii jest readresacja
pytania, polegajaca na przeniesieniu obowigzku udzielenia wymaganej informacji na inng
osobg. Przyktady zastosowania danej techniki mozna odnalez¢ m.in. w replikach W. Putina z

wywiadu dla austriackiej firmy radiowo-telewizyjnej ORF, do ktorego doszto 1 czerwca 2018

! Jak zauwaza Oksana Issiers, opis strategii komunikacyjnych polega na przedstawieniu wlasciwych im taktyk,
czyli konkretnych zabiegéw stuzacych osiggnigciu wyznaczonego przez nadawce celu. Wiasnie taktyki, jako
rzeczywiste dziatania, stanowia dostgpny dla badaczy obiekt analizy (O.C. Uccepc, Kommynuxamugnwvie
cmpamezuu u maxmuku pyccxou peuu, N3natenscrso JIKH, Mocksa 2008, s. 109-111).

* Dana strategia i jej poszczegélne taktyki sg bardziej szczegdtowo opisywane w artykutach: M.FO. PsiGosa, JLB.
TlonoBam, Taxmuxa noemopos u nepecnpocos Kax npuem cmpameuu VKIOHEHUs Om HpsAMOo20 omeemd,
.BectHuk KemepoBckoro rocyaapctBeHHoro yHusepcurera® 2008, nr 2(34), s. 183-188; II. JIu,
Kommynukamuenvie npuemvl peanusayuu cmpameeuu yKIoHeHuss om omeemda, ,,BectHnk Yepenosenkoro
rocyaapcTBeHHoro yauBepcurera” 2017, nr 2(77), s. 96—101.

3 Przyktady podziatéw na poszczegolne taktyki bedace realizacja wspomnianej strategii mozna odnalez¢ w: JL.b.
I'ue3nunosa, Kommynukamusnvie cpedcmea bipadicenus cmpame2uu YKioHeHuss om npsmozo omsema, LIIPHC,
Hosocubupck 2012; JI. Tuntun, Cmpameeus yKioHeHus: 8 NOIUMUYECKOM UHMEPBLIO: HA Mamepuane pycckozo
U KUMaicxkoeo 3vikos, ,Jlomurndeckas muareuctuka’” 2016, nr 4(58), s. 60-67; B.A. lleBuoBa, Ilpaemamuxa,
Benopycckuii rocyiapcTBeHHBIH SKOHOMUYECKHH YHUBEpCUTET, MuHck 2018.
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roku. Jedng z takich odpowiedzi jest reakcja prezydenta na pytanie dziennikarza Armina

Wolfa o zrodto zwiazkéw pomiedzy wladzami Rosji a partiami ustosunkowanymi krytycznie

wobec integracji europejskie;j.

[A. Wolf]: Bel Bo3riaBisin 1oiroe BpeMsi 3Ty IapTHio, ceifiuac ee Bo3riasiser Mezasenes. MHorue
HaOJIIOaTeNy MOaraoT, 4YTO POCCHICKOE PyKOBOACTBO depe3 maptuio «Emunas Poccusa» xorteno Ob
HOJJCP)KUBATh CBSI3M C HANHMOHATMCTHYECKUMH MAapTHAMH, MOCKOIBKY OHH XOTAT pa3IeiuTh
EBpomeiickmii coro3. OTkyma OepyTcsi STH TECHBIE CBSI3M MEXIY POCCHHCKUM PYKOBOJICTBOM U
KPUTHUYECKH HACTPOSHHBIMU K EBpomeiickoMy coro3y maptusmu?

[W. Putin:] Bam nyume cnpocutb 00 3ToMm, KoHewHo, IIpemcemarens IIpaBurennctBa Poccum
rocrioguHa MeaBeneBa, OH SIBISeTCs JumepoM naptud. Ho s Mory ¢ OoJIbIION noJielt yBepeHHOCTH
NPENONIOKNTE Ccenyromee. Y HAac HET HUKaKMX IeJied dYTo-mnb0 M KOTO-THOO pasfensiTh B
EBpocotoze. Mpbi, HaoO0OpoT, 3aWHTEpecoBaHBI B TOM, 4T0ObI EBpocoio3 ObUT eIWHBIM U
MPOIBETAIOIINM, TIOTOMY YTO EBpPOCOI03 — Halll KpyITHEHIITUI TOPrOBO-3KOHOMHYECKHU I HapTHep4.

W przytoczone] powyzej replice W. Putin wskazuje D. Miedwiediewa jako osobg,

ktora mogtaby udzieli¢ pozadanej informacji. W dalszej czg$ci swojej wypowiedzi prezydent

jedynie czeSciowo ustosunkowuje si¢ do pytania dziennikarza, komentujac nie tyle

powigzania wtadz FR z europejskimi partiami nacjonalistycznymi, ile sam stosunek Rosji do

kwestii jednosci Unii Europejskiej.

Zastosowana przez W. Putina taktyka odpowiedzi zostata sparodiowana w filmiku pt.

Kaxk yxooums om omeema na neyoobuvie éonpocwi. Macmep-xknacc Ilymuna zamieszonym na

kanale Meduza. Dany utwor zostal skonstruowany na bazie gry interdyskursywnej polegajace;j

na potgczeniu w jednym tekscie gatunkow pochodzacych z dwoch réznych dyskursow.

Repliki z oryginalnego wywiadu politycznego zostaly wprowadzone do formatu popularnego

teleturnieju o nazwie Milionerzy (ros. Kmo xouem cmamo muniuonepom). W tak zbudowane;j

parodii parafraza stow dziennikarza zostaje zaprezentowana jako pytanie konkursowe,

posiadajgce cztery warianty odpowiedzi.

Ortkyna GepyTcst cBsi3u Mexy Poccueit 1 KpuTH4ecku HacTpoeHHbIMU K EBpocoro3y maprusiMu?
A: CripocuTb y siceHs

B: CnpocuTs y Tomosst

C: Cnpocurts y obiaxa

D: Copocurs y Mengenesa’

4

Hnumepavio ascmpuiickomy meneKkanany ORF, [Ipe3nnent Poccun, 2018,

http://www.kremlin.ru/events/president/news/57675 (dostep: 31.01.2024) (zapis oryginalny).
> Meduza, Kax yxodume om omeema na eyoobuwle eonpocwl. Macmep-kiacc Iymuna, YouTube, 2018,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=J0aNpyo5E80 (dostep: 31.01.2024) (zapis oryginalny).

164



v

r \ i »

OTkyna 6epyTca ceasm mexay Poccuen
b W KPUTUYECKM HacTpOeHHbIMU K EBpocoiody naptuamu?

“‘\‘\‘ ) “ToLy W ———

A: Cnpocutb y aceHs B: CnpocuTb y TOnons

C: Cnpocuthk y obnaka D: Cnpocuts y Mensenesa

Iustracja 6. Kadr z parodii Kax yxooums om omeema na neyoo6uvie éonpocei. Macmep-xnace ITymuna®.

Opcje odpowiedzi, zaprezentowane w formacie teleturnieju, sg w istocie przyktadami
realizacji taktyki readresacji pytania. Trzy z nich stanowig parafrazy fragmentow piosenki A
cnpocun y scens, ktora wybrzmiata w kultowej komedii Upornus cyovbwi, unu c neekum
napom! z 1976 roku. Utwor przedstawia monolog podmiotu lirycznego, ktory opowiada o
rozmowach przeprowadzonych z roznymi obiektami przyrody. Megzczyzna pyta w nich o
miejsce przebywania swojej ukochanej, jednak nie otrzymuje odpowiedzi. W parodii warianty
pochodzace z piosenki sg zestawiane z rzeczywistg reakcjag W. Putina zaczerpnietg z wywiadu
(,,Bam nyume cmopocuTh 00 9TOM, KOHEYHO, MPEACTAaBUTENs MpaBUTENbCTBa Poccuu,
rocrionuHa MenBenesa’”). Poprzez powyzsza gre pomigdzy tekstami autor parodii zdaje si¢
sugerowac, ze uzyskanie pozadanej przez dziennikarza informacji (podobnie jak w teksScie

piosenki) jest niemozliwe.

6.2. Odpowiedz poprzez atak

Wazng taktyka unikania bezposredniej odpowiedzi na pytanie jest przejecie inicjatywy
w rozmowie poprzez atak. Najczesciej wyrazana w ten sposob krytyka skierowana jest na
wspotrozméwee: moze polegaé na wytykaniu bledow interlokutora lub zadawaniu kontrpytan
implikujacych negatywng ocen¢ jego dziatan czy pogladéw. Atak moze rowniez objac osoby
trzecie, niebiorgce udzialu w rozmowie. Co istotne, dana taktyka odpowiedzi pozwala na
odwrocenie uwagi wspotrozmowcey od tematu zadanego w pytaniu i wyznaczenie nowego
kierunku dyskus;ji.

Taktyka odpowiedzi przez atak jest czgsto spotykana w wypowiedziach W. Putina. W

ramach ilustracji mozna przywota¢ repliki z wywiadu prezydenta udzielonego

% Ibidem (dostep: 31.01.2024).
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przedstawicielce stacji telewizyjnej NBC Megyn Kelly w marcu 2018 roku. Podczas
rozmowy z rosyjskim politykiem dziennikarka poruszyta temat domniemanego uzycia w Syrii
broni chemicznej dostarczonej przez Rosje. W swoich odpowiedziach W. Putin zaprzeczyl, ze
doszto do ataku z wykorzystaniem ww. broni. Woéwczas M. Kelly powotata si¢ na raport
ONZ, w ktorym stwierdzono odnalezienie w Syrii ciat martwych dzieci otrutych sarinem, i

zadata pytanie, czy prezydent Rosji zamierza dementowac t¢ informacje.

[M. Kelly:] 1 HE ObITO MEPTBBIX TEIN?

[W. Putin:] MoxeT ObITh, MEPTBBIC TeTIa U OBUTH, YTO CIy4JaeTcsl Ha BoliHe. BBl mocMoTpuTe, Kak Opayn
Mocyn — CpOBHSIIM BCE ¢ 3eMiIeld TaM. A TIOCMOTPHUTE, Kak Opanu Pakky — 710 CHX MOp W3 PYWH elle He
JOCTAJIK TeJa U He OXOPOHIIH. BaM He xo4ercs 00 3TOM BCIIOMHUTH?

[M. Kelly:] MbI Ha3pIBaeM 3TO HMOIBITKOH YWTH OT OTBETA, yKa3bIBas Ha OIIMOKH JIPYTHX, AJS TOTO
YTOOBI ONPABAATH CEOSI MIM CBOETO COIO3HHWKA. MBI TOBOPHM O TOM, YTO 3apHH OBIT HCHONB30BAH
NpOTUB JETeH, OHM moruOmu. Bel MexIyHapoaHOW OOLIECTBEHHOCTH TOBOPHUTE, 4YTO 3TOTO HE
TIPOM30MILIO .

W przywotanym przyktadzie W. Putin zmienia kierunek rozmowy, przypominajac o
operacjach koalicji proamerykanskiej na Bliskim Wschodzie, w trakcie ktorych doszto do
znaczacych strat ludzkich. Co ciekawe, dziennikarka identyfikuje taktyke zastosowang przez
prezydenta i1 okresla ja jako probe uniknigcia odpowiedzi poprzez wytykanie btedow innych
dla usprawiedliwienia wlasnych dziatan.

Powyzsza rozmowa nie zostata odtworzona w zadnej z analizowanych parodii, jednak
zastosowana w niej taktyka udzielania odpowiedzi znalazta odzwierciedlenie w kilku tekstach
parodystycznych, m.in. w filmiku pt. Taxas npsamasa | RYTP odwotujacym si¢ do programu
telewizyjnego Ipsmas nunus ¢ Bradumupom ITymunsin®. W oryginalnej audycji z 2017 roku
prowadzacy nawigzuja kontakt m.in. z dziennikarzem Antonem Ladowem, ktory przedstawia
zte warunki zycia Rosjan zamieszkujacych na stale radzieckie przyczepy, przeznaczone dla
robotnikéw jako mieszkania tymczasowe. W programie komunikacja zostaje przerwana ze
wzgledu na utrate polaczenia, nie pada wiec pytanie dziennikarza ani odpowiedz W. Putina’.
W parodii powyzsza sytuacja zostaje jednak zmodyfikowana. Z poszczegolnych stow

dziennikarza tworzona jest nowa narracja. Pojawia si¢ rowniez reakcja prezydenta.

[Dmitrij Borisow*:] Ceiiuac Ha cBsi3b ¢ Hamu BeliiaeT ropoa Hsraus. CioBo Autony JIsnoBy.

! Hnumepswio amMepuKanckomy menexanany NBC, IIpe3unent Poccun, 2018,

http://www.kremlin.ru/events/president/news/57027 (dostgp: 29.02.2024) (zapis oryginalny).
¥ Program Ilpamasn nunus ¢ Bradumupom ITymumeim stanowi coroczne (z kilkoma wyjatkami) wydarzenie
medialne, w trakcie ktorego mieszkancy Rosji moga zadaé swoje pytania W. Putinowi za posrednictwem
réznych $rodkow komunikacji: telefonicznie, poprzez wiadomosci tekstowe, aplikacje mobilne i sieci
spoteczno$ciowe. Zar6wno osoby wystepujace w transmisjach telewizyjnych, jak i zadawane pytania poddawane
sa specjalnej selekcji.

Ilpamas nunus ¢ Baaoumupom  Ilymumwim, Ilpesupent Poccum, 2017, http://www.kremlin.ru/
events/president/news/54790 (dostep: 29.02.2024).
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[A. Ladow*:] Jemo B Tom, uTo 310 Poccus. Bot, Hanpumep, AHactacus. Y Hee pOAMICS COPOKATICTHHHA
Masblml. M3 kpaHa TedeT MbItib. BoJbl HET TpUAATh JIET. BOT ceifuac MBI BXOJIUM B TyaJleT. 37eCh dei-
to ckener [krzyk].

[D. Borisow*:] Bbl He XOTHTE €My OTBETUThH?

[W. Putin*:] II-n-n-n-n-n... A CIIA, no-Bamemy, HopMmanbHasi crpaHa? Tam M3poM OJIHOTO H3
TOpPOJIOB CTaJ caTaHa. [ Tam BOT, MeXy IPOUUM, €lIe XyXKe JTHOIU JKUIH.

[Jewgienij Rozkow*:] OHU JeHCTBUTEILHO 3TO 3aCTyKUIH .

W parodii A. Ladow do opisu trudnych warunkow zycia rosyjskiej rodziny stosuje
forme¢ wierszowang; w ten sam sposob wypowiada si¢ W. Putin w swojej replice. Prezydent
reaguje na informacje przedstawione przez dziennikarza pytaniem retorycznym (,,A CLIA,
Mo-BalieMy, HOpMallbHasi CTpaHa?”’), przenoszac temat rozmowy na sytuacje w USA, a
nastepnie stwierdza, ze poziom zycia ludnosci w Stanach Zjednoczonych jest nizszy niz w
Rosji. W tak skonstruowanej replice parodysta unaocznia z jednej strony stosowang przez
polityka technike¢ unikania odpowiedzi, z drugiej — tendencj¢ W. Putina do poréwnywania
Rosji z wrogimi mocarstwami na bazie opozycji ,,sw0j — obcy” (,,dobry — zty”). Dany
schemat w parodii zostaje przedstawiony w hiperboliczny sposob, poniewaz USA w
odpowiedzi prezydenta podlegaja wrecz demonizacji (o czym $wiadczy wprowadzenie obrazu

szatana), za$ negatywne aspekty zycia w Rosji s3 maskowane.

6.3. Nieadekwatna odpowiedz

Inng taktyka stosowang przez politykéw jest udzielanie nieadekwatnej odpowiedzi
(pseudoodpowiedzi), czyli tworzenie repliki, w ktérej nadawca nie ustosunkowuje si¢ do
tematu zadanego przez interlokutora. Pseudoodpowiedz powstaje w pozornie blednej
interpretacji pytania, przeinaczenia jego pierwotnego sensu. Przyklad zastosowania danej
taktyki mozna odnalez¢ w replice W. Putina na pytanie zadane przez Siergieja Sznurowa

podczas konferencji prasowej, ktora odbyta si¢ w grudniu 2020 roku.

[S. Sznurow:] [...] Temeppr AWYHO OT MEHS: KakK IPOCTOMY PYCCKOMY HYEJIOBEKY, IPOCTOMY,
OOBIKHOBEHHOMY, KAaKHX OOJIBIIMHCTBO, ONHUCHIBATH OTY JKH3Hb, HE HCIOJb3Ys HEHOPMATHBHYIO
JIEKCUKY?

[W. Putin:] Hauny c¢ 3aBepmatomieii wactn Bamrero Bompoca. OOpaTtuTech K M3BECTHBIM (HIBMaM,
KJIACCHKE COBETCKOTO KMHO, KOT/Ia TIPY TaJICHUH CEKIINHN O0aTapey Ha HOT'Y HY)KHO TOBOPHUTH «PEIHCKay,
a He ymoTpeOATh HEHOPMATHBHYIO JIEKCHKY. B NpHHIHIE S3BIK PYCCKUI AOCTaTOYHO OOTAaTHIH, I
TOrO YTOOBI SICHO M JOXOMYHMBO BBIPAXKAaTh CBOM MBICIIH, HE NpuOeras K HEHOPMATHBHOW JIEKCHKE, O
KOTOpOii BhI ceituac ckazamu' .

10 ValorMainStream, Taxas npawaa | RYTP, YouTube, 2018, https://www.YouTube.com/watch?v=
XvJ1TCkzLMI (dostep: 29.02.2024) (transkrypcja wiasna).

1 Eorcecoonas npecc-kongepenyus Braoumupa Ilymuna, IIpesunent Poccun, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/64671 (dostep: 01.02.2024) (zapis oryginalny).
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Pytanie S. Sznurowa dotyczace wulgaryzmoéw nie nalezy rozumie¢ dostownie.
Zawarta jest w nim sugestia, ze zycia w Rosji nie da si¢ opisa¢ inaczej niz przy uzyciu
nienormatywnej leksyki. Tym samym autor przekazuje w pytaniu negatywna ocen¢ jakos$ci
zycia Rosjan. W swojej replice W. Putin nie podejmuje jednak implicytnie zadanego przez
dziennikarza tematu. Traktujac pytanie literalnie, dywaguje na temat sposobow unikania
wulgaryzmoéw w wypowiedziach.

Powyzsza sytuacja zostata sparodiowana w tekécie Omkposennas npecc-konghepenyus
Ilymuna 2020 kanalu Vceor Ileckosa. W tek$cie przedstawiono fragment oryginalnego pytania

S. Sznurowa oraz replike multiplikowanej postaci W. Putina.

[S. Sznurow*:] Kak mpocToMy pycCKOMY YeIIOBEKY, IPOCTOMY, OOBIKHOBEHHOMY, KaKUX OOJIBITUHCTBO,
OIKCHIBATH 3Ty KHU3Hb, HE HCIOJb3YsSI HCHOPMATHUBHYIO JICKCUKY?

[W. Putin*:] Hy ato ouensb mpoctoii Bompoc, Cepreid. J[ymay, 9To BBl 4TO-TO 0OOJiee MHTEPECHOE
crpocure U B cTuxax. OTBeyaro: 4ToObl pyCCKOMY UYelIOBEKY OIUCaTh XHU3Hb B Poccun Ge3 maTa Hauo
HICTIOJTB30BATh TAKHE CIIOBA, KAK (IIPEKPACHO», «BETHKONCITHOY, ITOTPACAIONIHY H «BOCXHTHTEIHHOY '~

Zarowno w wypowiedzi zrodtowej, jak 1 w tekScie wtornym nadawca odpowiedzi
pomija zawartg w pytaniu sugesti¢ i koncentruje si¢ na jego dostownym znaczeniu. O ile
jednak w oryginale prezydent méwi o alternatywnych sposobach wyrazania negatywnych
emocji, o tyle w parodii bohater wymienia przystowki o silnie dodatnim warto$ciowaniu
(npexpacho, senuxonrenno, nompscaruu, 60cxumumenvro), tym samym catkowicie ignorujac
pejoratywnag ocen¢ zawartg w pytaniu. Stworzony przez parodyste kontrast warto§ciowan
demaskuje charakterystyczny dla propagandy politycznej schemat oparty na skrywaniu
negatywnych rezultatoéw wlasnej polityki i akcentowaniu jej pozytywnych wymiarow.

W podobny sposob taktyke unikania odpowiedzi na pytanie zaprezentowano w parodii
pt. IIPAMAA JIMHUA C [IYTUHBIM 2019 \ HEY/IOFHBIE BOIIPOCHI. W utworze zostaty
przedstawione wybrane pytania do W. Putina, opublikowane w sieciach spotecznosciowych,
ktore nie zostaly dopuszczone do programu [lpsmas aunus ¢ Baaoumupom I[lymumnsim.
Odpowiedzi na nie udziela bohater parodii kanatu Vewi Ileckosa wcielajacy si¢ w prezydenta

FR:

[W. Putin* czyta pytanie Kirilta Jelisiejewa*:] YBaxaemsrii BBII, korga npaBUTeTsCTBO MepecTaHET
IymuTh Mablid Ousnec? [Touemy Bce mooporkaiio B 1Ba pasa, a oIuiara Tpy/Aa HACCICHHS U ICHCHU HE
BeIpocin? Korjga mpaBUTENbCTBO 3aKOHYHUT IMPHIYMBIBATH HETOHSATHBIC 3aKOHBI, BPOJIC HAJIOTa Ha
TEIUTUIIBI ¥ IPOYKE, 2 HAYHET MPUHUMATh 3aKOHBI B HHTepecax rpaxaan PO, a He B cBoux uHTEepecax?

[W. Putin*:] Tak, oueHr MHOTO BOIpOCOB cpa3sy. S TyT 3ammcan kpaTteHbko. JlaBaiite mo mopsiaky. 1
TaK, BBl CIIpallIMBaeTe, KaK HaM YAaI0oCh JOOUTHCS TAKUX TEMIIOB pocTa SKOHOMHKH. Hy mpocTo Ml TyT
KOMaHza npogeccuoHanoB, padoraeM Ha Onaro crpanbl. Jlajplie Bbl CHPOCWIIM, KaK Bbl MOXETE

2 Vew  IleckoBa,  Omkposennas — npecc-kongepenyus — Iymuna 2020,  YouTube, 2020,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=190T2Z2jgeU (dostep: 01.02.2024) (transkrypcja wlasna).
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0TOaroMapuTh NEMyTaTOB W TPABHTEIHCTBO 3a MpEKpacHyro paboTy W 3aboty o0 m3buparensx. Jla
HUYEro 0co0o JenaTh He HalIo, MPOCTO CHAMTE Ha MOIe POBHO M CMOTpHUTE (DefepaibHble KaHAIIBL.
Criaci60 3a IPEKPaCHbIe BOPOCHL .

Pytania K. Jelisiejewa przedstawione w parodii dotycza decyzji wtadz wptywajacych
negatywnie na sytuacje spoteczno-gospodarcza w kraju, takich jak ograniczanie dziatalnosci
matego biznesu, wprowadzanie praw odpowiadajacych jedynie interesom rzadzacych, brak
dziatan zmierzajacych do podniesienia poziomu wynagrodzen i1 emerytur w obliczu
dwukrotnego wzrostu cen. Bohater utworu w swojej replice catkowicie przeksztatca tekst
internauty, konstruuje pseudoparafrazy (kax Ham yoanoce 0obumvbcs maxkux memnos pocma
IKOHOMUKU, KAK bl MOdCeme omonazo0apums 0enymamos u npasumenbCmeo 3a NPeKpacHyio
pabomy u 3abomy 06 usbupamensx), ktore nie majg zwigzku z oryginalnymi pytaniami. W
nowych konstrukcjach spreparowanych przez posta¢ wcielajacg si¢ w W. Putina wybrzmiewa
pochwata pracy prezydenta oraz jego wspotpracownikéw, nie za$ krytyka wyrazana
implicytnie w pytaniach K. Jelisiejewa.

W powyzszej parodii pojawia si¢ jeszcze jeden przyktad zupelnego przeinaczenia
sensu pytania. Jest to odpowiedz na powtarzajace si¢ we wpisach internautow krotkie

zapytanie ,,okoze?”.

[T internauta*:] Toxone?

[1II internauta*:] Jokoie?

[TIT internauta*:] Jloxose?

[IV internauta*:] Bonoms, nokose?
[V internauta*:] JToxone?

[W Putin*:] 3HaeTe, s TOTOB OTBETHTh BaM MAaKCHUMAJIBHO YECTHO. fl... s... s TIOHATHA HE UMEIO O
kakoro «Kome» Bbl MeHst ormpaBisiere. [Ipoiny COTpPYAHHKOB aJMUHHUCTPALMM CBS3aThCS C ITHUM
HuKOTaeM H BBISSCHHTE, 9TO €My OT MEHS HYKHO .

Leksem oOokone wystepuje tu w znaczeniu ‘jak dlugo jeszcze’' i pemni funkcje
ekspresywna: stuzy do wyrazenia irytacji, znuzenia pewnym negatywnie ocenianym stanem,
trwajacym od dtuzszego czasu. Z analizowanego tekstu nie wynika jednoznacznie, do jakiego
zjawiska nawigzujg internauci. By¢ moze mowa o wieloletnich rzadach W. Putina.
Pojawiajace si¢ w parodii pytanie zostaje omylnie zinterpretowane przez posta¢ wcielajacg si¢

w prezydenta. W wypowiedzi gtéwnego bohatera utworu wyraz pytajacy dokone zostaje

B Vewr Tleckosa, TIPAMAA JIMHUA C ITVTHHBIM 2019 \ HEVJOBHBIE BOITPOCHI, YouTube, 2019,
https://www.YouTube.com/watch?v=1s DvGvG9cQ (dostep: 03.11.2023) (transkrypcja wlasna).

" Ibidem (dostep: 31.01.2024) (transkrypcja wlasna).

15 Coepemennviii moaxoswiii cnosaps pycckozo ssvika, red. T.®. Edpemosa, Pycckuii si3six, Mocksa 2000,
https://dic.academic.ru/contents.nsf/efremova/ (dostgp: 02.02.2024), s.v.: doxoe.
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zamieniony konstrukcja do Kone, skladajaca sie z przyimka do i blednie odmienionego'®
rzeczownika Kons, bgdacego zdrobnieniem od imienia me¢skiego Huxonati. Dany zabieg
stanowi przyktad gry jezykowej opartej na podobienstwie brzmieniowym dwoch jednostek
jezykowych. Z jego pomocag autor parodii w hiperboliczny sposob przedstawia taktyke

unikania odpowiedzi na pytanie polegajacg na celowym przeksztatceniu sensu pytania.

6.4. Zmiana tematu

Czestym zabiegiem jest réwniez udzielanie odpowiedzi, ktora nie pokrywa si¢ z
kwestiami poruszonymi przez wspotrozmowce w pytaniu. Dana taktyka stanowi naruszenie
reguly stosunku P. Grice’a i zwigzana jest nie tyle z bledng interpretacja pytania, ile z
ignorowaniem jego tresci i narzucaniem nowego tematu rozmowy. Zmiana tematu rozmowy
pozwala na kontynuacje¢ komunikacji, ale w kierunku wskazanym przez odpowiadajacego.

Wspomniana wyzej taktyka zostata odzwierciedlona w parodii I. Urganta nawigzujacej
do wywiadu dziennikarza J. Dudzia z K. Sobczak, kandydatka w wyborach prezydenckich w
2018 roku. W oryginalnej rozmowie J. Dudz zwraca m.in. uwagg na koneksje rodziny K.
Sobczak z W. Putinem, ktore w jego przekonaniu utrudniajg lub wrecz uniemozliwiaja
kandydatce krytyke dzialalnosci obecnego prezydenta. Dziennikarz zadaje pytanie, w jaki
sposob K. Sobczak zamierza konkurowaé¢ z W. Putinem skoro tego typu rywalizacji nie

sposob prowadzi¢ bez osadzania swojego rywala.

[J. Dudz:] CmoTpH, YenoBek IOMOr TBOEMY OTILYy, OYE€Hb CHIILHO momor. W kak mocne 3toro... U Th
cama TOBODHILb, YTO YYBCTBYeIlb ceOst 00s3aHHOM... Kak mocie 3Toro Thl Oyelib KOHKYPHPOBATh C
HUM Ha BbIOOpax? A KOHKYpHUpPOBATh C HUM, HE KPUTHKYs, HE BCKpPbIBasi KAKUX-TO €r0 KOCSIKOB, B TOM
YHCIIe CEPbE3HBIX, — 3TO HEBO3MOXKHO JejaTh. Kak Thl cOOMpaeIbest 3TO enaTh?

[K. Sobczak:] CmoTpm, s He pa3 yKe OTBeYajla Ha dTOT BOIMPOC. ITO NEHCTBUTEILHO CIIOXKHAS TIO-
YEJIOBEUECKH CHUTYyalHs, IOTOMY YTO TaK 4acTO OBIBAeT: THI TO-YEIIOBEUECKH OJaromapeH Komy-To (B
JAHHOM CiIydae s, JeHCTBUTEIHHO, MO-4eJ0BEYECKH OYeHb ONarofapHa 3a Ty CHTyanuio Bmammmupy
Brnagumuposudy [1yTtuny), ¢ Apyrod cTOpOHBI, THI HE COTJIACEH C TEM, YTO YeJoBeK nenaer. M To, 9To
OH Jenaer, s TeOs HempuemisieMo. To, 9TO MPOMCXOOUT CO CTPAHOW, HE TO3BOJIET TeOe MabIie
PACCUUTHIBATh XKHUTh B 3TOM cTpaHe. To, YTO MPOUCXOAUT B CTPaHE, HE MO3BOJIIET TeOE TyMaTh O TOM,
YTO MOM CBIH 3aX0YET JKUTh B 3TOH CTpaHe. DTO CIIOKHAS CHTyalusl. DTO Takas MICKCIHUPOBCKAs IpaMa.
[...] DTO citokHBIN BEIOOP. DTO CIOXKHBIN, B TOM YHCIEC MOPAIBHBIN CIOXKHBIN BbIOOpP. S miis ceds ero
pelmia CiIeayrIuM 00pa3oM, YTO MO-4eJI0BEYSCKH Y MECHS €CTh OJIaroJapHOCTh, KaK, HE 3HAI0, Kak
eCTh 0JIaroJapHOCTh, HY, K KaKOMY-TO OJM3KOMY 4YEJOBEKY, 32 TO, YTO OH MHE IIOMOT B CIIOXHO
curyarmd. Ho eciin 3TOT ONHM3KHI YeJI0BEK 3aBTpa HAYHET FTOBOPUTH, YTO BCEX I'ECB HYKHO CIKUTATh B
KOCTpax WU C €BPEeSIMH HAJ0 TaM YTO-TO IENaTh, TO 3TOT YEJOBEK MEpecTaHeT OBITh MOUM JIPYTOM B
STHX MOHATHUAX, HY IMOTOMY YTO UL MEHS 3TO Hempuemiemo. M s Oyay HamazmaTh Ha HETO C TOYKH
3peHus TeX Belleil, KOTOpble MPONCXOAAT B Poccum, a He ¢ TOUKHM 3pEHHS TeX YEIOBEUECKUX KadecTs,
KOTOpbIe Brramumup Bia iMupoBId IPOSIBHI 3a BCE TO BpeMst .

' Wyraz Koas przybiera forme¢ Koze w celowniku oraz miejscowniku liczby pojedynczej, natomiast w
polaczeniu z przystowkiem oo dany rzeczownik wystepuje w dopetniaczu (w formie Koau).

" Bllyme, Cobuax — o Hasanonom, kpecmmom u evibopax / e/yob, YouTube, 2017,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=wpfpey 0G5A (dostep: 02.02.2024) (transkrypcja wlasna).
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W replice K. Sobczak mozna odnalez¢ kilka taktyk unikania odpowiedzi na pytanie.
Na poczatku kandydatka stwierdza, ze w przeszlo$ci wielokrotnie udzielala informacji na
zadany temat. Centralng czg$¢ odpowiedzi zajmuja diugie dygresje na temat rozterek
moralnych zwigzanych z jednej strony z osobistg wdzigcznoscig wobec W. Putina, z drugiej
za§ — negatywnie przez nig oceniang sytuacjg w Rosji. W danym fragmencie wypowiedzi
mozna doszuka¢ si¢ naruszenia zaréwno reguly stosunku, jak i ilosci P. Grice’a.
Przekroczeniem maksymy ilo$ci jest obszerny wywod nad wyabstrahowang kwestia wyboru
moralnego, oddzielenia relacji 1 ocen prywatnych od profesjonalnych (politycznych).
Maksyma stosunku zostaje naruszona, poniewaz uczestniczka wywiadu nie nazywa
eksplicytnie btedow W. Putina czy mozliwych sposobdw krytyki jego dzialan. Eufemistyczne
wyrazenia i frazy smom Oausxuil uenogex, mo, Ymo HpPOUCXOOUM CO CMPAHOU, MO, 4Mo
npoucxooum 6 cmpawne nie odnoszg si¢ w sposob bezposredni do osoby prezydenta ani jego
decyzji politycznych. Co wigcej, rozméwczyni w swojej replice ucieka si¢ do generalizacji,
rozprawiajac ogo6lnie o sytuacjach, w ktorych nalezy odgraniczy¢ wdzigczno$¢ wobec
wybranej osoby od oceny jej poczynan. Ostatecznie K. Sobczak oswiadcza, ze zamierza
krytykowa¢ polityka z punktu widzenia negatywnie przez nig postrzeganych wydarzen w
Rosji, jednak nie precyzuje, w jaki sposob zamierza prowadzi¢ dang polemike.

Parodia 1. Urganta uwypukla nieadekwatno$¢ repliki K. Sobczak. W utworze na
skrocone pytanie J. Dudzia z oryginalnego wywiadu zostaje udzielona odpowiedz

niezwigzana z tematem rozmowy.

[J. Dudz*:] Kak TbI coOMpaeibes 3To aenaTh?

[I. Urgant*:] Opa, a s 3TOT cajaTHK Jenaro Jy4ile, 4YeM TBOs >keHa. S| B Hero mo0aBisiio TepToe
18
A07I04KO .

W stworzonej przez parodyste odpowiedzi zostala zawarta parafraza stow Olgi
Ryzowej, bohaterki popularnego radzieckiego filmu FEldara Riazanowa pt. Cuyorwceonwiii
poman’®. Replika dotyczaca sfery kulinariow catkowicie odbiega od tematéw poruszonych w
wywiadzie.

Innym przyktadem odpowiedzi, ktéra zostata sparodiowana w badanym utworze, jest

reakcja K. Sobczak na prosbe J. Dudzia o udzielenie informacji o tozsamosci ojca chrzestnego

" Beuepnnii Ypraut, Beuepnuii Ypeanm. xcxmosusnoe unmepevio Heana Ypeanwma FOpuio yoio

(27.10.2017), YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?vV=MQKjQEZswxU (dostep: 12.12.2021)
(transkrypcja wiasna).

W filmie bohaterka wyglasza nastepujaca replike: ,,5I Takoii camat menaro Jrydimre, 4eM TBOS KeHa. Tyma Hamo
n06aBnATE TepToe s10104Kk0”’; Kunokontepn «Mochunbm», Cryocebnoviii poman, 1 cepus (FullHD, xomedus,
peac. Invoap Pazanos, 1977 2.), YouTube, 2023, https://www.YouTube.com/watch?v=etl0ldOQHIw (dostep:
02.02.2024) (transkrypcja wiasna).
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kandydatki. Dane pytanie jest zwigzane z przypuszczeniami, ze rol¢ ojca chrzestnego w
ceremonii chrztu miat odgrywa¢ W. Putin. Pozytywna odpowiedz bytaby potwierdzeniem

bliskich wiezi taczacych rodzing K. Sobczak z obecnym prezydentem.

[J. Dudz:] Kak 30ByT TBOET0O KpECTHOTO?

[K. Sobczak:] TI'ocriogu, kaxoit xopommii Bompoc, HOp! IlpekpacHsiit Bompoc! 3Hauyut, Moero
KPECTHOTO. .. S, KcTaTn, O4eHb X04y €ro HaiTH U, MOXXET OBITh, C TIOMOLIBIO... TO €CTh y TeOs He «XKnn
MEHs», 51 B Kypce, HO B TOM 4YHUCJIIE st TOTOBA 00paTUTHCS, IIOTOMY YTO, HA CaMOM Jielie, 1 OYeHb JaBHO C
HMM He 00mIajach M, MOXET OBbITb, I1aC CaMblii TOT MOMEHT, KOT/Ia HYXKHO 3TO yXe cienats. Moero
erCT%)ro 30ByT otel ['ypuii. IT0 4enoBek, KOTOPBIH MEHS KpecTua B JIaBpe U cTaim MOMM KPECTHBIM
OTIIOM .

Podobnie jak w poprzednim przyktadzie, réwniez w powyzszej replice zastosowano
jednoczesnie kilka taktyk unikania bezposredniej odpowiedzi. Pierwsza z nich jest ocena
zadanego pytania (w tym przypadku uznanie jego relewantno$ci), ktora pozwala na zdobycie
wickszej ilosci czasu na zastanowienie. Nastepnie interlokutorka odktada w czasie udzielenie
odpowiedzi poprzez wprowadzenie dygresji dotyczacych braku kontaktu z ojcem chrzestnym.
Poczatek wtracenia sygnalizowany jest wyrazem kcmamu (pol. nawiasem mowigc, a propos).
Ostatecznie w wypowiedzi pojawia si¢ informacja, ze ojcem chrzestnym K. Sobczak jest
ojciec Gurij. Nie jest jednak pewne, czy udzielona przez kandydatke na prezydenta
odpowiedz jest adekwatna, poniewaz rozméwczyni wspomina o duchownym jako o osobie,
ktora dokonata obrzedu chrztu. Z wypowiedzi nie wynika jednoznacznie, czy dana osoba
wystepowala takze w roli ojca chrzestnego.

W swoim utworze parodysta pomija udzielong przez K. Sobczak informacje o ojcu
Gurim. Podkresla natomiast probe uniknigcia odpowiedzi na pytanie dziennikarza poprzez
snucie dygresji na temat mozliwo$ci wykorzystania wystgpu w programie J. Dudzia do

nawigzania kontaktu z ojcem chrzestnym.

[J. Dudz*:] Kak 30ByT TBOEro KpecTHOr0?

[I. Urgant*:] FOpa, BOoT cmacub0 OrpOMHOE, YTO THI 3aJal 3TOT BOMpoc. SI BOT, HABEPHO, KCTATH
CKa3aTh, BOT 3HACIIb, BOCIOJB3YIOCH CIydYaeM, HaBEpHO, Aaxe Onarojgaps B TOM YHCIE M TBOCH
mporpaMMe X0oTes Obl TOXKE MOJYYUTh OTBET Ha ATOT Bompoc. U, MoxkeT ObITh, ero Haiiny. Tak urto, eciu
9TO, OT3BIBAHTECH .

W parodii, podobnie jak w oryginalnej wypowiedzi K. Sobczak, pojawiaja si¢ liczne
wyrazy 1 konstrukcje wtracone (kcmamu ckazamo, HagepHo, 60m 3HAEUIb, HABEPHO, MONCEM
bvimy), nie wnoszace znaczacych informacji, ale mogace swiadczy¢ o dyskomforcie mowcy.

Funkcje demaskatorska w rozpatrywanym utworze pelnig w szczegdlnosci znaki uzyte w

2 g lyms, Cobuax — o Hasansnon. .. (dostep: 02.02.2024) (transkrypcja wiasna).
! Beuepnnit Vprant, Beuepnuii Ypeanm. Okckniosusnoe ummepewio... (dostep: 12.12.2021) (transkrypcja
wlasna).
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planie wizualnym. Bohater parodii podczas udzielania odpowiedzi na pytanie wystepuje
bowiem w przebraniu wyznawcy judaizmu ortodoksyjnego (czarny str6j, czarny kapelusz,
peisy). Tym samym w parodii dochodzi do aktualizacji negatywnego stereotypu Zyda jako
osoby przebieglej, nieszczerej, dazacej do oszukania wspotrozmowcy. Poprzez wprowadzenie
powyzszego obrazu parodysta zdaje si¢ sugerowac, ze odpowiedz udzielona przez K. Sobczak

nie byla szczera, a intencja kandydata bylo zwodzenie interlokutora.

[lustracja 7. Kadr z parodii Beuepnuii Ypeanm. Sxckniozusrnoe unmepsvio Ueana Ypeanma FOpuio /[yoro
(27.10.2017)*.

Innym pytaniem zaczerpni¢tym z oryginalnego wywiadu J. Dudzia z K. Sobczak jest

skierowana do rozmoéwczyni prosba o podanie trzech gtéwnych zarzutéw wobec W. Putina.

[J. Dudz:] Tpu TBoM rnaBHBIE TpeTeH3nU K Bragumupy Ilytuny.
[K. Sobczak:] Ciymait, Hy ux ropasmo GojpIIe.
[J. Dudz:] Tpu rnaBHbIe.

[K. Sobczak:] Cnoxno... Hy ciymaif, 310, 3HaellIb, 3TO KaK «IalTe MHE MAPKCU3M-JICHHHU3M B OJTHOM
KOPOTKOH KHHTe». S| MOy CKa3aTh OCHOBHBIE BEIIH, 32 KOTOPEIE 51 OyIy 60pOThCS .

W przytoczonym fragmencie K. Sobczak unika udzielenia odpowiedzi, stosujac
taktyke oceny pytania. Uznaje polecenie J. Dudzia za niecodpowiednie i proponuje podanie
innych informacji.

W swoim utworze I. Urgant nie nawigzuje do zastosowanej przez rozmowczyni¢
techniki unikania odpowiedzi, skupia si¢ natomiast na przejawiajacej si¢ wielokrotnie w
wywiadzie tendencji K. Sobczak do odbiegania od gléwnego tematu rozmowy poprzez

wprowadzanie dygresji.

[J. Dudz*:] TBou rmaBHBIe IpeTeH3nu K Braguvupy IlyTuny.

22 Ibidem (dostep: 12.12.2021).
3 s Ilyme, Cobuax — o Hasansnon. .. (dostep: 02.02.2024) (transkrypcja whasna).
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[I. Urgant*:] CMmoTpH, st 0OTBe4aTh Tebe mIac Ha STOT BOIPOC He Oyxdy. ... HE MOTOMY, YTO MHE HEYEro
CKa3aTrh, MPOCTO MOTOMY, YTO s MOCIEAHUE TPH roxa... JJis MeHs 3TO O4YeHb Ba)KHbIN Bompoc... Sl
MOCTIETHIE TPH Toja KaK J>KypHAJINCT, S TOTOBHJ OYEHb OOJBIIYIO... BOT Takyio, BOT KyineOsKy,
KOTOPYIO 5, BOT, X04y NPUTOTOBUTh M €€ CheCTh OAMH. M BOT TOTa 51, MOXKET OBITh, Oyqy OTBeUaTh Ha
TBOU Bonp0024.

W powyzszym fragmencie bohater parodii nieoczekiwanie zmienia tor konwersacji,
przechodzac do kwestii kulinarnych. Inicjacja tematu niemajacego zwigzku z dotychczasowa
problematyka poruszang w wywiadzie zdaje si¢ podkres§la¢ nieadekwatno$¢ odpowiedzi K.
Sobczak 1 jej sktonnos¢ do kierowania rozmowy na kwestie odbiegajace od jej gloéwnego

tematu.

6.5. Odmowa udzielenia odpowiedzi

Brak checi odpowiedzi na pytanie moze by¢ sygnalizowany w bardziej bezposredni
sposob. W niektorych przypadkach wspotrozmowca wprost odmawia udzielenia pozadanej
informacji. Na rezygnacj¢ z podania odpowiedzi mogg mie¢ wplyw rézne czynniki, np.
konieczno$¢ zachowania tajemnicy (zawodowej, panstwowej) czy fakt, ze ujawnienie
pewnych wiadomo$ci moze odcisng¢ negatywne pi¢tno na wizerunku mowcey. Niekiedy
odmowa ma charakter bardziej personalny i jest motywowana oceng statusu osoby pytajacej,
kwestionowaniem jej kompetencji lub wiedzy badz uwidaczniajgcymi si¢ réznicami
$wiatopogladowymi pomigdzy uczestnikami konwersacji.

Taktyka odmowy udzielenia odpowiedzi poprzez wykluczenie wspodtrozmowcy
zostala zastosowana m.in. przez W. Putina w wywiadzie z przedstawicielem agencji TASS
Andriejem Wandienko, do ktorego doszto w lutym 2020 roku. Jedno z pytan zadanych przez
dziennikarza dotyczyto momentu podjgcia przez prezydenta decyzji o rozwigzaniu rzadu D.

Miedwiediewa.

[A. Wandienko:] A xorna Bel penienue npussian?
[W. Putin:] He ckaxy.

[A. Wandienko:] A MenseaeBy korna ckazamu?
[W. Putin:] DTo HaImm ¢ HUIM OTHOIICHWSI.

[A. Wandienko:] Ho MbI ke TOJKHBI 3HATD.

[W. Putin:] ¥V nHac oTHOmeHus ¢ JIMutprieM AHATOJIBEBHYEM OTKPBITHIC, TOBAPHUILICCKUE, APYKECCKHE
MHOT0 JIeT. Y HAC CEKPETOB APYT OT Apyra HeT. II09TOMY MBI ¢ HHM 3TO 06CYKIamn™.

* Beuepnuit Ypraut, Beuepnuii Ypeanm. Dkckmiosusnoe unmepsvio... (dostep: 12.12.2021). Przywotany
fragment byl rowniez analizowany w podrozdziale 4.2. Hasfa.

® 0 s3adauax  nosoco  Ilpasumenscmea  (ummepevio  TACC), Tlpesmment  Poccum, 2020,
http://www.kremlin.ru/events/president/news/62843 (dostep: 27.02.2024) (zapis oryginalny).

174



W replice na pierwsze pytanie przytoczone w powyzszym fragmencie W. Putin
otwarcie odmawia przekazania dziennikarzowi interesujacych go wiadomosci. Na pierwszy
rzut oka zdaje si¢, ze odpowiedz prezydenta stanowi naruszenie samej zasady kooperacji P.
Grice’a, ktora zaklada wspotprace uczestnikow rozmowy zgodnie z przyjetym celem
interakcji. Odpowiadajac na pytanie A. Wandienko ,,A MenseneBy koraa ckazanmu?” W. Putin
daje do zrozumienia, ze powyzsza kwestia dotyczy samych politykow: prezydenta oraz D.
Miedwiediewa. Tym samym wyklucza dziennikarza z grona osob, ktorym moze zostad
udzielona dana informacja®®.

Odpowiedz W. Putina zostata sparodiowana w utworze kanatu 3anoseonux pt. 20
gonpocos Ilymuny 6 nosom popmame. W tekscie w role interlokutora W. Putina wciela si¢ D.
Pieskow. Sytuacja przedstawiong w parodii sg przygotowania prezydenta do wywiadu z
przedstawicielem agencji TASS. Multiplikowane postacie polityka 1 rzecznika prasowego

wspolnie ¢wiczg odpowiedzi na pytania, ktore zostang zadane podczas planowanej rozmowy.

[D. Pieskow*:] U Tak, peneTupyeM MepBbIid BOIPOC. 3a4eM BBl IOMEHSIITH MPABUTENHCTBO?

[W. Putin*:] He TBO€ nemno!

[D. Pieskow*:] OTBeuaiiTe He MHE, a 3PUTEIISIM.

[W. Putin*:] He Bawe gemo”’!

Skryte intencje, ktore moga zosta¢ wyczytane z repliki W. Putina, w parodii zostaja
wyrazone eksplicytnie za pomocg potocznych, ekspresywnych wykrzyknien He meoe deno!
oraz He sawe oeno! O ile w oryginalnym wywiadzie W. Putin jedynie sugeruje, ze poruszane
kwestie nie dotycza 0sob postronnych, o tyle w parodii otwarcie wyklucza interlokutora oraz
odbiorce obserwatora (widzow programu).

Bezposrednia odmowa udzielenia odpowiedzi jest raczej rzadko spotykana w
dyskursie politycznym. Dana taktyka jest jednak czesto przedstawiana w utworach
parodystycznych, ktérych bohaterami sg rosyjscy politycy. Jako przyktad mozna przywotaé
fragmenty kilku parodii nawigzujacych do programu telewizyjnego Ilpamas aunus c

Braoumupom Ilymunwim.

1. [D. Borisow*:] Korna 3kKOHOMHUYECKUN KPU3HUC 3aKOHYUTCS?

*% Komunikacja zaktada specyficzny rodzaj wspolpracy pomiedzy interlokutorami. Jej powodzenie zalezy nie
tylko od skoordynowanych dzialan partnerow, ale rowniez od przynaleznosci do okreslonych wspolnot
jezykowych, a takze, do pewnego stopnia, wspdlnot kulturowych, srodowisk czy kregéw. W swojej replice W.
Putin zdaje si¢ dawac¢ sobie prawo do nieudzielania odpowiedzi, co najwyrazniej zwigzane jest z postrzeganiem
dziennikarza jako osoby spoza grupy (politykéw, najblizszych wspotpracownikéw W. Putina, czy wytacznie W.
Putina i D. Miedwiediwa), ktérej mozna przekaza¢ zadang informacje.

7 3anoBennuk, 20 sonpocos ITymuny 6 nosom opmame — ,, 3anosednux”, suinyck 112, cioocem 1, YouTube,
2020, https://www.Y ouTube.com/watch?v=piploqzv2wo (dostgp: 27.02.2024) (transkrypcja wlasna).
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[W. Putin*:] Mo>xHO ObUTO OBI OTBETHUTH HA Balll BOIIPOC, HO S HE OYAy 3TOTO JeNaTh, TOTOMY YTO MHE
28
JICHB .

2. [Leonid Pozdniakow*:] 3npaBctByiite, Bnagumup Bnagnmuposuu Ilytun! Bac GecniokonT yueHuk
nessroro kiacca IloznusikoB Jleonun CepreeBuu. Kakum o0pa3oM HaM MOKHO HOATOTOBUTHCS MO
IIECTH dK3aMeHaM?

[W. Putin*:] /laBaiiTe mociyiiaeM MUHACTPa NPOCBEILCHHUSI.

[Olga Wasiljewa*:] [loOpslit nenb, Bnagumup Brnagumuposuu! o6psiit neuns, Jleonun Cepreesud,
KOTOPOMY 51 C OOJIBILIMM yJJOBOJILCTBUEM HE OyIly OTBEUaTh.

[W. Putin*:] CracuGo™!

3. [W. Putin*:] 3apaBcTByiiTe, qoporue poccusine! Pag Bac mpuBETCTBOBATH HA CaMOM MPSAMOM JTUHUH
co MHOI. BbI mpucnanu W NpomoiDKaeTe MPUCHUIATh THICSYM BOMPOCOB, HA KOTOPbIE s He Oydy
otBeyars. Jlo cBHgaHus "]

Postulowanym celem programu [lpsmas aunus ¢ Baaoumupom Ilymunvim jest
umozliwienie mieszkancom Rosji nawigzania kontaktu z prezydentem, za§ do zadan W.
Putina i jego wspotpracownikow nalezy odpowiadanie na pytania obywateli. W przywolanych
powyzej fragmentach komunikacja zostaje naruszona przez bezposrednia odmowe udzielenia
informacji. By¢ moze w ten sposob parodysci sugeruja, ze odpowiedzi udzielane przez
politykow w programie nie sg wyczerpujace, a problemy sygnalizowane przez obywateli sg de

facto ignorowane przez przedstawicieli wladz.

6.6. Wnioski z rozdzialu

1. Nasladowanie w parodii taktyk unikania bezposredniej odpowiedzi na pytanie
wymaga odwzorowania zrodtowej (badz hipotetycznej) sytuacji komunikacyjnej i wigze si¢ z
wprowadzeniem formy dialogu. Rozpoznanie odzwierciedlanych w utworach taktyk jest na
ogot mozliwe bez znajomosci prototekstow (na podstawie analizy stworzonej w parodii
sytuacji), jednak dla zrozumienia zawartej w tekstach parodystycznych gry z realiami
politycznymi konieczna jest dodatkowa wiedza intertekstualna (znajomo$¢ konkretnych
zdarzen np. wywiadow, w trakcie ktorych uzyto danych taktyk) lub wiedza o indywidualnych
sktonnos$ciach wybranych politykoéw do stosowania konkretnych taktyk unikania odpowiedzi.

2. W analizowanych przyktadach dekonstrukcja technik wuchylania si¢ od
bezposredniej odpowiedzi na pytanie opierata si¢ w szczegdlno$ci na nastepujacych

strategiach:

% ValorMainStream, Taxas npamas... (dostep: 28.02.2024) (transkrypcja wiasna).

% Sunner Poop, RYTP | Ilpamas nunus-2018, YouTube, 2018, https://www.Y ouTube.com/watch?v=5r6_JDrs6fo
(dostep: 28.02.2024) (transkrypcja wiasna) (tytul parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami
edytorskimi).

30yt TleckoBa, ITPAMAS JIMHHUA. .. (dostep: 31.01.2024) (transkrypcja whasna).
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a) wyjaskrawieniu stosowanych przez politykow taktyk, w szczegolnosci tych
zwigzanych z naruszeniem maksymy stosunku P. Grice’a (oryginalne wypowiedzi politykdéw
jedynie czesciowo odbiegaty od tematow poruszanych przez ich interlokutoréw, natomiast w
replikach bohaterow parodii wcielajgcych si¢ w przedstawicieli wtadz czgstokro¢ poruszane
byly tematy znacznie odbiegajace od sfery polityki);

b) wprowadzaniu transformacji i elementoéw obcych (pochodzacych z innych tekstow,
dyskursow, stylow) poprzez:

— gry interdyskursywne (np. przeniesienie fragmentow wywiadu politycznego do
formatu teleturnieju),

— gry intertekstualne (np. wprowadzanie zapozyczen z powszechnie znanych tekstow
kultury),

— gry jezykowe (np. transformacja zawartych w pytaniach jednostek leksykalnych),

— przeksztalcenia w planie wizualnym (np. wykorzystywanie przebrania
aktualizujacego okreslone stereotypy),

— zmiany stylistyczne (np. wprowadzenie formy wierszowanej, uzycie leksyki
potocznej).

c) substytucji taktyki (np. stosowanie taktyki odmowy odpowiedzi na pytanie w
parodii nawigzujacej do sytuacji, gdy =zostala udzielona niepelna lub nieadekwatna
odpowiedz).

3. Wprowadzanie elementéw obcych w parodiach pozwala na przeprowadzenie
analogii pomiedzy politykami 1 sytuacjami, w ktorych uczestniczg, a innymi osobami i
zdarzeniami (np. odpowiedz na pytania pordownywana jest do gry w teleturnieju, K. Sobczak
przedstawiana jest jako stereotypowy przedstawiciel narodu zydowskiego).

4. Prymarng funkcjg stosowanych przez parodystow zabiegéw dekonstrukcji jest
demaskacja intencji kryjacych si¢ za strategiami komunikacyjnymi przyjetymi przez
politykéw, w tym przypadku checi uniknigcia bezposredniej odpowiedzi na zadawane
pytania, skrycia przed interlokutorem okreslonych informacji. W badanych parodiach
podkreslano réwniez tendencje do ignorowania zawartych w pytaniach tresci, ktore nie
odpowiadajg narracji politykow, 1 akcentowania w odpowiedziach sensow zgodnych z

obrazem rzeczywistosci kreowanym przez przedstawicieli wiadz.
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7. Aktualizacja wypowiedzi precedensowych

Jednostkami, ktére czegsto poddawane sg dekonstrukcji w parodiach politycznych, sa
wypowiedzi precedensowe. Naleza do nich komunikaty politykéw, ktore w szczegodlny
sposob zapisaly si¢ w kulturze, stajac si¢ przedmiotem licznych odniesien intertekstualnych.
Precedensy traktowane sg jako swoiste symbole dyskursu, stanowigce nosniki wiedzy na
temat wybranych zdarzen 1 realiow politycznych. W kontekscie niniejszych badan istotne
wydaje si¢ spojrzenie, w jaki sposob polityczne wypowiedzi precedensowe sg aktualizowane
przez tworcow internetowych w utworach parodystycznych, jakie przeksztalcenia formalne i
kontekstualne towarzyszag danym transferom oraz jakie funkcje pelni wprowadzanie

precedenséw do nowych kontekstow.

7.1. O pojeciu tekst precedensowy

Teksty cieszace si¢ w wybranej spotecznosci wysoka rozpoznawalnos$cia i poddawane
czestej aktualizacji nazywane s3 w rosyjskiej tradycji jezykoznawczej tekstami
precedensowymi. Sam termin fekst precedensowy wywodzi si¢ z pracy Jurija Karautowa
Pyccxuii azvix u asvikogasn auunocms wydanej w 1987 roku. W swojej monografii rosyjski
lingwista zwrocil uwage na funkcjonowanie w kulturze specyficznej grupy tekstow, ktore
wyrozniajg si¢ kilkoma szczegdlnymi cechami:

— majg charakter ponadjednostkowy,

— sg znaczace dla cztowieka (pod katem poznawczym i emocjonalnym),

— stanowia podstawe licznych pozniejszych odniesien'.

Pierwsza cecha (ponadjednostkowo$¢) oznacza, ze teksty precedensowe sa znane
szerokiemu kregowi 0sob powigzanych ze sobg wspdlnym kontekstem spolecznym lub
kulturowym. Do dzi§ nie wypracowano uniwersalnego kryterium okreslajacego charakter
badz liczebno$¢ grupy, w ktorej moga funkcjonowac dane teksty. Pod tym wzgledem badacze
wyrozniajg kilka poziomow precedensowosci. Do pierwszego z nich naleza precedensy
spoteczne, wspolne dla pewnej zbiorowosci (np. rodziny, grupy zawodowej, wspoOlnoty
religijnej). Na kolejnym poziomie pozycjonuja si¢ precedensy narodowe relewantne dla
kazdego s$redniego przedstawiciela wybranego etnosu. Jeszcze wigksze znaczenie majg

precedensy uniwersalne, znane potencjalnie wszystkim osobom reprezentujgcym rodzaj

"10.H. Kapaynos, Pycckutl a3vik u sa3vixosas auunocmo, Uznatenscto JIKHM, Mocksa 2010, s. 216.
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ludzki®. Wyznaczenie tych ostatnich jest jednak trudnym zadaniem, dlatego badacze czesciej
ograniczaja si¢ do poszukiwania uniwersalnych tekstow precedensowych wspdlnych dla co
najmniej kilku etnosow, np. tych ksztattujacych kulture europejska’.

Nie ustanowiono réwniez kryterium czasowego, pozwalajacego okresli¢, jak diugo
dany tekst powinien trwa¢ w pamigci grupy, aby moglt zosta¢ uznany za precedensowy. Zbior
precedenséw zmienia si¢ z uptywem lat: jedne z nich na stale wpisuja si¢ w kulture, inne maja
bardziej ulotny charakter, stuza jako symbol konkretnej epoki, kierunku badz zjawiska
kulturowego. Istotne jest niemniej, ze dane teksty, stajac si¢ faktami kultury, dostarczajg
wiedzy na temat cztonkow jej przedstawicieli oraz realiow, w ktérych ci zyli. Teksty, ktére
weszty do kanonu wybranej kultury, staja si¢ nieodzowng czescig tzw. bazy kognitywnej —
globalnego zbioru wiadomosci, idei oraz wyobrazen wspolnych dla przedstawicieli wybrane;j
zbiorowosci’.

Kolejnym wyrdznikiem tekstow precedensowych jest ich relewantno$¢: wytwory te
maja dla czlonkéw wspdlnoty szczegdlng warto$§¢ poznawcza i emocjonalng. Teksty
precedensowe maja istotny wpltyw na sposdb postrzegania rzeczywistosci przez cztonkow
grupy. Zawieraja w sobie okreslone wyobrazenia o rzeczywistosci i1 sluzg jako podstawa
zrozumienia innych podobnych sytuacji. Jak zauwaza bulgarska badaczka Nadja Czernewa,
precedensy przyczyniaja si¢ do kategoryzacji rzeczywisto$ci: stanowia swego rodzaju
matrycg, na ktorg ,,naktada si¢” realnie istniejace obiekty i zjawiska, przyporzadkowujac je do
okreslonych klas. Co wigcej, precedensy maja duza wartos¢ aksjologiczng. Sg nosnikami
spotecznie usankcjonowanych ocen rozciggajacych si¢ na skali warto$ci pomiedzy biegunami
plus i minus’.

Nalezy zaznaczy¢, ze nie wszystkie elementy tekstow precedensowych sg réwnie
znaczace. W pamigci kolektywnej teksty najczesciej zapisujg si¢ w formie zredukowanej, w
postaci inwariantow, ktore nie sg tozsame z oryginalnymi wytworami, cho¢ zawierajg ich

najwazniejsze cechy. Jak podsumowuje Elzbieta Gos:

2
B.B. Kpacueix, Bupmyanvuaa peanvnHocmb unu peanvbHas eupmyanvHocmv? Yenosex. Cosunanue.

Kommynurkayus, {nanor-MI'Y, Mocksa 1998, s. 96.

’ Niektorzy badacze, m.in. Dmitrij Gudkow, wyrdzniaja rowniez autoprecedensy, majace znaczenie dla
wybranych jednostek (I.b. T'ynkoB, Teopus u npaxmuxa medxckynomypuot kKommyHuxayuu, I'Ho3uc, Mocksa
2003, s. 103-104). Teksty nalezace do tej kategorii nie speiniaja jednak wyznaczonego przez J. Karautowa
kryterium ponadjednostkowosci.

‘B.B. Kpacueix, Koenumusnas 6aza vs Kyiemyprnoe npocmpancmeo 6 acnekme uzydenuss A3u1K08ol JUYHOCmU
(x 6onpocy o pycckou konyenmocgepe), [W:] Azvik, cosnanue, xommynuxayus. T. 1, red. B.B. Kpacubix, A.H.
Hzortos, ®unomorust, Mocksa 1997, s. 131.

> H. Yepnesa, [Ipeyedenmuble enomensl pycckozo TuHeBOKYIbMYPHO20 OucKypca, Apena npuut, IL1oBIMB
2013, s. 57.
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mowiac o tekscie precedensowym, badacze odrozniaja sam tekst od jego inwariantu, bowiem teksty nie
sa przechowywane w pamigci w calosci od pierwszego stowa do ostatniej kropki, ale wtasnie w postaci
inwariantu, ktory jest okreslony jako wiedza, wyobrazenie o tekScie, forma bytowania tekstu w
zbiorowej pamicci wspolnoty. Nie jest to zatem sam tekst, ale spoteczna wiedza o tekscie®.

Ostatnig cechg definicyjng tekstow precedensowych wymieniong przez J. Karaulowa
jest wysoki potencjat intertekstualny. Precedensy staja si¢ prototekstami dla pdzniejszych
wytworow jednego lub kilku dyskursow. Sama etymologia wyrazu precedens (lac.
praecedens — poprzedzajgcy)’ implikuje istnienie tekstow nastepczych. Sa to wytwory
roznego typu: od thumaczen, komentarzy, recenzji, prac naukowych, po adaptacje i parodie.

Precedensy sg aktualizowane w r6znych sytuacjach komunikacyjnych. Odwotania do
danych wytwordéw nie muszg by¢ regularne, ale powinny by¢ zrozumiale bez wprowadzania
dodatkowych objasnien. Do najczestszych sposobow aktualizacji tekstow precedensowych
naleza takie zabiegi, jak aluzja, przywotanie nazwiska autora lub imienia bohatera,
wprowadzenie cytatu z dzieta®. W nowych tekstach jednostki zaczerpnicte z precedensow
istniejg jako swoiste znaki pelniace funkcje indeksalng: odsylaja do tekstu zréodlowego,
stanowig metonimiczng substytucj¢ oryginatu.

Wybrane elementy tekstow precedensowych sg wprowadzane do kolejnych utworéw
droga rekontekstualizacji. W nowym kontek$cie zyskuja dodatkowe sensy. Powstawanie i
funkcjonowanie precedensoéw sa wigc nierozerwalnie zwigzane z dwoma przeciwstawnymi
zjawiskami: redukcjg i1 akumulacja. Jak juz zostalo wspomniane, wejscie tekstu w siec
powigzan intertekstualnych najczes$ciej wymaga utworzenia inwariantu, ktory powstaje droga
redukcji znaczen. W kolejnych aktualizacjach znaczenie zapozyczonych elementow
wzbogaca si¢ jednak o nowe konteksty ich wystgpowania. Niekiedy konteksty wtorne
dominujag nad kontekstem oryginalnym, przystaniajac zrédto krazacego w dyskursach
inwariantu 1 przesuwajac punkt odniesienia znaku.

Nie mniej istotny jest takze fakt, ze kazda aktualizacja umacnia pozycje tekstu
precedensowego. Im wigcej tekstow wtornych, im dhuzej takie teksty sa tworzone, tym dtuzej
precedens zachowuje swoja pozycje w pamigci grupy. I cho¢ rekontekstualizacja elementow
precedenséw rzadko odbywa si¢ bez modyfikacji znaczenia lub nawet formy znakow,

przyczynia si¢ do przedluzenia ,,zywotno$ci” precedensu.

S E. Gos, Co to jest tekst precedensowy?, ,Przeglad Rusycystyczny” 2006, nr 116, s. 81.
7 Tbidem, s. 78.
¥ Ibidem, s. 79-80.
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7.2. Fenomeny precedensowe

Rozprawa J. Karaulowa na temat tekstow precedensowych odbita si¢ szerokim echem
w kregu rosyjskich jezykoznawcoéw i stata si¢ punktem wyjscia do licznych rozwazan na
temat najbardziej rozpoznawalnych wytwordéw kultury i ich pozniejszych aktualizacji. W
wyniku rozszerzenia danej teorii i przeniesienia jej na inne obiekty i zjawiska dziatalnosci
ludzkiej uksztattowala si¢ nadrzedna kategoria fenomenow precedensowych (precedensow) —
znaczacych i powszechnie znanych faktow kultury, do ktorych zaliczone zostaty wytwory nie
tylko o charakterze werbalnym (tradycyjnie rozumiane teksty), ale i pozawerbalnym (obrazy,
rzezby, obiekty architektoniczne, dziela muzyczne itp.)’.

Rozbudowanie  paradygmatu  zjawisk  precedensowych  zrodzilo  potrzebe
uporzadkowania wchodzacych w jego sktad poj¢¢. Taka proba zostala podjeta przez grupe
moskiewskich uczonych, Dari¢ Bagajewa, Dmitrija Gudkowa, Wiktori¢ Krasnych oraz Iring
Zacharenko, ktorzy w latach 90. pracowali nad zagadnieniem fenomenow precedensowych w
ramach seminarium naukowego Tekst i komunikacja'®. W swojej teorii badacze wprowadzili
rozroznienie na teksty (mexcmot) 1 sytuacje precedensowe (cumyayuu) z jednej strony oraz
wyrazenia (8bickazbiéanust) i nazwy precedensowe (umena) z drugiej'".

Zjawiska z pierwszej grupy mozna traktowaé jako fenomeny zrodlowe'?, stanowiace
podstawe pdzniejszych odniesien. Tekstami precedensowymi nazywane sg samodzielne
produkty dziatalno$ci mownej znane kazdemu przecigtnemu przedstawicielowi wybranej
wspolnoty 1 poddawane czestej aktualizacji. Nalezg do nich wytwory réznych dyskurséw,
m.in. dzieta literackie, teksty piosenek oraz reklam, a takze teksty publicystyczne czy
polityczne'®. Obok tekstow precedensowych badacze wyodrebnili takze —sytuacje
precedensowa, definiowang jako pewna prototypowa sytuacja zwigzana ze zbiorem
okreslonych konotacji'*. Moze to by¢ zdarzenie (niekoniecznie natury werbalnej), ktore miato
miejsce w rzeczywistosci (np. pochdéd Napoleona na Moskwe) badz w §wiecie fikcyjnym (np.
zmywanie przez Lady Makbet ,niewidzialnej” krwi z rak przedstawione w dramacie

Williama Szekspira).

? Ibidem, s. 82-83.

" Do opisu fenomenéw precedensowych moskiewscy badacze adaptuja definicje zastosowana przez J.
Karaulowa w odniesieniu do tekstow precedensowych. Tym samym przypisujag obicktom i zjawiskom
wlaczonym do nowej kategorii badawczej takie cechy, jak ponadjednostkowos$¢, relewantno$¢ i
reproduktywnos$¢ (M.B. 3axapenko, B.B. Kpacuwix, JI.b. T'ynkos, JI.B. baraeBa, Ilpeyeoenmmnoe umsa u
npeyeoeHmHnoe GblCKA3bI8AHUE KAK CUMBOIbL NPeyedeHMUbIX (heHomenos, [W:] A3vik, coznanue..., s. 82).

" Ibidem, s. 83-84.

12 Okre$lenie wiasne.

" Ibidem, s. 83.

" Ibidem, s. 83.
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Druga grupe fenomendéw precedensowych stanowig jednostki jezykowe, bedace formag
aktualizacji oryginalnych tekstow i sytuacji w wytworach nast¢gpczych. W danym zbiorze
moskiewscy lingwisci wyrdznili npeyedenmnvie umena — nazwy precedensowe, do ktérych
naleza np. imiona bohateréw, toponimy powigzane z okre§lonymi zdarzeniami, oraz
npeyedeHmuule gvlckazvlieanus — ustabilizowane frazy, zwroty badz wyrazenia, pochodzace z
precedenséw zrodtowych (cytaty, parafrazy), nazywajace je (tytuly) badz w pewien sposob je
charakteryzujace (opisy tekstow lub sytuacji). Rosyjscy badacze rozpatruja dane jednostki z
punktu widzenia semiotycznego, jako swoiste symbole o okreslonej formie zewngtrznej,
stanowigce zamienniki tekstu badz sytuacji precedensowej, aktualizujgce w $wiadomosci
adresata fenomeny zrodtowe (lub $cislej mowigc — ich inwarianty) i zwigzane z nimi
konotacje'’.

Istotny problem w adaptowaniu teorii rosyjskich lingwistow na gruncie polskim stanowi
przektad terminu npeyedenmnoe evickasvisanue, ktory thumaczony jest na rézne sposoby,
m.in. jako wypowied? precedensowa'®, fraza precedensowa'” oraz wyrazenie precedensowe'
Dwa ostatnie warianty zdaja si¢ nie obejmowac catego spektrum zjawisk, jakie kryja si¢ pod
rosyjskim pojeciem. W tekstach poswigconych fenomenom precedensowym termin
npeyedenmuoe evickazvieanue odnosi si¢ do wybranych stow pochodzacych z tekstow czy
opisOw sytuacji precedensowych. Moga to by¢ jednostki réznych rozmiaréw: od
pojedynczych wyrazéw i zwigzkow wyrazowych (frazy, wyrazenia, zwroty) po petne zdania.
Danym terminem okreslane sg powtarzalne twory jezykowe o ustabilizowanej strukturze,
zblizone w pewnym stopniu do frazeologizmow.

Zastrzezenia budzi takze tlumaczenie potaczenia npeyedenmnoe evickaszviéanue jako
wypowiedz precedensowa. Polski wariant moze by¢ bowiem utozsamiany z wypowiedzig
oryginalng, pozycjonujaca si¢ na réwni z tekstem precedensowym i sytuacjg precedensowa.
Na przyktad przeméwienie polityka moze by¢ w calosci traktowane jako wypowiedz
precedensowa, z ktoérej czerpig zrodto odpowiednie fenomeny zalezne: frazy, wyrazenia,
zwroty czy tez nazwy wlasne.

Nalezatoby réwniez ustali¢, w ktorym miejscu w omawianej teorii umiesci¢ wypowiedz
zrodlowa. Wypowiedzi nie sposdb bowiem utozsamia¢ w petni ani z tekstem ani z sytuacja.

W niniejszym badaniu wypowiedz postrzegana jest jako zdarzenie komunikacyjne,

" Ibidem, s. 82-103.

1 A. Kiklewicz, Jezyk w komunikacji interkulturowej, ,,Acta Neophilologica” 2012, nr 1(14), s. 89—103.

"7 A. Szafernakier, Precedensowe fenomeny kultury w przestrzeni intertekstowej (na materiale publicystyki
polskiej i rosyjskiej), ,,Acta Polono-Ruthenica” 2006, nr 11, s. 379-387.

Y. Zazuliak, Intertekstualnosé¢ polskich mediéw internetowych, [w:] Nowe media w jezyku, kulturze i
literaturze, red. K. Sakowski, £..M. Ples, Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, £.0dz 2016, s. 45-56.
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posiadajgce zarowno aspekt sytuacyjny (jest to zjawisko osadzone w kontekscie, z silnie
zarysowang perspektywa nadawczo-odbiorcza), jak i tekstowy (zawiera konkretny materiat
werbalny, ktory podlega takim zabiegom, jak cytowanie czy parafrazowanie)'’. Takie
rozumienie wymaga przeksztalcenia podzialu zaproponowanego przez moskiewskich
lingwistow. Na potrzeby analizy prowadzonej w niniejszej pracy zostanie zastosowany

nastepujacy schemat.

Tekst precedensowy |

~

Wypowiedz precedensowa
(zdarzenie werbalne
osadzone w sytuacji

komunikacyjnej)

Stowa precedensowe —_—

.. Wypowiedz / tekst
—» | (frazy, wyrazania, zwroty,

nastepczy

pojedyncze wyrazy...)

Sytuacja precedensowa ‘

Schemat 2. Propozycja schematu powigzan migdzy stowami precedensowymi a ich zrodtem i wypowiedzia /
tekstem nast@pczymzo.

W powyzszym zarysie wypowiedz traktowana jest na rowni z tekstem i sytuacja
precedensowa (ujmowang tu jako zdarzenie o niewerbalnym charakterze). Teksty i
wypowiedzi precedensowe postrzegane sg jako zrodta, ktoérych fragmenty kraza w intertekscie
1 podlegaja rekontekstualizacji w kolejnych wytworach. Zaréwno teksty, jak 1 wypowiedzi
pojmowane sg jako realnie istniejace fakty nalezace do okreslonego dyskursu.

Obiekty podlegajace zapozyczeniom (a wigc odpowiedniki poje¢ npeyedenmnoe ums i
npeyedenmuoe e6vickazviganue) okreslane sg w niniejszej analizie szeroko jako slowa
precedensowe. Do danej grupy naleza zwigzki wyrazowe (frazy, wyrazenia, zwroty),
pojedyncze stowa czy dluzsze fragmenty pochodzace z tekstu lub wypowiedzi badz
nawigzujace do sytuacji niewerbalnej. Stowa precedensowe sg powszechnie znane cztonkom
spotecznosci 1 czesto wprowadzane do kolejnych wytwordéw. Stanowig one przedmiotowa
form¢ aktualizacji precedensow zrodlowych w tekstach wtérnych. Stowa precedensowe
zachowujg $cisty zwiazek z pierwotnym kontekstem wystepowania, stanowig pewien symbol,

odsytajacy do tekstu, wypowiedzi badz sytuacji zrédtowej. Rzecz jasna, wyobrazenia o

' Rzecz jasna, wypowiedz moze zosta¢ zarejestrowana i zredagowana, przeksztalcajac sic w tekst zapisany.
Obecnie wypowiedzi czgsto kraza w intertek$cie w postaci nagran, ktore mozna traktowac jako teksty, jednak o
specyficznym charakterze. Przewaznie nie sg to specjalnie przygotowane, nagrywane wedlug scenariusza
samodzielne wytwory, jak produkcje filmowe, reklamy czy teledyski do utworéw muzycznych. Nagrane
wypowiedzi politykow nie s3 przewaznie odbierane jako teksty o okreslonym punkcie poczatkowym i
koncowym lecz jako zdarzenia: stowa i gesty nadane przez kogo$ do kogo§ w odpowiednim miejscu i czasie.

20 Schemat whasny.
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oryginalnym tekscie badz zdarzeniu (ich inwarianty) w pamigci grupy mogg si¢ rézni¢ od
jego rzeczywistego ksztaltu.

Fragmenty z oryginalnych wypowiedzi i tekstow nie zawsze s3 zapozyczane do
wytworow nastepczych w jednakowej objetosci czy w statej konfiguracji. Niemniej niektére
stowa precedensowe moga ustabilizowac si¢ w konkretnej formie i dzigki aktualizacjom w
nowych tekstach i wypowiedziach zyska¢ pewna autonomig¢. Wiele tego typu jednostek
przechodzi z czasem do jgzyka ogoélnego w postaci frazeologizmow. Jednak w
przeciwienstwie do zwigzkow frazeologicznych, autorstwo stow precedensowych jest
zazwyczaj znane cztonkom grupy. Co wigcej, precedensy s3 nierozerwalnie zwigzane z
oryginalnymi kontekstami, nie posiadaja wigc pelnej niezalezno$ci znaczeniowe;.
Frazeologizm mozna traktowac¢ jako jednostke systemu jezykowego, za$ stowa precedensowe
— jako jednostke dyskursu.

Stowa precedensowe obecne w pamigci grupy moga si¢ rézni¢ od oryginatu zar6wno
pod wzgledem formy, jak i tresci. Na ich ksztatt maja wptyw takie operacje, jak rozszerzenie
badz, czgsciej, redukcja. Nierzadko stowa precedensowe poddawane s3 modyfikacjom w
tekstach nastepczych i w nowej, zmienionej formie zapisujg si¢ w pamigci czlonkow
wspolnoty. Ten rodzaj oddziatywania kontekstoéw wtornych na znaki precedensowe zostat
przedstawiony na powyzszym schemacie za pomoca falistego symbolu ukierunkowanego
wstecz. Podobnie sensy zapisane w stowach precedensowych, powstale w wyniku
reinterpretacji oryginatu, moga znacznie ro6zni¢ si¢ od tych zatozonych przez nadawce
komunikatu. W wyniku kolejnych aktualizacji stowa precedensowe zyskujg takze dodatkowe
konotacje. Niemniej jednostki te zachowuja cechy, jakie M. Glowinski nazwat §wiadectwem
pochodzenia, i, funkcjonujac w intertekscie w mniej lub bardziej zmodyfikowanej postaci,

nawigzuja do pierwotnych kontekstow wystepowania.

7.3. Analiza aktualizacji politycznych wypowiedzi precedensowych w parodiach

W analizowanym materiale wykryto przypadki aktualizacji 8 precedensow
pochodzacych z rosyjskiego dyskursu politycznego. W komunikacji internetowej referencja
do danych wypowiedzi najczesciej odbywa sie poprzez uzycie nastepujacych stow
precedensowych:

— OeHee Hem, HO bl 0ePHCUMECD;

— OH 6am He J{umon;

— Mymb, 4yub U KOMROM / Mymb, KaKue-mo OyMaxicku u Komnom / (NOJIHblLL) KOMNOM,

— Mbl (KK MyY4eHuxu) nonaoem 6 pai, a OHU NPOCMo COOXHYM
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— nevyenecu u nojioeybl,

— Ilecxos Hecem nypey;

— 0ebunl, 61400,

— 51 ycmai, s yxXooxcy.

Pojawienie si¢ slow precedensowych w utworze parodystycznym $§wiadczy o

aktualizacji wypowiedzi precedensowej. Dane jednostki wprowadzane sa do nowego tekstu

droga rekontekstualizacji, ktorej czgsto towarzyszg modyfikacje struktury formalne;.

7.3.1. /lenez nem, no 6wt 0eprcumecs

Najczgséciej przywolywanym precedensem w analizowanych parodiach sa slowa

wywodzace si¢ z wypowiedzi Owczesnego premiera FR D. Miedwiediewa udzielonej podczas

wizyty na Krymie 23 maja 2016 roku. Byta to odpowiedz na skarge krymskiej emerytki Anny

Bujanowej dotyczaca niskich swiadczen emerytalnych, ktore nie zostaty poddane waloryzacji.

Rozmowa zostala zapisana w materiale wideo, transmitowanym pdzniej w rosyjskich

mediach.

[A.
[D.
[A.
[D.
[A.

Bujanowa:] [...] meHcun, HeBo3MOKHO mpokuTh B Kpbimy! L{ens! Ocmiensie! [A.J.: niezrozumiate]
Miedwiediew:] Hy, ¢ meHcHsIME — 3TO OT-OTAENbHAs TEMA.

Bujanowa:] HenpaBuibHO HHIEKCALMIO HAM HACYUTHIBAIOT!

Miedwiediew:] HenpaBuibHO?

Bujanowa:] O6mxkarotr Hac! He nmaioT uersipe mporeHTa naxke! UTo  Takoe BoceMb THICSY? DTO

musep! Horu 06 Hac BeITHpaioT!

[D.
[A.
[D.

Miedwiediew:] [lencusiMu OyzeM 3aHUMATHLCS TI0 CTPAHE.
Bujanowa:] MbI 1o copok stk JieT npopaboraiy, HaMm Hedero [A.J.: niezrozumiale].

Miedwiediew:] 3HauuT, MBI, MBI HE MOKEM CIENaTh TOJIBKO B OTHOM MeHce [A.J.: przejgzyczenie,

powinno by¢: mecme]... B 0oqHOM MecTe NMEHCHIO.

[A.
[D.
[A.
[D.
[A.
[D.
[A.
[D.
[A.

Bujanowa:] Ho BwI ke ckazanu, naaekcanus Oyzaet. ['me ona-to B Kpeimy, nnnexcarus?
Miedwiediew:] Ee Hurme Her.

Bujanowa:] Her.

Miedwiediew:] Ee Hurae Her.

Bujanowa:] Aaa! Bor 3To momozert [A.J.: niezrozumiate].

Miedwiediew:] MbI BooOIIIe HE TPUHUMAJIH.

Bujanowa:] Bot 310 uectHo.

Miedwiediew:] [IpocTo meHer Het mac. 3HaYuT, OyAEM...

Bujanowa:] Xopoiiro, Mbl TOHUMaeM. MBI IOHUMaeM.
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[D. Miedwiediew:] Haiinmem jieHbIW, HaileM JEHBI'H — CeJIaeM WHICKCAINIO. BBl JIEpKUTECh 3/1eCh,
BaM BCET0 10GPOro, XOPOLIEro HACTPOCHHS H 310POBbS” |

Wypowiedz D. Miedwiediewa spotkata si¢ z zywa reakcja internautdw oraz rosyjskich
mediow. Powstaly liczne artykuly komentujace odpowiedz premiera, a nagranie z tego
zdarzenia opublikowane w serwisie YouTube zaczelo krazyé w Internecie jako wiral”2. W
kolejnych aktualizacjach stowa premiera zostaty zredukowane do frazy denec nem, no 6wl
Oeporcumecw. Na jej podstawie skonstruowano m.in. memy internetowe, piosenki satyryczne,
plakaty i teksty reklamowe.

Z czasem fraza oOenec mnem, HO 6bi Oepoicumecwh zyskala dodatkowe konotacje
emocjonalne. Stata si¢ symbolem oboje¢tnosci wtadz wobec problemow, z jakimi borykajg si¢
mieszkancy Rosji i braku chgci poszukiwania rozwigzan mogacych przynies¢ poprawe ich
sytuacji. Fraza zaczela by¢ réwniez wykorzystywana w tekstach poruszajacych temat
korupcji, w ktorych wskazywano na deficyt srodkéw w budzecie panstwa, wigzac go z
przywlaszczaniem majatku przez politykow. Precedens postuzyt do wyrazania krytyki
politycznej m.in. podczas serii protestow antykorupcyjnych zorganizowanych w wigkszych
miastach Rosji w latach 2017-2018. Uczestnicy protestow umieszczali fraz¢ na plakatach 1
wykrzykiwali ja jako slogan, manifestujac tym samym brak zaufania wobec elit rzadzacych®.

Precedens stat si¢ takze obiektem badan naukowych: zarowno analiz jako$ciowych
(koncentrujacych si¢ na funkcjach jego aktualizacji w memach internetowych i tekstach
publicystycznych), jak i badan ilosciowych (ukazujacych m.in. czestotliwo$¢ wystepowania
frazy precedensowej w tekstach wtornych czy liczbe jej wyszukiwan w przegladarkach
internetowych)**. Pojawiaja sie rowniez opinie, ze stowa Oewee mem, Ho @bl depocumecs
ulegly frazeologizacji w jezyku rosyjskim. Zdaniem Julii Woroncowej fraza ,,uzywana jest

[A.J.: obecnie] jako uniwersalna ilustracja dla wielu tematéw zycia w Rosji, np. dla oceny

2! Pagno CeoGona, Medsedes nencuonepam & Kpoimy: Oenee nem, no 6w depocumecs, YouTube, 2016,
https://www.YouTube.com/watch?v=0XjLSdqUpx8 (dostep: 03.11.2023) (transkrypcja wtasna: niektore repliki
D. Miedwiediewa i A. Bujanowej nakladaja si¢ na siebie, w niektoérych miejscach stowa sg niezrozumiate).

** Wiral jest to ,tres¢, najczeéciej zabawna (np. filmik, mem, zdjecie, reklama), ktéra na krotki czas zdobywa
bardzo duza popularnos¢ i szybko rozprzestrzenia si¢ w sieci”’; Stownik neologizmow polskich, Obserwatorium
Jezykowe  Uniwersytetu =~ Warszawskiego,  https://obserwatoriumjezykowe.uw.edu.pl/czym-jest-slownik-
neologizmow-polskich/ (dostep: 18.10.2023), s.v.: wiral.

> B. CaprcsiH, «Camu bl Oepicumecsvy: MUMUHZ pOCMOGUAH NPOmMue Koppynyuu 6 kapmunkax, 161.ru, 2017,
https://161.ru/text/gorod/2017/03/26/58209841/?ysclid=lp8in7t6c0223490986 (dostep: 18.10.2023).

# Patrz: A.A. Centoru, [ enepamugHas mModens peuemeopyecmsa 8 medudacpede: npeyedeHmubiii Mmekcm u e2o
peyenyus, ,BectHuk CeBepHOTO (ApKTHUECKOro) ¢emepaibHoro yHuBepcurera. Cepus: ['ymanurapHble |
comaneubie Haykn” 2018, nr 3, s. 116-123; M.C. Tepacumuyk, @DyuxyuonamibHvle 0COOEHHOCMU
@pazeonozuzma IEHET HET, HO BBl IEPKUTECH, ,,Dutonorundeckue Hayku. HaydHble HOKJIA/Ibl BHICIIECH IIKOJIbI”
2020, nr 1(6), s. 39-45.
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dziatan rzadu, charakterystyki dzialan samego D.A. Miedwiediewa, dla oceny roznych
sytuacji bytowych”?.

Wedtug Anastasii Krotowej popularno$¢ rozpatrywanego precedensu wynika z jego
nienormatywno$ci, tj. niezgodnosci z  przyjetymi  standardami  (jezykowymi,
komunikacyjnymi, kulturowymi, etycznymi), a takze stereotypowymi wyobrazeniami o
dziataniach politykow. Odpowiedz D. Miedwiediewa stanowi odstgpstwo od normy w co
najmniej trzech aspektach. Po pierwsze, wypowiedZ polityka nie odpowiada standardom
oficjalnej komunikacji. Szablonowa odpowiedzig na pytanie o wyptate §wiadczen, poparta
licznymi przyktadami z wypowiedzi dyskursu politycznego, jest obietnica podjecia dziatan w
celu zapewnienia obywatelom $rodkéw finansowych. Zamiast tego w wypowiedzi premiera
pojawia si¢ krotka konstatacja demee mem. Po drugie, w replice polityka dochodzi do
nieuzasadnionego 1 nieoczekiwanego przejscia do komunikacji fatycznej. Wypowiedzenie
zyczen 6bl depoicumecsd 30ecb, 8am 8ce20 000P0O20o, XOpouleco HACMPOeHUs. U 300P08bs MOZE
wynikac z checi szybkiego zakonczenia rozmowy i uniknigcia odpowiedzi na zadane pytanie.
Po trzecie, odpowiedzZ ta nie jest zgodna z zalozeniami sluchaczy, gdyz informacja o braku
srodkéw w budzecie panstwa na podwyzki emerytur wydaje sie mato wiarygodna®.

W analizowanym materiale precedens denee nem, no 61 Oepoicumecsy pojawit sie¢ w
pigciu parodiach®’. We wszystkich przypadkach podmiotem wypowiadajacym jest bohater
wcielajacy si¢ w Dmitrija Miedwiediewa.

Parodig, ktéra w najwickszym stopniu nawigzuje do oryginalnej sytuacji, z jakiej
wywodzi si¢ fraza precedensowa, jest utwor pt. Humepsvro [Imumpus Meosedesa!
opublikowany na kanale CAR CAR TV w 2017 roku. Filmik powstatl poprzez nalozenie
rosyjskich napiséw na krazacy w Internecie wiral, bedacy nagraniem wywiadu, ktérego
udzielit Hiszpan Juan Joya Borja w programie telewizyjnym Ratones coloraos. W rozmowie,
poswieconej zyciu zawodowemu mezczyzny, zwraca uwage w szczegdlnosci niefrasobliwy

stosunek rozmoéwcy do pracy i cigzacych na nim obowigzkow. Jednak to nie tres¢ wywiadu, a

» Ttumaczenie wlasne — A.J. (,ucmons3yercst [A.J.: Temepb] B Ka4eCTBE YHHBEPCAIBHON WITIOCTPALMH KO
MHOTHM CIOKETaM XHM3HH B Poccum, Hanmpumep, Ui ONEHKH ACHCTBUI MPaBUTEIBCTBA, M XapaKTEPUCTUKU
noctynkoB camoro JI.A. MenBeneBa, A OLEHKHM pa3iIM4HBIX OBITOBBIX curyanuid”): H0.A. Boponmosa,
Dpazeonocusayus a8MOPCKUX BbICKA3LIBAHUL 6 COBPEMEHHOM nybauyucmuieckom ouckypce, [w:] Croeo,
BbICKA3bIBAHUE, MEKCM 6 KOZHUMUGHOM, NPASMAMUYECKOM U KYAbMYPOIOSUYecKoM acnekmax, V3narenscTBo
Yenl'Y, Yensounck 2018, s. 11.

% AT. Kporosa, ITonumuueckuii OucKypc Kak UCMOYHUK NpPeYeOeHMHbIX (DeHOMEHO8 6 UHMepHem-
xommynuxayuu, [w:] Obpas Poccuu 8 ycrogusx ungopmayuonnot gotinvt kouya XX — navara XXI 6. Tenoenyuu
00H08IeHUs noaumuyeckoeo ouckypca, 3gatensctBo MI'TY um. .. HocoBa, Marautoropck 2017, s. 418.

7 Podczas redakcji tekstu rozprawy zostal opublikowany artykut: A. Jankowicz, Ilapoduiinas axmyanusayus
npeyeoeHmno20 meKCma poCCUuticko2o noaumudeckoeo ouckypea, ,,Studia Russologica” 2023, nr 16, s. 58-72.
Przyktady zawarte w opisie precedensu Oemee nem, HO 8bl Oepoicumech stanowig rozszerzenie analizy
przedstawionej w artykule.
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wyjatkowo zarazliwy $miech Hiszpana przesadzit o popularnosci filmiku w sieci. Za swoj
charakterystyczny $miech J. J. Borja zyskat przezwisko E! Risitas (pol. Pan Chichot, ros.
Xoxomyn), a nagranie z jego wywiadu stato si¢ przedmiotem licznych przerobek, tworzonych
najczesciej poprzez dodanie do wideo napiséw w jezyku obcym. Tematyka filmikéw jest
obszerna, a sam bohater wywiadu jest w nich utozsamiany z r6znymi znanymi postaciami.

We wspomnianej parodii uczestnikiem wywiadu staje si¢ D. Miedwiediew. Rozmowa
zostala osadzona rok po wizycie 6wczesnego premiera na Krymie i nawigzuje bezposrednio

do stéw skierowanych przez polityka w strong A. Bujanowe;.

IIpomwen rox, nocie Busuta Jmutpus AnatonbeBudya B KpoiM. MOXeT I€HbI'M YK€ HAIUIUCH?
[Prowadzacy*:] Ceroans y Hac B roctsix Jmurpuii AHaTonseBrY MenBeses. ..

[D. Miedwiediew*:] Cpasy rosopto aeHer HeT. CaMOMy Ha KU3Hb €JIe XBaTaeT.
[Prowadzacy*:] IleHCHOHEPHI HHTEPECYIOTCS, KOT/Ia MOSBATCS JCHBIU?

[D. Miedwiediew*:] Kak Haitnem.

[Prowadzacy*:] Hy mpumepHO Korna... ron, 1sa, Tpu?

[D. Miedwiediew*:] Ckopo. Ckopo. Ml yke HITIeM.

[Prowadzacy*:] Bel oOemiany MOBBICHTh TIEHCHIO.

[D. Miedwiediew*:] Hy na.

[Prowadzacy*:] 1 xorna xe?

[D. Miedwiediew*:] Ckopo. S ke ckazan geHer HeT. Kak HaiijieM JEHBIH, cpa3y NOBBICHM [A.J.:
$miech]. AKTUBHO HIeM eHbIH. Yl HOuaMu JyMaeM TOJBKO O TIEHCHOHEPAaX.

[Prowadzacy*:] Cepbe3no?
[D. Miedwiediew*:] [A.].: §miech]
[Prowadzacy*:] Kakoit nporro3 naagure Ha 6mvkaimmii rog?

[D. Miedwiediew*:] JleHer HeT, BBI Iep>KUTECh HAPOJI, XOPOIIero BaM HacTpoeHus [A.J.: Smiech]! [...]

[D. Miedwiediew*:] Hy Bce, mymaro, neHer HaBepHO modura B Oromkere. IllyBamoBy 3BOHIO B
ABctputo. JlaBaii mpuiietait Ha cBoeM camolieTe. XOpoIll TaM B CBOeM KOTTe ke TycuTh. OH 3a 1 dac
MpUCKaKald Ha CBOEM JIMYHOM camolsiere u3 ABctpur B Kpemib. MBI ¢ HUM naBail JeHBTU OENMHTh. S1
ToBOpIO, Tl Bce TO He Oepu. OcraBp CeunHy ¢ MuiutepoMm. A Tereph NaBaii TIeHCHOHEpaM, 4e TaM
ocranoch. XBaTbh, aH JeHekeK To U Hery [A.J.: $miech]! [Ipukuns! [Ipuaercs um moxenars Xopouero
HacTpoeHus oAtk [A.J.: §miech]! [...]

[D. Miedwiediew™*:] bnst 1 cam yropato Hax 3Toit ¢ppaszoit [A.J.: Smiech]. JleHer HET, HO BbI JIEPKHUTEChH
[A.J.: $miech]. Ye 3a x*itHI0 cMOpo3wi Toraa B KpeiMy caM He MOHSII.

[Prowadzacy*:] Hy u mompomaiiTech ¢ TeIe3pUTEISIMH.

[D. Miedwiediew*:] [A.J.: $miech] XKenato Bam Bcem, Tenespurenu [A.J.: $§miech]... Bel gepxurech
Kak-HHOY1b. Xoporero Hactpoenus! Jener et u He Gyrer [A.J.: $miech]®.

28 CAR CAR TV, Hnumepavio JImumpus Meoseoesa, YouTube, 2017,
https://www.YouTube.com/watch?v=OFUrqNhGSsQ (dostep: 19.10.2023) (zapis oryginalny z btgdami
interpunkcyjnymi; dla ulatwienia odbioru zostaly uzupelione jedynie brakujace znaki interpunkcyjne
zamykajace wypowiedzenia).
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Iustracja 8. Kadr z parodii Humepsvio Jumumpus Medsedesa!™

W  parodii oryginalne slowa D. Miedwiediewa zostaly poddane licznym
transformacjom. Do najbardziej znaczacych z nich naleza:

— redukcja oryginalnej frazy i dodanie nowej syntagmy: oenee nem cetiuac —> Oenee
Hem u He 6yoem (W wyniku danej operacji zmianie uleglta referencja czasowa: z
terazniejszo$ci na terazniejszos¢ i przysztosé);

— rozszerzenie frazy: 6wl Oepoicumecy > 6bl Oepocumecs Kak-Hu6yon (dodanie
przystowka nieokreslonego xax-nu6yo» moze wskazywaé na obojetno$¢ nadawcy wobec
stanu adresata):

— redukcja formut zyczeniowych: eam 6ceco 0dobpoco, xopoweeo nmacmpoenus u
300p06bst > xopouteco Hacmpoenus (zabieg by¢ moze ma na celu trywializacj¢ sktadanych
zyczen);

— kontaminacja precedensow: Xeams! An demonos-mo u nemy (fraza pochodzaca z
popularnej radzieckiej komedii Mean Bacunvesuu mensiem npogheccuro) + oenez nem >
Xeamw, an Oeneixcek mo u Hemy (powstate polaczenie pozwala na zaakcentowanie
nieoczekiwanego zdarzenia);

— zmiana adresata: 6wt deporcumecs (do A. Bujanowej) = 6wt deporcumecs napoo (do
spoteczenstwa rosyjskiego); eam 6ceco dobpoco (do A. Bujanowej) = owcenaio eam ecem,
menespumenu (do widzow) (dochodzi do rozszerzenia grupy adresatow wypowiedzi
politycznej);

— dodanie komentarza metajezykowego: okreslenie frazy oewec nem, Ho 6bi
Oepocumecy wulgarnym rzeczownikiem xyiins oznaczajacym tu  ‘bzdure, ghupstwo’

(wyrazenie negatywnej oceny frazy).

% Ibidem (dostep: 19.10.2023).
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W parodii dochodzi do zmiany kontekstu, w ktorym wypowiadana jest fraza: sytuacja
przedstawiong w utworze nie jest dialog polityka i A. Bujanowej na Krymie, a wywiad
telewizyjny. Rozmowa skupia si¢ na kwestii podwyzszenia §wiadczen emerytalnych, braku
pienigdzy (tematy obecne w oryginalnej wypowiedzi) i problemie rozdysponowania §rodkow
panstwowych (temat nieobecny w oryginalnej wypowiedzi). Centralne miejsce w parodii
zajmuje opis przywlaszczania pieniedzy publicznych przez rosyjskich politykéw, ktory
wyjasnia zrodta deficytu srodkéw w budzecie panstwa.

Wazng role w parodii odgrywajg takze odniesienia czasowe: do przesziosci
(wypowiedzi D. Miedwiediewa na Krymie, kiedy po raz pierwszy padly stowa oenee nem),
terazniejszosci (momentu wywiadu, gdy ponownie wypowiadana jest fraza dewez mem) i
przysziosci (co do ktorej tworzone sg prognozy: denez He 6ydem). Wynika z nich, ze brak
srodkow finansowych stanowi dtugotrwaty problem, z ktorym polityk nie zamierza si¢
zmierzyc.

Werbalizowaniu precedensu towarzyszy $miech pochodzacy z oryginalnej tasmy z
udzialem J. J. Borjy, ktory moze sugerowaé nieodpowiedzialne podejscie polityka do
wykonywanej pracy. Gry z wypowiedzig precedensowg przeprowadzone w rozpatrywanej
parodii zdaja si¢ przede wszystkim ukazywac nieche¢ politykéw do rozwigzywania trudnosci
finansowych panstwa oraz oboj¢tnos¢ wobec problemow nie tylko wybranych jednostek, ale i
catego spoteczenstwa rosyjskiego.

Podobng funkcje petni aktualizacja wypowiedzi precedensowej w parodii JJEBATTJI
#3: VASSER MAN VS EMEDVED opublikowanej na kanale partii politycznej Sprawiedliwa
Rosja w serwisie YouTube. Utwor przedstawia pojedynek freestyle’owy, w ktorym
uczestniczg dwaj raperzy: VASSER MAN (imitujacy polityka Anatolija Wassiermana z partii
Sprawiedliwa Rosja) oraz Emedved (odgrywajacy D. Miedwiediewa z partii Jedna Rosja). Do

drugiego bohatera nalezg nast¢pujace stowa:

[Emedved*:] TlomHuMuTEe pYKH, ICHCHOHEPHI, HY )K€, MMOTIHUTECH, Kak HacTpoeHue? JIeHer HEeT, HO BbI
nepxuteck! [...] Benp s mpencenatens «Enunoii Poccumy», maptuu nema. Mel o0emath ymeem, MbI
oOemraeM cmeno. Bece Oynmer cka3o4HO JieT 4yepe3 JecsThb-ABamiath. [aBHOe 310poBbe. HactpocHue.
[1aBHOE MpOIepX)aThes !

Nowy kontekst, do ktérego zostaje wprowadzony precedens, znaczaco rézni si¢ od
kontekstu oryginalnego. Stowa polityka stajg si¢ czes$cig debaty politycznej 1 wystepujg w

sasiedztwie z obietnicami wyborczymi sktadanymi przez lidera partii Jedna Rosja.

* TMaprus CITIPABEJJIMBASI POCCUS — 3A TIPABIY, JEBATTJI #3: VASSER MAN VS EMEDVED,
YouTube, 2016, https://www.YouTube.com/watch?v=bKGIEO1yylw (dostep: 19.10.2023) (zapis oryginalny z
bledami interpunkcyjnymi).
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Precedens przywolany zostat w najczgsciej spotykanej formie: denee nem, no 6bi
Oepacumecs. Jednak, podobnie jak w przypadku poprzedniej parodii, nastepuje zmiana
adresata wypowiedzi: jest nim teraz nie wybrana jednostka, a cata grupa spoteczna (emeryci).

W ostatnim zdaniu przytoczonego fragmentu dochodzi do transformacji czasownika
Oepoicambcs. Zostaje on zastgpiony leksemem npoodeporcamuvcs, ktéry wystepuje tu w
znaczeniu ‘przetrwa¢, uchowaé sie przez jakis czas™' lub ‘znies¢ trudy, wytrzyma¢ w obliczu
trudnosci przez pewien czas™”. Dana gra jezykowa moze stuzyé jako aluzja do ciezkich
warunkow zycia rosyjskich emerytéw, ktére wynikajg z niewtasciwie prowadzonej polityki 1
opoOzniania realizacji obietnic wyborczych.

Rowniez zyczenia wystepujace w oryginalnej wypowiedzi D. Miedwiediewa (sam
8ce2o 000poco, xopouteco HacmpoeHus u 300poswvsi) ulegaja przeksztatceniu. Stowa 30oposwve
1 Hacmpoenue zostaja wprowadzone do konstrukcji erasnoe — smo X (pol. najwazniejsze to
X), ktéra ma wymiar aksjologiczny, stuzy do wyznaczania najwyzszych wartosci. W
programie Emedveda brak konkretnych postulatow wyborczych 1 propozycji poprawy
warunkow zycia Rosjan, pojawiaja si¢ natomiast ogdlnikowe okreslenia pozadanych stanow:
300p0o8be 1 Hacmpoenue.

Wydaje si¢, ze aktualizacja wypowiedzi precedensowej w powyzszej parodii stuzy
przede wszystkim jako $rodek ukazania ignorancji polityka i braku chgci poprawy jakosci
zycia potencjalnych wyborcow.

Fraza oenee nem, no 6w Oeporcumecy w niezmienionej formie postuzyt sie takze autor
parodii Meosedes npussan ommenums deonocms zamieszczonej na kanale Vcew Ileckosa.
Tekst nawigzuje do mowy D. Miedwiediewa wygloszonej podczas inauguracji obrad
poswigconych kwestii realizacji krajowych planow rozwojowych. W oryginalnej wypowiedzi
premier okreslit podstawowe zadania, jakie stojg przed czlonkami rzadu w najblizszych
latach. W parodii w przeméwieniu bohatera imitujagcego D. Miedwiediewa akcentowany jest
jednak przede wszystkim brak refleksji nad sposobami realizacji wyznaczonych celow. Utwor

konczy si¢ nastgpujacymi stowami:

[D. Miedwiediew*:] Bpone Bce m0X0T4MBO OOBSCHHI, TOpa OEkaTh, MOKA CTapIINE HA CHATHIA. A
TOMPOIIAIOCH C BAMH CIOBAMH BEIMKOTO COBPEMEHHIKA: «ICHET HEeT, HO BBI IepXKUTechY. [0 CBsi3m’ |

31 Cospemennwiii monkosuiii croéaps pycckoeo asvika, red. T.®. Edpemosa, Pycckmii s3bik, Mocksa 2000,
https://dic.academic.ru/contents.nsf/efremova/ (dostep: 19.10.2023), s.v.: npodepaicamuvcsi.

32 Ibidem (dostep: 19.10.2023), s.v.: npodepaicampcs.

33 Veur Ileckona, Meoseoes npu3eal OMMeHUmMb beonocmeo, YouTube, 2019,
https://www.YouTube.com/watch?v=H_fnrUvxlac (dostep: 20.10.2023) (transkrypcja wilasna).
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Fraza precedensowa rowniez w tym przypadku kierowana jest do adresata zbiorowego
(obywateli Rosji). Rozpatrywane slowa zamykaja przemdéwienie na temat celow
rozwojowych, sugerujac, by¢ moze, brak srodkow na realizacj¢ danych zadan oraz bierno$¢
politykow w obliczu napotkanych trudnosci.

Inny typ parodystycznej gry zostat zaprezentowany w utworze wideoblogera Nikity
Kozyriewa pt. MORGENSHTERN — «MHE I10X» conocom MEJ[BEJ[EBA. Powyzszy filmik
zostat opublikowany na kanale KO3hIPHBIH YI'OJIOK w lutym 2020 roku. Tekst mozna
potraktowaé jako podwdjng parodi¢: z jednej strony stanowi forme imitacji wypowiedzi D.
Miedwiediewa, z drugiej zas — przerobke piosenki rosyjskiego duetu muzycznego Aliszera
Morgenshterna (pseud. Morgenshtern) i Klawdii Wysokowej (pseud. Knasa Koka) pt. Mue
nox. W filmiku N. Kozyriewa parodysta wciela si¢ w posta¢ D. Miedwiediewa i wykonuje
wspomniang piosenke, naktadajac na jej lini¢ melodyczng wtasne stowa. W tekscie poruszany
jest temat dymisji polityka ze stanowiska premiera, do ktorej doszto 15 stycznia 2020. W

nawigzaniu do danego wydarzenia bohater parodii wygtasza nastepujacy komentarz:

[D. Miedwiediew*:] A Tak MHE TI0 XYH, IT0 XyH. YIIIeJI B OTCTaBKy U TeNeph MHE aOCOIOTHO 10 XYH, IO
xyi. [Totomy 4tO Temeph s Oyay cnarh. CIBIIINIIG, MHE TIO XYH, O Xyi. PacmycTiim, pacmycTHiu,
MHE Ha TO HacraTh. MHe 1o xy#, mo xyii. Ye? Kak? MHue nox, nmox. JIeHer HeT Terneph peaibHO, HO MHE
nox, nox. Ilotomy uro s nepxkych. CHbIIMIIE, MHE MOX, MOX. S AepKYChb, 51 JAEPKYCh, s IEPXKYCH,
CTpaHa, ¥ MHE M0X, MoX. Ax! ox*™

Pierwsza istotng transformacja w stosunku do oryginalnej wypowiedzi D.
Miedwiediewa jest zmiana adresata. Zostaje on wskazany za pomocg rzeczownika cmapnua
(pol. kraj) wystepujacego tu w funkcji apostrofy. Wyraz ten zostal najprawdopodobniej uzyty
w znaczeniu ‘ludnoéé pewnego terytorium’*’, z czego mozna wnioskowaé, ze stowa bohatera
sg adresowane do spoteczenstwa rosyjskiego.

W parodii dochodzi réwniez do modyfikacji czasownika deporcambcs. W oryginalnej
wypowiedzi dany wyraz zostal zastosowany w drugiej osobie liczby mnogiej trybu
rozkazujacego (6v1 depoicumecsw), natomiast w utworze parodystycznym figuruje w pierwszej
osobie liczby pojedynczej trybu oznajmujacego (s depoicycw). Czasownik w danym uzyciu
moze oznacza¢ ‘by¢ w dobrym stanie, wykazywac si¢ dobra sprawnos$cig (fizyczng czy
umystowa)’, na co wskazywalyby znaki umieszczone w planie wizualnym parodii:

fotomontaz przedstawiajacy stoper oraz D. Miedwiediewa wykonujacego ¢wiczenia fizyczne.

* KO3BIPHBIA YI'OJIOK, MORGENSHTERN — «MHE ITIOX» 2onocom MEJIBEJJEBA, YouTube, 2020,
https://www.YouTube.com/watch?v=d04NfwoxrZw&list=PLJF8t9vhbpVNryaCx59bh1ViGeKxIITFG&index=
7 (dostep: 18.07.2022) (transkrypcja wlasna).

3 Cospemennviii monxoswiti ciosape. .. (dostep: 20.10.2023), s.v.: cmpana.
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Czasownik moze oznacza¢ rowniez ‘by¢ niewzruszonym, wytrwatym, nie poddawac sie¢

okolicznosciom’*®, co sugerowatoby obojetnosé polityka wobec faktu utraty stanowiska.

Ilustracja 9. Kadr z parodii MORGENSHTERN — « MHE T10X» ezonocom MEJ[BEJ[EBA przedstawiajacy
parodyste podczas wypowiadania stow: sz deparcycn’ .

Syntagma odenee nem (pol. nie ma pienigdzy) zostala natomiast rozszerzona o stowa
menepv peanvHo (pol. teraz naprawde), ktore presuponuja, ze wczesniejsza informacja o
braku pieni¢dzy nie byta prawdziwa. Moze by¢ tu mowa o finansach panstwowych lub
prywatnych dochodach D. Miedwiediewa, ktére po rezygnacji ze stanowiska uleglyby
zmniejszeniu.

Dominantg przywotanej parodii jest niewatpliwie wielokrotnie powtarzana, wulgarna
jednostka leksykalna no xyu (wystgpujaca takze w wariantach no xyw, no xysm, w pisowni
tacznej noxyu, noxyw, a takze w skroconej formie nox), ktéra, uzyta w funkcji orzeczenia,
stuzy wyrazeniu obojetnego stosunku do pewnego obiektu czy zdarzenia®®. Analizowana fraza
precedensowa w potaczeniu z danym wyrazem moze wskazywac¢ na niewzruszonos$¢ bytego
premiera, obojetno$¢ wobec utraty stanowiska i stanu, w jakim pozostawit kraj w momencie
rezygnacji.

Ostatnig parodig, w ktorej aktualizowany jest precedens oOenec nem, HO 6bi
Oepoicumecs jest filmik kanatu 3anoseonux pt. Hosocoonue nozopasnenus: Braoumup Ilymun
u JImumpuii Meoseoes udostepniony 31 grudnia 2019 roku. Utwor przedstawia noworoczne
or¢gdzie multiplikowanych postaci W. Putina i D. Miedwiediewa. W danym wystapieniu

pojawiaja si¢ nastepujace zyczenia:

[W. Putin*:] ITycTh 0TOJNIECK HOBOTOJHUX MeAajIei UCKPUTCS B KAXKAOH Haleld mpoOupke.

3% Cospemennviii monxoswiti cosape. .. (dostep: 19.10.2023), s.v.: deparcampcs.

7 KO3BIPHBIN YT'OJIOK, MORGENSHTERN — «MHE ITOX»... (dostep: 18.07.2022).

# A [Tynep-Capno, borswoii croéaps mama. Tom 1, JlmmOyc Ipecc, Cankr-IletepOypr 2005, s. 235-237,
S.V.. Xyil: no xyil [no xyt, no xyamj.
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[D. Miedwiediew*:] ONUMIHICKOrO CIIOPTA Y HAC HET, HO BBI ACPKHTECH .

W wypowiedzi bohatera wecielajacego si¢ w D. Miedwiediewa dochodzi do
transformacji analizowanej frazy. Jej pierwsza cze$¢ (demee mem) zostaje zamieniona
stowami: onumnuiickoeo cnopma y nac nem. Dana modyfikacja stanowi zapewne nawigzane
do decyzji podjetej przez Komitet Wykonawczy Swiatowej Agencji Antydopingowej 9
grudnia 2019 roku o odsuni¢ciu Rosji od udziatu w migdzynarodowych wydarzeniach
sportowych o zasiggu globalnym (w tym igrzysk olimpijskich) w zwigzku z przyjmowaniem
przez rosyjskich sportowcow $rodkéw dopingujacych®. Druga czesé frazy (wo 6w
Oepoicumecy) zostala przytoczona w niezmienionej postaci i podobnie jak w innych
aktualizacjach ukazuje na oboj¢tny stosunek wobec pewnych niekorzystnych faktow, przed
ktérymi zostalo postawione spoteczenstwo rosyjskie (w tym przypadku utraty reprezentacji
kraju w igrzyskach olimpijskich).

Gra jezykowa zawarta w parodii dowodzi wysokiego potencjatu intertekstualnego
frazy precedensowej, ktora zaczyna by¢ aktualizowana w kontekstach odleglych od
oryginalnego. Parodia nie porusza kwestii deficytu finanséw czy korupcji, a problem
ograniczen natozonych na rosyjskich sportowcow, ktore w niewielkim stopniu zwigzane sg z

polityka D. Miedwiediewa.

7.3.2. Ou éam ne /lumon

Kolejny precedens pojawiajacy si¢ w rozpatrywanych parodiach wystepuje pod fraza
on eam He Jumon. Powyzsze stowa pochodza z wypowiedzi rzeczniczki prasowej D.
Miedwiediewa Natalii Timakowej, ktora w marcu 2013 roku w wywiadzie dla radia Glos
Rosji (ros. T'onoc Poccuu) skrytykowata jezyk, jakim postuguja si¢ uzytkownicy Internetu w
postach skierowanych do premiera. Rzeczniczke (oraz, jak wynika z wypowiedzi, réwniez
polityka) bulwersowatla bezposrednios¢, z jaka internauci zwracajg si¢ do D. Miedwiediewa.
Szczegdlng uwage N. Timakowej przyciagnety zdrobnienia, przede wszystkim hipokorystyk
Humon utworzony od imienia /mumpui. W tym kontek$cie rzeczniczka wyglosita

nastepujacy komentarz:

[N. Timakowa:] 5l He moHMMarO JIONCH, KOTOpPBIC, TaM, yCIOBHO, B DeiicOyke NMUIIyT: «HE, HY, THI,
HumoHn, momozen, 3axer», yecTtHo. To ecth... OH Bam He «/lumon», na? OH — mpelcenareib

¥ Bamosemunk, Hogocoonue nosopaenenusn: Baadumup ITymun u [mumpuii Medeedes, YouTube, 2019
https://www.YouTube.com/watch?v=A145pnRz78s (dostep: 20.10.2023).

" A. Domanska, Sankcje sportowe przeciwko Rosji, O$rodek Studiéw Wschodnich, 2019,
https://www.osw.waw.pl/en/node/27646 (dostep: 20.10.2023).
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nmpaBUTENLCTBA. HeoOs3aTenbHO Ha3bIBaTh ero «JIMuTpuii AnatonbeBrd», na? Ho xots 061 «IMuTpuii»
¥ Ha BB, TOXKANyHCTa. DTO, B IPHHIIAIIE, TPABHIIA XOPOLIEro TOHa .

W powyzsze] wypowiedzi stowa on eam ne /Jumon nie sg kierowane do dziennikarzy
prowadzacych wywiad, lecz do odbiorcy wirtualnego: potencjalnie wszystkich uzytkownikéw
Internetu stosujacych zdrobnienie Jumon. Warto zaznaczy¢, ze powyzsza konstrukcja stanowi
realizacje ustabilizowanego modelu frazeosyntaktycznego® o ekspresywnym charakterze.
Zgodnie z definicja Wadima Mielikiana schemat frazeosyntaktyczny (rowniez frazeoschemat)
jest to komunikatywna, predykatywna jednostka skladniowa, stanowigca definiowalny i
powtarzalny schemat sktadniowy, odznaczajacy si¢ czesciowa niepodzielnoscig gramatyczng i
leksykalng, ograniczonym zasiggiem oraz pelnigcy w komunikacji funkcje ekspresywng. Z
punktu widzenia struktury frazeoschemat sktada si¢ z dwoch konstytutywnych elementow:
pierwszy z nich jest niezmienny zaréwno pod wzgledem leksykalnym, jak i gramatycznym,
drugi za$ — leksykalnie zmienny, lecz stabilny gramatycznie. W analizowanym przyktadzie
partykuta ne petni funkcje elementu stabilnego, podczas gdy leksemy ow, sam, Jumon moga
zosta¢ zastgpione przez inne rzeczowniki 1 zaimki osobowe (por. mozliwe konstrukcje mer
MHe He Opye, oHa emy He mamb). Powyzszy schemat wskazuje na pewne relacje (lub raczej
brak relacji) pomigdzy osobami, do ktorych odnoszg si¢ uzyte w nim zaimki. W tym
przypadku shluzy do wyrazenia braku bliskosci pomiedzy premierem a spolecznoscia
internetowa.

W odpowiedzi na replike rzeczniczki powstatlo wiele memow internetowych, w
ktérych wykorzystywana byla uzyta przez nig fraza. Cho¢ D. Miedwiediew nie jest autorem
omawianych stow, precedens wplynat na jego wizerunek, stajac si¢ symbolem wyniostosci
premiera oraz celowego dystansowania si¢ polityka od spoteczenstwa.

Fraza przezyta renesans w 2017 roku, kiedy w serwisie YouTube zostat opublikowany
film Fundacji Walki z Korupcja (FWK, ros. ®onn 60ps0s1 ¢ koppyniueii, ®BK), utworzone;j
przez A. Nawalnego. Dokument pod tytutem Ow 6am ne Jumown zostal poswiecony
domniemanemu skrytemu majatkowi oraz sieci powiazan korupcyjnych premiera®’. Film
szybko zyskal popularno$§¢ w sieci, przyczyniajac si¢ do wzrostu nieche¢ci mlodszego
pokolenia Rosjan wobec elit rzadzacych, czego wynikiem byta wspomniana juz fala

protestow antyrzadowych organizowanych w latach 2017-2018.

' VideoVoiceOfRussia, K ocenuune 6 poccuiickoii noaumuke 6onviue mpebosanuti, uem k mysrcuune, YouTube,
2013, https://www.Y ouTube.com/watch?v=krldgEFkqUE (dostep: 02.11.2023) (transkrypcja wtasna).

2 B.IO. Memuksin, Cospemennviti pycckuii azvik. Cummaxcuueckas @paszeonocus: yuebnoe nocobue Ois
cmyoenmog, ®nunrta: Hayka, Mocksa 2017, s. 161-162.

3 Anekceit Hasansusiit, On 6am ne JJumon, YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/watch?v=qrwlk7 GF9g
(dostep: 02.11.2023).
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Aktualizacja frazy precedensowej w filmie A. Nawalnego wzmocnita zwigzane z nig
negatywne konotacje. Przez rekontekstualizacj¢ w dokumencie i p6zniejsze wykorzystanie w
formie sloganu podczas protestow stowa on eam me /Jumon zyskaty szersze zastosowanie i
zaczely by¢ kojarzone z tematem korupcji. W nowych tekstach fraza czesto pojawiala si¢ w
zmodyfikowanej formie (np. or nHam He yapv — nazwa serii protestOw przeciwko inauguracji
prezydenckiej W. Putina*®), wychodzac poza ramy oryginalnego kontekstu.

W analizowanym materiale badany precedens powtorzyt si¢ w trzech parodiach.
Wszystkie filmiki powstaty po 2017 roku, a wigc po publikacji dokumentu A. Nawalnego.

Stowa precedensowe zostaty zaktualizowane m.in. w parodii kanatu Vcwr Ileckosa pt.
Meosedes npuszsan ommenums 6eonocms, W ktorej zostala wykorzystana takze fraza denee

Hem, HO 8bl Oepacumecs. Precedens pojawia si¢ w nastepujacym fragmencie tekstu:

[D. Miedwiediew*:] I TyT OpyTanbHO M KecTKO npu3Bai K 2024 rogy CHU3UTH BIBOE YHUCIIO JIOJEH C
JOXOIaMH HIDKE IIPOKUTOYHOIO MUHHUMYMA. [...] BEI Moxxete cnpocuts: «/IMMOH, IodyeMy UMEHHO K
2024 romy W 9TO MeIaeT cAesiaTh ATO paHbine?» Bo-mepBbiX, s BaM He JIuMOoH. Bo-BTOpHIX, paHbIIe
OBIIO MHOTO BaYKHBIX JI€T" .

W parodii dochodzi do substytucji zaimkow osobowych (on = s), ktdra zwigzana jest
ze zmiang nadawcy wypowiedzi (staje si¢ nim D. Miedwiediew). Adresat wypowiedzi
pozostaje niezmienny (s3 nim osoby stosujagce nominacj¢ Jumown). W przywolanym
fragmencie odzwierciedlony zostal problem, poruszany wczes$niej przez N. Timakowa, tj.
familiarny stosunek uzytkownikéw Internetu do polityka. Na przewidywane pytanie, w
ktéorym pojawia si¢ zdrobnienie JJumon, bohater parodii reaguje stowami s 6am ne /Jumon.
Fraza zostaje wprowadzona po wyrazie eo-nepsvix, ktory, pehlniac funkcje operatora
metatekstowego, podkresla prymarnos¢ przedstawianej tresci.

W analizowanym utworze aktualizowany jest rowniez film A. Nawalnego On sam ne
Jumon. Podczas wypowiadania frazy precedensowej przez posta¢ D. Miedwiediewa na
drugim planie filmiku pojawia si¢ plakat dokumentu FWK. Afisz przedstawia polityka o
surowym wyrazie twarzy, siedzacego na bogato zdobionym krzesle (symbolizujacym

zapewne tron).

¥ Axyuu  «On  mam  nme yapby no eceii  Poccuu. Xpomuxa, Tenexkamanm «loxmey, 2018,

https://tvrain.tv/teleshow/notes/aktsii_on _nam ne tsar po vsej rossii_onlajn-463106/?ysclid=1p9fgtaolp4446
32415 (dostep: 02.11.2023).
* yewr IeckoBa, Medsedes npussan... (dostep: 02.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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@0H, EOPLEE C KOPFYNUAER
NPELCTABNRET
-

OH BAM .
HE AUMOH '

Tustracja 10. Kadr z parodii Medsedes npusean ommenums 6ednocms™.

Przywotanie precedensu w danej parodii utrwala sensy, jakie pojawily si¢ w jego

wczesniejszych aktualizacjach, podkreslajac, jak si¢ wydaje, wyniostos¢ polityka.

npe3uo

Inng funkcje pelni przytoczenie omawianej frazy w parodii pt. Ilepenucka

enmos. Jlykawenxo, Ilymun, 3enenckuii zamieszczonej na anonimowym kanale HHI°

JIPAMA. Filmik przedstawia prywatng rozmowe prezydentow Alaksandra fukaszenki, W.

Putina

repliki:

jest A.

1 W. Zelenskiego na czacie internetowym. W konwersacji pojawiajg si¢ nastgpujace

[Tytun nobasm Mensenes
IIytun
3aMeHHU MEHS Ha apy MUHYT, MHE HY>KHO OTONTH
Mensenen
Oxk.
[lyTuH nokuHya YaT
Mensenes

Bcem MOPUBET, O YEM BbI TYT pa3r013apHBaeTe‘?

Jlykamienko
O, IuMoH, puUBET.

JlykamieHko
CHoBa npyr apyra cMeHsere?)

Hapanensiit qodasuiics B 4aT

HaBanbHeb1i
Ox BaMm He JIumon!

Mensenes nckmourn HapanpHbrii'’
W powyzszej parodii nadawca wypowiedzi, w ktorej wystepuje fraza precedensowa,

Nawalny, za$ jej adresatem — A. Lukaszenka (ewentualnie A. Lukaszenka 1 W.

Zetenski). Fraza nie jest poddawana modyfikacjom strukturalnym. Uzycie stow or 6am ne

* Ibidem (dostep: 02.11.2023).
7 BUT HPAMA, Ilepenucka npesudenmos: Jlykawenxo, Ilymun, 3enenmcxuii, YouTube, 2020,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=VKOo4unGWiY (dostep: 02.11.2023) (zapis oryginalny).
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Jlumon w danym kontekscie stanowi z jednej strony reakcj¢ na zastosowang wczesniej przez
A. Lukaszenk¢ nominacj¢ Jumon (co ma w pewnym stopniu zwigzek z pierwotnym
kontekstem uzycia frazy), z drugiej za$ pozwala na przywotanie filmu A. Nawalnego.

Szczegblne znaczenie majg wystepujace w czacie komunikaty: Hasarvuwiii dobasuncs
6 uam oraz Meoeseoeg ucknouun Hasanvnwiii. Dotaczenie do konwersacji moze symbolizowad
wejscie opozycjonisty do dyskursu politycznego, rozpoczecie polemiki z politykami, ktorej
formg byly m.in. tworzone przez FWK materialy wideo. Kolejnym symbolicznym aktem jest
wykluczenie A. Nawalnego z konwersacji, ktore moze wskazywaé na che¢¢ pozbycia si¢
przeciwnika politycznego lub nawigzywac do przyjetej przez wiodacych rosyjskich politykow
strategii marginalizowania osoby oponenta w dyskursie publicznym. Nalezy zaznaczy¢, ze
zarbwno D. Miedwiediew, jak i W. Putin przez dlugi czas powstrzymywali si¢ od
komentowania filmu A. Nawalnego Or 6am ne /Qumown, argumentujac, ze prowadzenie
dyskusji na temat danego materialu stanowi forme jego promoc;ji.

Bohaterem nastgpnej parodii pt. Bnepeo 6 cgemnoe 6yoyuee kanalu YVcwr Ileckosa jest
Michait Miszustin. Polityk petni funkcje premiera FR od stycznia 2020 roku. Utwor
parodystyczny nawigzuje do wypowiedzi M. Miszustina wygloszonej podczas posiedzenia
rzadu w lipcu 2020 roku. W trakcie spotkania premier wyznaczyt priorytet prac rzadu, jakim
byla poprawa jakosci zycia Rosjan na podstawie znowelizowanej konstytucji. W parodii
podkreslana jest jednak przede wszystkim niepewno$¢ M. Miszustina i1 niech¢é do

publicznych wystapien oraz niski poziom rozpoznawalnos$ci polityka wsrod obywateli FR.

[M. Miszustin*:] JIoOpstit nens! Menst 30ByT Muxaun MuntycTus, u st Bam npembep-MuHucTp. CaMm B
moke. Kyzma TyT cMOTpETh... TOBOpHTS... MeHs cibiiHo, BuaHo? Ja? XKane. B 06mem, 310, TaM moka
HadalnbHUK OOHymserca, a [murpuio CepreeBHdy HpOCTO OT JKaphl JIeHb, MEHS IOCHAIH C BaMH
MOTOBOPUTHE. [ly-Tiy-TiyM... U 3adeM s Ha 3To moanumcaics? [...] He 3Hato, 9To BaM emie Ckasath... A,
BOT, 5 BaM He JIuMoH. MOHO, 5 y’Ke JOMOM noﬁz[y48?

W frazie precedensowej dochodzi do zamiany zaimka osobowego ox na zaimek s. W
utworze parodystycznym nadawca wypowiedzi jest M. Miszustin, za$ adresatem -
potencjalnie cale spoteczenstwo rosyjskie.

Z samej tresci parodii nie jest tatwo wywnioskowac, jaka funkcje pelni wprowadzenie
stow s 6am ne Jumon do wypowiedzi nowego premiera. By¢ moze jest to aluzja do zmian w
rosyjskim rzadzie. Po dymisji D. Miedwiediewa, do ktorej przyczynito si¢ m.in. niskie
poparcie spoteczne dla polityka, funkcje premiera objat M. Miszustin — osoba, ktéra w tym

czasie nie byla dobrze znana opinii publicznej. Fraza s 6am ne /Jumon moze zostaé uzyta w

*® Vewr TleckoBa, Bneped 6 ceemuoe 6yoywee | Yewl ynoanomouens: o6wacuums, YouTube, 2020,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=WMaVcHMLS5 4 (dostgp: 03.11.2023) (transkrypcja wtasna).
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dostownym znaczeniu i stuzy¢ podkresleniu, ze M. Miszustin jest osobg ,,nowa”, niepodobng
do D. Miedwiediewa i niezamierzajaca kontynuowac polityki poprzednika. Paradoksalnie,
wprowadzenie rozpatrywanej frazy moze jednak petni¢ przeciwng funkcj¢: przypomina¢ o
filmie A. Nawalnego On 6am ne [Jumon 1 wprowadza¢ paralele pomiedzy nowym premierem

a D. Miedwiediewem.

7.3.3. (Mymo, uywiv u) Komnom

Film A. Nawalnego On éam ne /Jumon nie doczekat si¢ szczegotowego komentarza ze
strony przedstawicieli rosyjskich wtadz ani zaleznych od nich mediéow panstwowych. D.
Miedwiediew odnidst si¢ do przedstawionych w dokumencie informacji dopiero okoto
miesigca po jego publikacji, czynigc to w rozmowie z dziennikarzami. Premier zanegowat
przedstawione w filmie informacje 1 stwierdzit, ze dokument miat shuzy¢ realizacji
prywatnych celow politycznych jego przeciwnikow. W stosunku do samego $ledztwa A.

Nawalnego polityk wyglosit nastepujacy komentarz:

[D. Miedwiediew:] IIpuueM nemaercst Bce Tak, IO MPUHIUIY TaKOTO «KOMIOTa». 3HAYUT, BOT, OEPYyT
Tam BCSAKYIO Pa3HYIO MYTh, 4YIIb BCSIKYIO COOMPAIOT, 3HAYUT, PO, TaM, HY, €CJIH KacaeTCsl 3TO MEHsI, TO
PO MOMX 3HAKOMBIX JIFOJIEH, MPO JIFOAEH, O KOTOPBIX si BOOOIIE HUKOTJA HE CIBILIAJ, PO KAKHUE-TO
MecTa, TAe st ObIBa, U MPO KAKHE-TO MECTa, O KOTOPBIX 5 TOXKE HUKOTAA He Cliblmai. Tam coOuparoT
Kakue-To Oymaxku, ¢ororpaduu, omexmy. IloToM, 3HAYUT, CO3JAFOT BOT TAKOW MPOAYKT U
NPEIBSBISAIOT ero. Pa3o0parbcs B 3TOM, €CTECTBEHHO, YEJIOBEKY, KOTOPBIH 3TO CMOTPHUT, JOBOJIEHO
CJI0HO, @ €CJTH e 33 TO XOPOLIO 3aILIAYEHO, TO MPOLYKT MONYYaeTCs JOCTATOYHO JOOPOTHBI .

Bezposrednim odbiorca wypowiedzi D. Miedwiediewa jest dziennikarz, jednak w
zwiazku ze specyfika wywiadu medialnego brany jest rowniez pod uwagg adresat-obserwator:
potencjalnie cate spoteczenstwo rosyjskie. W komentarzu polityka uwage zwracajg nietypowe
dla dyskursu politycznego rzeczowniki potoczne o negatywnym nacechowaniu: uywis (W
znaczeniu ‘bzdura, ghipota, bezsens’), myms (rOwniez oznaczajacy ‘bzdura’, przy czym w
znaczeniu dostownym dany wyraz odnosi si¢ do osadu powstatego z matych czastek, ktore
nie rozpuscily si¢ w cieczy) oraz komnom (W znaczeniu ‘mieszanina czegos roznorodnego, nie
zawsze dajacego sie polaczy¢™). Te obrazowe okreslenia shuza wyrazeniu negatywnej oceny
materiatdéw przygotowanych przez A. Nawalnego, maja na celu przedstawienie ich jako
niespojne, niewiarygodne oraz niezgodne z rzeczywistoscig.

Uzyte przez D. Miedwiediewa sformulowania zostaly pozniej zapozyczone przez
uzytkownikéw Internetu i wykorzystane w tekstach krytycznych wobec samego polityka. W

wielu postach umieszczanych w mediach spoteczno$ciowych wypowiedzi premiera

4 RTVI HoBoctr, Meodsedes o paccredosanuu Hasanvnozo, YouTube, 2017, https://www.YouTube.com/
watch?v=F50yc_n6zu4 (dostep: 04.11.2023) (transkrypcja wlasna).
30 Cospemennviii monkoswiti cosape. .. (dostep: 03.11.2023), s.v.: komnom.
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pochodzace z réznych okresow jego dziatalnosci zaczeto okresla¢ stowami wywn, myms oraz
komnom. Powstal rowniez osobny zbidor memow internetowych opartych na metaforycznym
przedstawieniu D. Miedwiediewa jako kucharza przygotowujacego kompot (symbol ktamstw
lub pustostowia polityka) wedtug autorskiego przepisu. Stowo xomnom stalo si¢ takze
przezwiskiem, ktérym zaczeto nazywac samego premiera.

Nalezy zaznaczy¢, iz wypowiedz polityka, ktora stata si¢ inspiracja dla pozniejszych
tekstow, nie zapisata si¢ w dyskursie internetowym w jednym, stalym inwariancie. Precedens
najczesciej aktualizowany jest w formach: 1. myms, uyws u xomnom,; 2. mymos, kakue-mo
oymasicku u komnom, 3. komnom. Spotykane sg réwniez konstrukcje, w ktorych wybrane
wyrazy tworzace precedens podlegaja substytucji.

W materiale badawczym slowa D. Miedwiediewa zostaly przywotane w trzech
parodiach. Wszystkie teksty pochodzg z kanatu Vcwr Ileckosa.

Jednym =z utworéw, w ktorym =zostala =zaktualizowana badana wypowiedz
precedensowa, jest wspomniany wczesniej filmik pt. Medseoes npuszsan ommenumo
beonocms. W danej parodii precedens pojawia si¢ w wystgpieniu multiplikowanej postaci D.
Miedwiediewa, w ktorym prezentowane sg sposoby na zmniejszenie liczby os6b o dochodach
ponizej poziomu minimum egzystencji.

[D. Miedwiediew*:] Hy, a Ha caMbIii kpaiiHuii ciny4ail y Hac ecth TuiaH «by». [IpssMo mepen BeiOOpaMu

MBI PE3KO IOHM3UM NPOXXUTOUHBIH MuUHUMYM. U Byansi! B Poccun He octanercs BooOLIe HH OJHOTO
4esIoBeKa C JOXOJAMHU HIDKe, 4eM OH. KpacoTa i monHsiit komnot” !

W analizowanej parodii nie dochodzi do istotnej zmiany grupy adresatow: stowa
bohatera parodii kierowane sg do obywateli Rosji.

W  tekScie parodystycznym  zastosowano najkrotszy  wariant  precedensu,
sprowadzajacy sie do wyrazu komnom. Dany rzeczownik shuzy wyrazeniu negatywnej oceny,
ktora w tym przypadku odnosi si¢ nie do materiatbw A. Nawalnego, lecz do informacji
podawanych przez przedstawicieli rosyjskich wtadz, w tym samego D. Miedwiediewa. W
parodii opisany zostat proces manipulacji wysoko$cig minimum egzystencji. Celem ustalania
danego wskaznika jest okreslenie poziomu dochodéw niezbednych do zaspokojenia
najbardziej podstawowych potrzeb zyciowych cztowieka. Jego arbitralne obnizenie
doprowadza do zafalszowania informacji o faktycznym stanie materialnym mieszkancow
Rosji. Uzycie wyrazu komnom w kontekscie zabiegdw manipulacyjnych przeprowadzonych
przez rosyjskie wtadze jest z jednej strony przejawem autorefleksji bohatera parodii, z drugie;j

za$ — szerszg aluzja do znieksztalcania obrazu rzeczywistosci przez 6wczesnego premiera.

1yt TleckoBa, Medsedes npusean. .. (dostep: 02.11.2023) (transkrypcja wiasna).
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Nastepnym tekstem, w ktorym pojawia si¢ analizowany precedens, jest parodia pt.
Meosedes omeemun Hasanvnomy na eonpoc o camoneme dicenvl. Impulsem do stworzenia
danej parodii byt niewatpliwie film pt. Kax yxkpamu camonem ona owcenvr Meosedesa
opublikowany 4 grudnia 2019 roku na kanale A. Nawalnego. Dokument opowiada o
samolocie nalezagcym pierwotnie do banku WTB, ktory, wedlug tworcow publikacji, zostat
przekazany do prywatnego uzytku zonie D. Miedwiediewa Swietlanie Miedwiediewe;.
Autorzy filmu stwierdzaja, ze koszty eksploatacji maszyny sa pokrywane ze $rodkéw
pochodzacych z korupcji badz tapowek przekazywanych przez rosyjskich oligarchéw.
Material zostal zamieszczony w serwisie YouTube w przeddzien konferencji prasowej
premiera. Na koncu filmu A. Nawalny wzywa widzow do uczestnictwa w konferencji poprzez
umieszczanie pytan dotyczacych samolotu (do kogo nalezy maszyna i kto oplaca koszty jej
uzytkowania) w czatach pod transmisjami wydarzenia na kanatach rosyjskich mediow w
YouTube . W zalozeniu A. Nawalnego interwencja internautéw miata naktoni¢ dziennikarzy
do zadania premierowi pozadanych pytan, jednak zamierzony cel nie zostal osiagnigty.
Rozpatrywana parodia nawigzuje do powyzszej sytuacji i przedstawia wystapienie D.
Miedwiediewa, podczas ktorego bohater utworu decyduje si¢ na skomentowanie materiatow

opublikowanych przez FWK:

[D. Miedwiediew*:] Jloporue mpy3bsi! CeromHst s OTIMYHO BBICTYIWJI, HO HE OTBETHJ Ha TJaBHBINA
BOIPOC — BOIIPOC O camojieTe MoeH keHbl. OTBEYal0: bIbIbIM, BIBIBIM, bIbl, IyM-ITyM-IIyM, bIbIBIM [...]. B
oO1IeM, Yylib u KOMIOT. Jl0 CBHIAHUS U C HaCTyHaIOHlI/IMS 3

Przedstawiona w parodii sytuacja jest bardzo zblizona do kontekstu zrddlowego.
Oryginalna wypowiedz D. Miedwiediewa stanowi komentarz filmu FWK pt. On sam me
Jlumon; wypowiedz bohatera parodii jest natomiast odpowiedzig na dokument tejze fundacji
pt. Kax ykpanu camonem 0ns sicenvt Meoseodesa. W parodii precedens jest aktualizowany w
zredukowanej formie, w postaci potaczenia wyrazowego wyws u xomnom. Podobnie jak w
realnej wypowiedzi premiera, stowa te odnosza si¢ do informacji zaprezentowanych w
materiatach A. Nawalnego. W niniejszej parodii przywotanie stow przez D. Miedwiediewa
zdaje sie stuzy¢ zaakcentowaniu postawy premiera wobec dziatan opozycjonisty, polegajacej
na ignorowaniu tematu oraz unikaniu odpowiedzi na zadawane pytania. O braku umiejetnosci

badz niecheci do udzielenia odpowiedzi $wiadcza wystepujace wcezesnie] dzwigki

2 Anekcei Hapampueiit, Kax yxkpamu camonem oas  oicenvt  Meosedesa, YouTube, 2019,

https://www.Y ouTube.com/watch?v=crcfluggH3s (dostep: 03.11.2023).
3 Vew ITeckoBa, Meoseoes omeemun Hasanvnomy na eompoc o camoreme dwcensi, YouTube, 2019,
https://www.YouTube.com/watch?v=DbTA_8k0Bsk (dostep: 03.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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nieleksykalne (wivibim, wibibim, bibl, nym-nym-nym, olbibiM) pozbawione wartosci
semantycznej.

Kolejna parodia pt. I[IPAMAA JIMHUA C IIVTHHBIM 2019 \ HEY/JOBHBIE
BOIIPOCAHI rowniez przedstawia konferencj¢ prasowa, jednak jej bohaterem jest W. Putin.
Na tekst sktadajg si¢ pytania internautow odczytywane przez multiplikowang postaé
prezydenta, opatrzone komentarzami polityka. Jedno z pytan zadane przez bohatera parodii
Wiadistawa Wacko w mediach spoteczno$ciowych dotyczy wloskich winnic, ktérych
wlascicielem, zgodnie z informacjami przedstawionymi w filmie A. Nawalnego On sam ne

Jlumon, jest D. Miedwiediew:

[W. Putin* czyta pytanie Wtadistawa Wacko*:] Bompoc mpesunenty: yroman nu Bac mpembep-
MHUHUCTp MeBeieB BUHOM CO CBOMX MTAJIBSHCKUX BUHOTpasHUKOB? Ecim yromai, To — moHpaBmiIocs?
Ecnu ne yroman, To — nouemy? Kak Bl 1ymaere?

[W Putin*:] JIMUTpHii AHATONBEBAY YTOI[AI MEHS TOJIBKO KOMIIOTOM .

W powyzszej parodii bezposrednim adresatem wypowiedzi polityka jest W. Wacko,
natomiast adresatem-obserwatorem — mieszkancy Rosji. Wypowiedz precedensowa jest
aktualizowana poprzez uzycie wyrazu xomnom. Co ciekawe, dane stowo wystepuje w parodii
zarOwno w znaczeniu dostownym, jak i w przenosnym. Wprowadzenie czasownika yeowams
sugeruje uzycie leksemu xomnom w pierwotnym znaczeniu (‘stodki napdj z owocoOw
gotowanych w wodzie’). Biorac jednak pod uwage pojawiajace si¢ w parodii nawigzanie do
materialdow A. Nawalnego, leksem xomnom mozna odczytywaé réwniez w znaczeniu
przeno$nym (‘bzdura, kiamstwo’). Dany wyraz moze odnosi¢ si¢ do wypowiedzi D.

Miedwiediewa in genere, przedstawiajac je jako nieszczere badz pozbawione sensu.

7.3.4. Mv1 (kak myueHuku) nonadem 6 pait, @ OHU RPOCMO COOXHYM

Kolejny zbidr fenomendw precedensowych tworza wybrane publiczne wypowiedzi W.
Putina. W danej grupie znalazto si¢ przemowienie wygloszone 18 pazdziernika 2018 roku w
Soczi w ramach spotkania Miedzynarodowego klubu dyskusyjnego ,,Watdaj”. W trakcie
swojego wystgpienia prezydent poruszyl m.in. kwesti¢ bezpieczenstwa jadrowego kraju.
Polityk zaznaczyl, ze Rosja posiada bron masowego razenia, jednak jej wykorzystanie
przewidywane jest wytacznie jako odpowiedz na zewngtrzny atak skierowany na terytorium

FR.

[W. Putin:] Hama koHIeniusi — 3TO OTBETHO-BCTPEYHBIH ymap. g TeX, KTO 3HAET, HE HYXHO
TOBOPHUTH, YTO 3TO TAKOE, JJIS TE€X, KTO HE TOCBSILICH, CKaXYy €Ile pa3: 3TO 3HAYUT, YTO MBI TOTOBBI U

* Veor Tleckosa, ITPAMAS JIMHHUA C ITYTHHBIM 2019 \ HEVOBHBIE BOIIPOCHI, YouTube, 2019,
https://www.YouTube.com/watch?v=1s DvGvG9cQ (dostep: 03.11.2023) (transkrypcja wlasna).

202



OyzmeM MPUMEHATH SACPHOE OPYXKHE TOJNBKO TOT/A, KOTJa YIAOCTOBEPHMCS B TOM, UYTO KTO-TO,
MOTeHIMAIBHBIA arpeccop, HaHOCHT ymap mo Poccum, mo Hame# teppurtopuu. [...] Jla, B 31O
CUTyallud MBI KakK OBI ’KJIeM, 9YTO B OTHOIICHWH HAC KTO-TO MPHUMEHHT SIEPHOE OpPYKHE, CAMH HHICTO
He nemaeM. Hy ma. Ho Torma arpeccop Bce paBHO JOJDKEH 3HATh, YTO BO3ME3ANE HEHM30EKHO, 9TO OH
OyzeT yHHUUYTOXEH. A MBI — JKEPTBBI arpecCud, ¥ MBI KaKk MYYCHUKHU IIOIaJeM B pail, a OHH IPOCTO
CJIOXHYT, IOTOMY YTO JIa’Ke PACKAsAThCS HE YCICIOT .

Wypowiedz W. Putina znalazta si¢ w centrum zainteresowania opinii publicznej ze
wzgledu na pojawiajacg si¢ w niej frazg mer kax myuenuxu nonadem 8 pail, a OHU NPOCHO
cooxnym. Dane stowa nawigzuja do narracji historyczno-religijnej: dostrzegalne sa w nich
echa koncepcji ,,Moskwa — Trzeci Rzym”, gloszacej szczegdlne postannictwo Rosji w
dziejach Europy i1 wykorzystywanej do umotywowania ekspansywnej polityki Imperium
Rosyjskiego pod pretekstem obrony wartosci religijno-kulturowych. Fraza zbudowana jest na
wyrazistej opozycji ,,sw0j — obcy”. Zgodnie z nig Rosjanie posiadajg moralne uzasadnienie
uzycia broni jadrowej i w przypadku poniesienia $mierci zostang wynagrodzeni w Zyciu
pozagrobowym. W stosunku do przeciwnikdw uzywany jest czasownik cdoxuyms (pol.
zdechngd), ktéry w podstawowym znaczeniu odnosi sie do $mierci zwierzat™®. Zastosowanie
tego czasownika w kontek$cie ludzi ma silnie pogardliwy wydzwigk, stuzy zoologizacji
obrazu wroga, ukazania go jako istoty o nizszym statusie.

Fraza W. Putina ze wzgledu na swoja emocjonalno$¢ 1 prowokacyjny charakter
wywotata szerokg reakcje w mediach, spotykajac si¢ zaré6wno z pozytywnymi, jak i
negatywnymi ocenami. Stowa te byly czegsto przywotywane dla podkreslenia determinacji
rosyjskich wladz w przypadku ewentualnego konfliktu zbrojnego, a takze, szerzej, jako
symbol rosyjskiej propagandy opartej na pozytywnym wartosciowaniu Rosjan i
przedstawianiu przeciwnikoOw jako osob pozbawionych warto$ci moralnych. Fraza mwsr kak
MyYeHuKu nonadem 8 pail, a oHu npocmo cooxuHym byla przytaczana w roéznych formach,
czesto w postaci zredukowanej lub jedynie poprzez stowa paiui lub cooxnyme.

Wypowiedz W. Putina zostata zaktualizowana w parodii pt. C /[nem Hapoouozco
eouncmea! pochodzacej z kanatu Vcewr Ileckosa. W danym tekScie postaé reprezentujgca
prezydenta FR zwraca si¢ do mieszkancow Rosji w przemowieniu z okazji Dnia Jednosci
Narodowej. Podobnie jak w oryginalnej wypowiedzi, bohater parodii wzmiankuje o

mozliwych konsekwencjach uzycia broni jadrowe;j:

> 3aceoanue OUCKYCCUOHHO20 Kayoa «Banoaiy, IIpesunent Poccun, 2018,

http://www.kremlin.ru/events/president/news/58848 (dostep: 12.06.2024) (zapis oryginalny).
56 Cnosapv pyccrxoeo sazvika, red. C.M. OsxeroB, H.IO. IlIBemoBa, Pycckuii s3p1k, MockBa 1978,
https://slovarozhegova.ru/word.php?wordid=7119 (dostegp: 12.06.2024), s.v.: cooxuyme.
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[W. Putin*:] Hy u camoe riaBHOE: eciii BAPYI' YTO, TO BCE BParu HIPOCTO CAOXHYT, a MBI C BaMH...
BIMM. .. ToXe. Ho 00s3aTenpHO momaieM B paid, Bce BMecTe. BOT 0HO — HapogHOe e,III/IHeHI/ICS7.

W przytoczonym fragmencie nie pojawia si¢ bezposrednia informacja o ewentualnym
zastosowaniu broni masowego razenia. Jednak stowa eciu umo mozna odczytywaé jako
eufemizm nawigzujacy do danych dziatan, na co wskazuje pojawiajace si¢ symultanicznie z

tekstem zdjecie przedstawiajace rakiete z tadunkiem jadrowym.

Iustracja 11. Kadr z parodii C Jrem napoonozo eduncmea!™

Precedens jest wprowadzany do utworu parodystycznego za pomoca konstrukeji
npocmo cooxuym oraz nonadem 6 patui. Co ciekawe, obecna w oryginalnej wypowiedzi
opozycja ,,sw0j — obcy” ulega w parodii ostabieniu, jako ze czasownik cdoxnyms odnosi si¢
tu rowniez do mieszkancow Rosji. Tym samym uwidaczniana jest tres¢, ktora w oryginalnej
wypowiedzi byla przekazywana implicytnie — fakt, ze w przypadku ewentualnego konfliktu
$mier¢ poniosg zardéwno przeciwnicy Rosji, jak 1 sami Rosjanie.

Wypowiedz W. Putina zostata réwniez poddana aktualizacji we wspomniane] juz
parodii kanalu 3anoseonux pt. Hosocoonue nozopasnenus: Baaoumup [lymun u JImumpuii

Meoseoes:

[D. Miedwiediew*:] OnuMnuiickoro cropra y Hac HET, HO BbI ICPYKHTECh.

[W. Putin*:] Kopoue, nycTh OHM BCe CTOXHYT!

[D. Miedwiediew*, W. Putin*:] A Bac — ¢ HoBbiM rogom™ !

W parodii precedens przytaczany jest za pomocg syntagmy oxu cooxnym. W obrgbie
oryginalnej frazy dochodzi do modyfikacji syntaktycznej — przeksztatcenia konstruke;ji
oznajmujacej w rozkazujaca. Z jej pomoca bohater parodii wyraza zyczenie eliminacji pewnej
grupy osob. Z kontekstu nie wynika jednoznacznie, czy stowa nycms onu ece cooxmym

odnosza sie wylacznie do czlonkéw Komitetu Wykonawczego Swiatowej Agencji

57 VYewr  IleckoBa, C [nem wHapoowoco eduncmsa!, YouTube, 2019, https://www.YouTube.com/

watch?v=XxZKUMO9gpYU (dostep: 12.06.2024) (transkrypcja wlasna).

%% Ibidem (dostep: 12.06.2024).

% Banosennnk, Hosozoonue nosdpaenenus: Bnaoumup ITymun u JImumpuii Medsedes — , 3anosedmux”,
YouTube, 2019, https://www.Y ouTube.com/watch?v=A145pnRz78s (dostep: 12.06.2024) (transkrypcja wtasna).
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Antydopingowej, ktory nalozyt na rosyjskich sportowcow zakaz udziatu w olimpiadzie (co
stanowiloby nawigzanie do wczesniejszej repliki D. Miedwiediewa), uczestnikow i
organizatorow olimpiady czy tez do szerszej zbiorowos$ci, np. wszystkich 0s6b niebedacych
Rosjanami. W parodii zostaje zachowana oryginalna opozycja ,,sw0j — obcy” dostrzegalna w
pozytywnych zyczeniach sktadanych obywatelom FR i negatywnych kierowanych do osob
trzecich. Aktualizacja frazy z zmodyfikowanej postaci moze shuzy¢ podkresleniu wrogiego
stosunku prezydenta do przeciwnikow Rosji.

Kolejny utwoér, w ktérym pojawia si¢ analizowany precedens, nawigzuje do oredzia
W. Putina wygloszonego przed Zgromadzeniem Federalnym 21 kwietnia 2021 roku. W
swoim wystgpieniu bohater parodii, wcielajacy si¢ w prezydenta FR, przedstawia wilasna
interpretacje sytuacji spoteczno-gospodarczej w Rosji. Wypowiedz konczy si¢ nastepujacymi

stfowami:

[W. Putin*:] 1 B 3axiroueHun cOOOILY, YTO BOT-BOT BCE 3aKOJIOCUTCS ¥ PACITYCTHTCSA. JTO 3HAYUT, YTO
Oyzer yiyurie! A KTO He BEpUT — HONAJAYT B aJi, a MbI — B paii. Ciacu6o 3a prnManmne™ !

W  parodii dochodzi do aktualizacji drugiego cztonu frazy precedensowej,
zawierajacego motyw raju. Zostaje on rozszerzony o kontrastujagcy motyw piekla, co
prowadzi do powstania opozycji semantycznej. Podobnie jak w oryginalne] wypowiedzi,
bohater parodii wykorzystuje konstrukcje przeciwstawng ,,my — oni”, postugujac si¢ nowym
kryterium klasyfikacji, jakim jest wiara w informacje przekazane przez prezydenta. Ten
czynnik pozwala na podzielenie odbiorcow na dwie grupy: swoich (przyjmujacych tresci
propagandowe 1 majacych udziat w przysztej nagrodzie) oraz obcych (niepodatnych na
propagande i zastugujacych na kare). Przywotana parodia poprzez gre¢ z oryginalng fraza
precedensowa uwypukla obecng w retoryce prezydenta logike oparta na przeciwstawianiu i

roznicowaniu jednostek na ,,dobre” 1 ,,zte”.

7.3.5. Ileuenezu u nonosuywl

Jeden z nowszych precedensow rosyjskiego dyskursu politycznego pochodzi z
przeméwienia W. Putina wygloszonego 8 kwietnia 2020 roku podczas wideokonferencji z
przedstawicielami wtadz okregéw federalnych i wiadz centralnych. Spotkanie dotyczylo

kwestii przeciwdziatania rozprzestrzenianiu si¢ zakazen koronawirusem SARS-CoV-2. W

% Vew Teckosa, Ilocnanue B. B. ITymuna ®edepanvromy cobpanuio. Kopomio, YouTube, 2021,
https://www.YouTube.com/watch?v=tXzOkM2hNXc (dostep: 12.06.2024) (transkrypcja wihasna) (tytut parodii
podany w oryginalnym zapisie, z usterkami edytorskimi).
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mowie inaugurujgcej posiedzenie W. Putin zwrdcit sie do spoleczenstwa rosyjskiego z

nastepujacymi stowami:

[W. Putin:] Joporue npy3ss! Bcee mpoxoaut, u 310 mpoiiner. Hama crpana He pas mpoxoauia depes
Cepbe3HbIC MCIBITAHMUS: U MIEYCHETH ee Tep3aju, M HOJIOBIIbL, — CO BceM crpaBuiiachk Poccus. [Tobenum n
3Ty 3apa3y KOpPOHABHPYCHYI0. BMecte MbI Bee mpeoomeem’’.

Do opisania zmagan z koronawirusem prezydent wykorzystuje metafor¢ wojenna.
Porownuje pandemi¢ do historycznych najezdzcow Rusi Kijowskiej — Pieczyngow i
Potowcéw, a walke z nig — do bojow toczonych z wrogimi plemionami. Ponadto przenosi
dawne zwycigstwa Rusi na czasy pandemii, zapowiadajac sukces w zwalczaniu zakazen.
Podobng metaforg W. Putin postuzyt si¢ juz wczes$niej, w rozmowie na temat pozaréw lasow,

z jakimi zmagata si¢ Rosja w 2010 roku:

[W. Putin:] ¥V nac B cTpane Obut0 MHOTO mpobieM Bo Bce BpemeHa. M meuenern Poccuio tep3anu, u
MOJIOBIIBI, W TCBI-pbIliapu, W Bemukyio OTedecTBEHHYIO Mbl mpouuid. Poccust Bce BbICTOsUIA, BCe
nepesxina’.

Zdaniem Olesii Zmazniewe] w powyzszych wypowiedziach W. Putin nawigzuje do
starszego zrodla: wystgpienia prawnika przedrewolucyjnej Rosji, Fiodora Plewako, ktory,
bronigc starszej kobiety oskarzonej o kradziez imbryka, miat réwniez wspomina¢ o dawnych
przeszkodach, z jakimi zmagali si¢ Rusini: atakach Pieczynow, Potowcoéw, Tataréw i
Polakow™.

Cho¢ komunikat W. Putina z 2020 roku moze by¢ oparty na nawigzaniach do
wczesniejszych wytwordw, wlasnie ta wypowiedz stata si¢ inspiracjg dla serii memow
internetowych neveneeu u nonosywi. Jej potencjat intertekstualny wynika z nieoczekiwanego
zestawienia wydarzen pochodzacych z odlegtej historii Rusi ze wspodlczesng sytuacja
epidemiologiczng. To nietypowe poréwnanie wzbudzilo zainteresowanie internautéw, ktorzy
na jego podstawie utworzyli liczne teksty o charakterze humorystycznym. Precedens nie
zapisat si¢ w kulturze w postaci jednego inwariantu. W tekstach wtornych najczesciej
pojawiaja si¢ konstrukcje z komponentami neuenecu, nonosyvr 1 towarzyszacym im

czasownikiem mepzamo.

' Cosewanue c enasamu pezuonos no Gopvbe c pacnpocmpanenuem xoponagupyca 6 Poccuu, TIpesuaeHt
Poccun, 2020, http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/63176  (dostgp:  13.11.2023)  (zapis
oryginalny).

62 Ilpedceoamenv [lpasumenvcmea Poccuiickou @edepayuu B.B. [Iymun nposen cenekmophoe cogewjanue no
s8onpocy dcusHeobecneueHus: HaceaeHus, NoCMpaoasuLezo 8 pe3yibmame NoXcapos, d makxHce 80CCMAHOBNeHUs
00vekmos coyuanvrou ungpacmpyxmypot, Caittr Ilpencenarens IlpaButensctBa P® B.B. Ilyruna, 2010,
http://archive.premier.gov.ru/events/news/11574/ (dostep: 13.11.2023) (zapis oryginalny).

% 0.A. 3masHeBa, PayuoHaibHoe vs dIMOYUOHATIbHOE: O HEKOMOPLIX NPUEMAX UPPAYUOHAIBHO20 B030CHCMBUs 6
yoeocoaioweti peuu, ,,Bectouk MI'TIY. Cepus: @unocodckue Haykn” 2020, nr 2(35), s. 63-65.
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Do wystgpienia prezydenta w najwiekszym stopniu nawigzuje parodia Dienisa
Czuzoja pt. Obpawenue napmuu «Heysepennas Poccus» 6 cesasu ¢ kapawmunom. Filmik
przedstawia wypowiedz cztonka fikcyjnej partii HeyBepennas Poccust skierowang do
spoteczenstwa rosyjskiego, w ktorej podawane sag instrukcje dotyczace przeciwdziatania

epidemii koronawirusa. W koncowej czegsci parodii pojawia si¢ parafraza stow W. Putina.

[Przedstawiciel partii HeyBepennas Poccmsa® do spoteczenstwa rosyjskiego:] M He mepexuBaiite,
yBa)kaeMble poccusiHe. MBI ke M Ie4eHeroB rnoOeinin, ¥ I0JIOBLEB, U KOopoHOoBUpYyc mobexum. [Do
wspotpracownikow:] A Mbl peanbHO noGe iy 1oa0BIeB? Mbl 3TO NPOCTO NPOXOAWIN B MSATOM Kilacce
OCEHIO, U TaM ellle UCTOpHuKa Ooiiesia, modToMy s He 3... [Do spoleczenstwa rosyjskiego:] Hy, B
o61meM, Kak-To nopemaem’’.

Aktualizacja wypowiedzi precedensowej dokonuje si¢ poprzez przywotanie nazw
wlasnych neuenecu 1 nonosyvt w kontek$cie pandemii COVID-19. Na wzor wypowiedzi
zrodlowej bohater parodii snuje analogi¢ pomigdzy historycznymi zwycigstwami Rusi nad
danymi plemionami a przysztym triumfem w walce z konorawirusem. W pewnym momencie
bohater zwraca si¢ jednak do swoich wspotpracownikéw, podajac w watpliwo$¢ informacije o
wygrane] Rusindw w wojnach z Potowcami. Na pierwszy plan wychodzg rozwazania o
faktach historycznych, ktére nie sg powigzane z gtownym tematem wypowiedzi polityka,
jakim jest zwalczanie epidemii koronawirusa. Analizowany tekst parodystyczny zachowuje
Scisty zwigzek z oryginalng wypowiedzig polityka. Wydaje si¢, ze przywotanie precedensu w
tym przypadku ma na celu podkreslenie nieadekwatnosci poréwnania przedstawionego przez
W. Putina w wypowiedzi zrodlowej lub niepoprawnosci podanej informacji historycznej (Rus
prowadzita co prawda walki z Polowcami, jednak nie te wydarzenia doprowadzity do
ostatecznego upadku wspomnianego ludu).

Inaczej analizowany precedens zostal uzyty w parodii kanatu Vcur Ileckosa pt. Poccus
90-x ne sepnemcs! W danym tekscie W. Putin zwraca si¢ do obywateli Rosji w zwigzku ze
zblizajacymi si¢ wyborami do Dumy Panstwowej. W swojej wypowiedzi bohater sklada

nastepujace zapewnienia:

[W. Putin*:] Joporue corpaxnane! Ckopo BbIOOpEI B ['Oocaymy, W s cO BCEil OTBETCTBEHHOCTBIO
3asIBIIAIO, UTO TOKa 51 1 ExuHas Poccus y BnacTw, MBI He TOITYCTAM BO3BpalIeHUs B cTpaHy 90-x romoB
MPOIIIOTO Beka. boiyee Toro, MBI HE AOMYCTHM HOBBIX HAOETOB HOJOBIICB U MEUEHETOB, NMPIIOKUM BCE
YCHIIHSI, 9TOOBI HE MOBTOPHIIOCH MOHTOJIO-TaTAPCKOE WI0, TAPAHTHPYEM BaM, YTO BECHOW W JICTOM
MIPOIOJDKUTEIBHOCTE HS OyIeT HEYKJIOHHO pacTd, a HamomeoH m ONHM3KO HE MOTOHAET K HAIINM
CBAIICHHBIM TpaHAIaM””.

8 Jlennc Uyxoit, Obpawenue napmuu «Heysepennas Poccus» 6 cessu ¢ kapanmunom, YouTube, 2020,
https://www.YouTube.com/watch?v=i4{TjTrzZOc (dostep: 17.11.2023) (transkrypcja wtasna).

5 vepr ITeckoBa, Poccus 90-x ne egepnemcal!/, YouTube, 2021, https://www.YouTube.com/
watch?v=g58Qjq9NmgE (dostep: 17.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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W parodii obok odwotania do najazdow Pieczyngow i Potowcow wprowadzane sg
referencje czasowe do innych negatywnie ocenianych okreséw z historii Rosji: niewoli
mongolsko-tatarskiej, walk napoleonskich czy lat 90. XX wieku. W stosunku do pojgé
odnoszacych si¢ do danych czasow parodysta przeprowadza gre jezykowa polegajaca na
zamianie znaczen figuratywnych znaczeniami dostownymi. W oryginalnych wypowiedziach
W. Putina napasci Pieczyngow i Potowcoéw przywotywane sg jako metafora wyzwan, z jakimi
zmagali si¢ przodkowie Rosjan, za§ wyrazenie /ata 90. odnosi si¢ do panujacego w danej
dekadzie kryzysu ekonomiczno-politycznego oraz — szerzej — czasu bezprawia, braku
stabilnosci spotecznej i wzrostu przestepczosci. W parodii powyzsze wyrazenia wystepuja w
znaczeniu dostownym: oznaczaja konkretne wydarzenia historyczne i przedzialy czasowe,
ktore ze wzgledu na swoj punktowy charakter nie moga si¢ powtorzy¢. Bohater utworu
wyglasza obietnicg, ze nie dopusci do powrotu danych okreséw, co wzbudza efekt absurdu,
jako ze ich niepowtarzalno$¢ jest oczywistym faktem. Absurd podkresla takze wykorzystanie
w funkcji obietnicy niekwestionowanego faktu, ze wiosng oraz latem dlugo$¢ dnia bedzie
rosng¢. Powyzsza gra jezykowa uwypukla niedorzecznos$¢ sktadanych przez politykow
zapewnien oraz ich nieaktualno$¢ w kontekscie wspoiczesnych wyzwan spoleczenstwa
rosyjskiego.

Do wypowiedzi W. Putina z 2020 roku odwotuje si¢ takze parodia kanalu Ve
Ileckosa pt. Hosoeoonee obpawenue Braoumupa I[lymuna 2021. Dany tekst imituje gatunek
oredzia noworocznego i przedstawia podsumowanie oraz ocen¢ wydarzen minionego roku z

perspektywy prezydenta FR:

[W. Putin*:] I Hac 3TOT rox ObUT yAauHbIM. TOJMBKO HE HAJO Cpa3y coO MHOHM criopuTh. S ke ckasal:
st Hac. Jlamaitre mo mopsaaxy. Ilapax ITobexbt mbl mpoBesnmn? OtinmyHo nposenu! KoHctuTyrmio
orpenakrtupoBanu? Eme kak! A 3aoaH0 n MeHst oOHymwin. Y He 3a0bIBaiiTe, 4TOo Ha BpeMms napana H,
IpOCTH FOCTIONH, pedepenaymMa Mbl €lle KOPOHaBHPYC HAarHyJIM, Kak IedYeHeraMm C IOJOBIAMHU U HE
CHHUJIOCH .

Powyzszy fragment nawigzuje do Parady Zwycigstwa oraz referendum za zmianami w
konstytucji, ktore zostaty przeprowadzone pomimo wprowadzenia stanu epidemiologicznego,
co bohater parodii humorystycznie tlumaczy podporzadkowaniem koronawirusa woli
przedstawicieli wladz. Oryginalna wypowiedZz precedensowa, dotyczaca walki z wirusem
SARS-CoV-2, zostaje przywotana za pomoca slow xoporasupyc, Ileuenecu 1 Ilonosyu.

Aktualizacja danego precedensu zdaje si¢ petni¢ funkcje ekspresywng. Moze shuzy¢

% yem ITeckoBa, Hogoeoonee  obpawenue  Braoumupa  Ilymuma 2021, YouTube, 2020,

https://www.Y ouTube.com/watch?v=PVgDESrR0Obc (dostep: 06.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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wzbudzeniu efektu komicznego poprzez przytoczenie dobrze znanej wypowiedzi dotyczace]

koronawirusa, postrzeganej jako zabawna.

7.3.6. Ilypza Ileckosa

Kolejny precedens uzyty w analizowanych parodiach pochodzi z wywiadu W. Putina
udzielonego amerykanskiej stacji telewizyjnej NBC w dniach 1-2 marca 2018 roku. Podczas
rozmowy z rosyjskim prezydentem dziennikarka M. Kelly poprosita o skomentowanie jednej
z wypowiedzi Andrieja Krutskich, éwczesnego doradcy Kremla w sprawach cybernetyki, z
2016 roku. W. Putin wyjasnit jednak, ze przywotana przez dziennikark¢ wypowiedz nie jest
mu znana, i zaznaczyt, ze nie moze ponosi¢ odpowiedzialno$ci za stowa wszystkich swoich
wspOtpracownikow:

[W. Putin:] ¥ Hac nBe THICSIYM COTPYIHHKOB AJMHHHCTpALWH, HEyKesd Bl gymaere, 4To S Kakaoro

KoHTposrpyro? BoH [IeCKOB CHIUT HAPOTHUB, MOH MPECC-CEKpeTaph, OH HECET MHOTIA TAKYIO «ITYPTry»,

ST CMOTPIO TI0 TEJIEBU30PY U TyMaro: 4YeTro OH TaM paccka3biBaeT? Kto eMy 310 mopyunn? S moHsATHS He

nmero, 9to oH [A.J.: A. Krutskich] ckazan, Hy Bbel y Hero cmnpocurte. Bbl qymaere, 4To s JOIKEH

KOMMEHTHPOBATh BCE, YTO T'OBOPST COTPYAHUKH Aamunuctpauuu aubo IIpaButenbcrsa, 4yro nu? Y
MeHst cBosi pabota®’.

Powyzsza replika W. Putina zyskata rozgtos ze wzgledu na pojawiajacg si¢ w niej
nieoczekiwang krytyke pracy rzecznika prasowego prezydenta D. Pieskowa. W stosunku do
wypowiedzi rzecznika zostal uzyty potoczny zwigzek frazeologiczny necmu nypey
oznaczajacy ‘klamaé, bredzi¢’. Komunikaty wydawane przez D. Pieskowa zostaty
przywotane jako przyktad dziatan, nad ktorymi W. Putin nie sprawuje kontroli.

Wielu internautow odczytato komentarz W. Putina jako potwierdzenie, ze wiadomosci
D. Pieskowa, glownego przedstawiciela prezydenta w przestrzeni medialnej, nie sa
wiarygodne. Stowa polityka, zredukowane do formy Ileckose necem nypey, zaczety krazyé w
sieci jako precedens, stajac si¢ uniwersalng oceng wszelkich tresci przekazywanych przez
rzecznika oraz symbolem ktamliwos$ci upowszechnianej przez niego propagandy. Dana fraza
aktualizowana byla (rowniez w postaci zmodyfikowanej) m.in. w memach oraz nagtoéwkach
artykuldw nawiazujacych zaréwno do sytuacji zrodtowej, jak 1 innych wydarzen,
niezwigzanych z wywiadem W. Putina.

Rozpatrywana fraza precedensowa szczeg6lnie czesto pojawia w parodiach kanatu
Vewi Ileckosa, na ktérym powstala osobna rubryka Vesr ynoanomouewvt o06wschumo

poswigcona wypowiedziom medialnym D. Pieskowa.

7" Humepsvio amepuxanckomy menexanany NBC, Tlpesument Poccum, 2018, http:/www.kremlin.ru/

events/president/news/57027 (dostep: 06.11.2023) (zapis oryginalny).
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Przyktadem parodii politycznej kanatu Vcwr Ileckosa, w ktorej zostal wykorzystany
analizowany precedens, jest filmik pt. Josepsiime cunosuxam! Dany utwor nawiazuje do
wypowiedzi D. Pieskowa, w ktorej stwierdzono, ze w spoteczenstwie rosyjskim obserwuje si¢
wzrost poziomu zaufania wobec funkcjonariuszy organdéw S$cigania. W parodii powyzsza

wypowiedz rzecznika komentuje bohater wcielajacy si¢ w W. Putina:

[W. Putin*:] Ha aToii Henene Mol BepHbIH [leckoB 3asBWII, UTO CpeIU POCCHUSH PACTET JOBEpHUE K
PaBOOXPAHUTEILHBIM OpranaM. Ox, Jlima, J[Ma, TOBOPHII Xe 5 Tebe: He HeCH mypry. A Thi onsTh’ !

W wypowiedzi zrodlowej zwrot necmu nypey wchodzi w sktad konstatacji (on Hecem
unoz20a makyto nypey), natomiast w parodii zostaje uzyty w akcie zakazu, na co wskazuje
zastosowanie czasownika wecmu w trybie rozkazujacym z partykuly ne (ne necu nypey). W
tek§cie parodystycznym dochodzi do zmiany adresata — staje si¢ nim rzecznik prasowy
prezydenta. Przywotany precedens zostat wykorzystany do oceny informacji upowszechniane;j
przez D. Pieskowa, ktora wydaje si¢ malo prawdopodobna badz wrecz fatszywa. Uzycie
przystowka omams W nastgpnym zdaniu sugeruje, ze przekazanie nieprawdziwych
wiadomosci przez rzecznika nie nalezy do jednorazowych incydentow.

W  kolejnej parodii pt. Kpemrv uu 60 umo He emewusaemcs podmiotem
wypowiadajacym jest ponownie posta¢ imitujgca W. Putina. Filmik zostat opublikowany w
lipcu 2019 roku, w czasie, kiedy w Moskwie odbywaly si¢ manifestacje wywotane
nieprawidlowos$ciami w rejestracji kandydatow do Moskiewskiej Dumy Miejskiej. Zdaniem
protestujagcych podczas weryfikacji podpisow zebranych przez kandydatow doszio do
naruszen, w wyniku ktorych odmoéwiono prawa uczestnictwa w wyborach niektérym
niezaleznym dziataczom i przedstawicielom opozycji®. W nawiazaniu do tych wydarzen D.
Pieskow wydatl os$wiadczenie, ze wiladze Kremla nie zamierzaja ingerowaé w proces
rejestracji kandydatow w stolicy. W analizowanej parodii posta¢ imitujgca W. Putina,

zwracajac si¢ do spoleczenstwa rosyjskiego, komentuje powyzsza deklaracje rzecznika:

[W. Putin*:] 3apaBcTByiite! CeromHs MATHUIIA, @ OTO 3HAYHUT, YTO MPHIILIA MOSI OUYepelb IOIMETATh 32
IeckoBbiM ero nypry. B apupe mos nepconansnas pyopuxa IITH B IITH. Motii BepHsIii ycaTblit apyr
[...] 3asBuu, uTo 5, TO ecth Kpemib, He OyaeT BMEIIMBATLCS B CUTYAIMIO C PErHCTpalyeil KaHUIaToB
B Mocropaymy, a BceX, KTO C YeM-TO HE COTJIACeH, OH Iociail Ha Tpu OykBbI: B cyad. Jmurputo
CepreeBuuy Ha 3TOT pa3 Ja)ke He MPUILIOCh HUYEro BeIAyMbIBaTh. CaMu MocyIuTe, 3a4eM HaM KyJa-To
BMEIINBATCSA, ECII TAM H TAK BCE HJET 10 HAIIEMY ILIAHY H B CTPOTOM COOTBETCTBHH C 3aKOHOM .

% Yeur Teckosa, Josepsiime cunosuxam! | IITH ¢ IITH, YouTube, 2019, https://www.YouTube.com/
watch?v=FuQpFWKUNhs (dostep: 07.11.2023) (transkrypcja wtasna).

% H. 3otoBa, «A ne nwuby: kax 6 Mockee npouien MAcco8bili MUMUHZ 8 NOOOEPHCKY ORNOSUYUOHHBIX
xanouoamos, BBC News Pycckas cmyx6a, 2019, https://www.bbc.com/russian/news-48980801 (dostep:
07.11.2023).

" yew IleckoBa, Kpemno wnu 6o umo wHe emewusaemcs | IITH 6 I[ITH, YouTube, 2019,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=3HZpKW uRPS (dostep: 07.11.2023) (transkrypcja wtasna).
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W przytoczonym fragmencie dochodzi do gry jezykowej polegajacej na rozbiciu
zwigzku frazeologicznego wuecmu nypey. Uzycie czasownika noomemams (‘zmiataé,
zamiata¢’) aktualizuje znaczenie dostowne rzeczownika mypea (‘zamie¢ $niezna’). Warto
zaznaczy¢ jednak, ze nowopowstate potaczenie wyrazowe noomemams nypey nie nalezy do
uzusu i nie zostato potwierdzone w zadnym tekscie wchodzacym w sktad Narodowego
Korpusu Jezyka Rosyjskiego’'. Czasownik noomemams zwykle laczy sie z rzeczownikami
oznaczajacymi miejsce badz obiekt, w ktorym lub na ktorym wykonywana jest czynnos$¢ (np.
osop, cmon), przedmiot badz substancje, ktora jest usuwana (np. mycop, noiis) lub narzedzie,
ktorym wykonuje si¢ dang czynno$¢ (np. enox, memaa). Wspomniany wyraz mogtby wiec
utworzy¢ poprawne z punktu widzenia semantyki potaczenie z rzeczownikiem cuee, ale nie z
leksemem nypea odnoszacym si¢ do zjawiska pogodowego. Dany zwrot, jak wynika z
kontekstu, ma jednak znaczenie przeno$nie i1 prawdopodobnie odnosi si¢ do prostowania
btednych badz fatszywych informacji. W badanej parodii W. Putin wyjasnia wypowiedz
swojego rzecznika prasowego. Nie dementuje zawartych w niej informacji, jednak
przedstawia fakty w taki sposob, aby stowa D. Pieskowa wydawaly si¢ bardziej
prawdopodobne. Aktualizacja precedensu w danej parodii zdaje si¢ sugerowac niespojnos¢,

nieadekwatno$¢ wypowiedzi rzecznika, ktére wymagaja pozniejszych sprostowan.

7.3.7. leounwt, on***

Autorem nastgpnego precedensu jest minister spraw zagranicznych FR S. Lawrow. 11
sierpnia 2015 roku odbyta si¢ konferencja prasowa z udziatem S. Lawrowa oraz ministra
spraw zagranicznych Arabii Saudyjskiej Adela al-Jubeira. W czasie, gdy wykonywano
tltumaczenie repliki rosyjskiego polityka na jezyk arabski, S. Lawrow wypowiedzial
potglosem do mikrofonu wyraz debunvr (potoczne, pogardliwe okreslenie osdb o niskiej
inteligencji) oraz stabo styszalne stowo 675, bedace skrotem inwektywy 6.:1a06 (uzywanej do
emocjonalnego wzmocnienia wypowiedzi)’?. Nie jest jasne, w stosunku do jakiej osoby uzyte
zostaly dane sformutowania. Rosyjskie media sugeruja, ze reakcja ministra mogla mie¢

zwiazek z tre$cig odczytanej chwile wczesniej wiadomosci tekstowej o nieznanej tresci badz

" Hayuonansmwiii kopnyc pycckoeo sizvika, https://ruscorpora.ru/ (dostep: 07.11.2023), s.v.: noomemams nypey.
2 KommersantFM, Cepeeit Jlaspos: Jlebunvr, *****  YouTube, 2016, https://www.YouTube.com/
watch?app=desktop&v=coll fqwG-I&embeds_euri=https%3A%2F%2Ftrinixy.ru%2F&feature=emb_imp woyt
(dostep: 09.11.2023).
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zachowaniem fotografow, ktorzy uwieczniali polityka na zdjeciu w momencie, gdy ten
poprawiat okulary”.

Stowa S. Lawrowa wywolaly szeroki rezonans w $rodkach masowego przekazu. Ich
popularno$¢ zwigzana jest niewatpliwie z nieoczekiwanym naruszeniem etykiety jezykowe]
obowigzujacej przedstawicieli dyplomacji. W tekstach publicystycznych oraz memach uzyty
przez ministra wyraz debunv: cytowany jest w cato$ci, natomiast wystepujacy po nim
wulgaryzm przytaczany jest w formach 02200, 6214, 616, badz zastgpowany czg¢sciowo lub w
catosci wielokropkiem czy tez symbolami asteryskOw (np. on*** ****¥) W tekstach
internetowych precedens najczgsciej uzywany jest jako reakcja na niewlasciwe, absurdalne
stwierdzenie badz bezmyslne zachowanie. Oczywiscie dane ekspresywne stowa stuzg do
wyrazenia negatywnej oceny zgodnie z konwencja jezykowa, jednak po wypowiedzi S.
Lawrowa potaczenie debunvi, 621506 zaczeto by¢ kojarzone z osoba ministra 1 obecnie jest
czesto wykorzystywane w tekstach o tematyce polityczne;.

Warto zaznaczy¢, ze omawiana reakcja nie jest jedynym przypadkiem naruszenia
regul komunikacyjnych przez S. Lawrowa w oficjalnej sytuacji. Podobny incydent zostal
zarejestrowany przez media 9 grudnia 2016 roku podczas posiedzenia Rady Ministerialnej
Organizacji Bezpieczenstwa i Wspoipracy w Europie. Wowczas rosyjski minister zwrocit si¢
do znajdujacego si¢ w korytarzu operatora kamery agencji informacyjnej Reuters ze stowami

,»What, what, what do you want, a? I[eGI/IJH,I”74

. Rowniez to zdarzenie byto szeroko
komentowane w §rodkach masowego przekazu.

W analizowanym materiale precedens oeounvi, 6715206 pojawil si¢ w parodii pt.
Canxyuu, onnosuyus u acenmsi opublikowanej 4 marca 2021 roku. Tekst nawigzuje do
wywiadu M. Zacharowej dla stacji radiowej [logopum Mockea poswieconego kwestii
rozszerzenia zachodnich list sankcyjnych obejmujacych wybranych obywateli Rosji. W
parodii posta¢ imitujagca M. Zacharowg zwraca si¢ do spoleczenstwa rosyjskiego w
przemowieniu, w ktérym broni 0oséb znajdujacych si¢ na nowych listach sankcyjnych USA i
Unii Europejskiej (m.in. W. Zototowa, A. Bastrykina, S. Kirijenko i A. Katasznikowa),

przywotujac szereg absurdalnych argumentow (np. argument na korzy$s¢ W. Zolotowa: ,,YUbn

emie MOAYMHEHHBIC TaK PEryJsIpHO, OCHOBATEIbHO M CHJIBHO OBIOT poccusiH? [...] A Kak

 EB. Jlykamesud, «Crosa Ilasna o Ilempe...»: KOMMYHUKAMUBHAS KOMHEMEHMHOCMb adpecanma 6
Meduanoaumuveckom ouckypce, ,MennanccienoBanus” 2017, nr 1(4), s. 134.

™ Pammo CoGona, ITnoxoii 0y6us, YouTube, 2016, https://www.YouTube.com/watch?v=exdd5h5KcbM (dostep:
09.11.2023) (transkrypcja wtasna).
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2975

ropopsAT y Hac Ha Pycu, ObeT — 3HaumT mobut”’”). W wypowiedzi bohaterki pieciokrotnie

pojawia si¢ skrotowiec 616 (zastepujacy wyraz 61:20s). Parodia konczy si¢ stowami:

[M. Zacharowa*:] Kakue eme Bam HYKHBI JOKa3aTeJIbCTBA, 4TO UMeHHO oHU [A.J.: W. Zolotow, A.
Bastrykin, S. Kirijenko i A. Katasznikow] 310 u ectb Poccust, 6ms! [...] Bee! Kak rosopsar y nac B
MMW]le, o peyap, nebuisL, 61b !

W powyzszym fragmencie badany precedens zostal przytoczony w wariancie deouvl,
o1, Wprowadzenie danych stéw do wystapienia M. Zacharowej stuzy ekspresywizacji jej
wypowiedzi, podkresleniu irytacji mowcy, ktory usituje naktoni¢ odbiorcéw do przyjecia jego
punktu widzenia. Uzycie leksyki nienormatywnej stanowi wyraz naruszenia etykiety
jezykowej 1 braku szacunku wobec adresatow, w tym przypadku mieszkancoéw Rosji. Istotne
znaczenie maja rowniez slowa xax cosopsm y nac 6 MHJ[e, na podstawie ktorych mozna
wnioskowaé, ze stosowanie obrazliwych nominacji w wypowiedziach przedstawicieli
Ministerstwa Spraw Zagranicznych nie nalezy do rzadkosci. Jest to zapewne aluzja do
wpadek jezykowych S. Lawrowa, z ktérych bierze zrodio rozpatrywany precedens, cho¢
niewykluczone, ze parodystyczna krytyka skierowana jest roéwniez w stron¢ komentarzy
samej M. Zacharowej, w ktorych czgsto stosowane s3 wyrazenia o wysokim stopniu

ekspresywnosci’ .

7.3.8. A ycman, a yxosxncy

Najstarsza fraza precedensowa uzyta w analizowanych parodiach wywodzi si¢ z
noworocznego przemowienia pierwszego prezydenta FR Borysa Jelcyna. 31 grudnia 1999
roku odbyla si¢ transmisja telewizyjna oredzia, w ktorym polityk zwrécit sie do Rosjan z
informacjg o rezygnacji z funkcji prezydenta i wyznaczyt na swojego nastepce owczesnego
premiera W. Putina. Dla wielu Rosjan symbolem danego wydarzenia staty si¢ stowa s ycman,
5 yxoorcy. Co ciekawe, w oryginalnej wypowiedzi B. Jelcyna nie pojawia si¢ komponent 5

yeman. Tymcezasem fraza s yxoorcy powtarza si¢ kilkakrotnie:

> Yt TleckoBa, Canxyuu, onnosuyus. .., (dostep: 09.11.2023) (transkrypcja wlasna).

7% Ibidem (dostep: 09.11.2023) (transkrypcja whasna).

"7 Wypowiedzi oficjalnego przedstawiciela Ministerstwa Spraw Zagranicznych FR staly si¢ juz obiektem badan
naukowych z zakresu komunikacji i analizy dyskursu. Irina Filippowa, analizujaca briefingi prasowe M.
Zacharowej, wskazuje na istotne zmiany standardow dyskursu dyplomatycznego, uwazanych wczesniej za
niepodwazalne. Charakterystyczng cecha jezyka M. Zacharowej jest obecno$¢ leksyki nacechowanej
ekspresyjnie i oceniajaco, stosowanie jednostek jezykowych nalezacych do stylu niskiego, a takze wprowadzanie
okazjonalnych neologizméw morfologicznych. Zidentyfikowane odstepstwa od ustalonych wzorcéw werbalnych
maja charakter systematyczny i $wiadcza raczej o tendencji w mowie dyplomatki, niz o incydentalnych
odchyleniach (M.H. ®ununmoa, Cospemennvle AUHCBOKYIbIMYPHbIE OCODEHHOCMU — OUNIOMATNUYECKOU
KoMMyHuKayuu (na npumepe opugunzos M.B. 3axaposoii), [W:] JJuckypcusnvie npakmuku 6 COBPEMEHHOM Mupe,
red. 1. BanyitnieBa, U3parensctBo MI'OY, Mocksa 2021, s. 172—-179).
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[B. Jelcyn:] S npunsin pemenue. [JJoaro u My4uTenbHO Hal HUM pa3Mbinuisul. CeroiHs, B MOCICIHUAN
JIeHb YXOJSIIET0 BEKa, s YXO0XY B OTCTaBKY. [...] MbI co3gaeM BaXHEHIIMA MpereneHT
UBUJIM30BAaHHON TOOPOBOJIBLHOM Tepeaun BIACTH — BIACTH oT oxHoro [Ipe3suaenta Poccun mpyromy,
BHOBb M30paHHOMY. W BCe K€ s MPHHSMI APYroe pelieHue: s YX0XKY, YXO0XKY paHbIlle MOJ0KESHHOTO
cpoka. [...] S yxoxy, s caenan Bce yTo MOT. M He 1o 3M0pOBBIO, @ TI0O COBOKYITHOCTH BCEX MPOOIIEM.
MHe Ha CMEHY IIPHXO/UT HOBOE IIOKOJICHHE — MOKOJICHHE TEX, KTO MOJKET CeJaTh GOJIbIIE 1 JIydlie .

Nie jest jasne, dlaczego w tekstach nawigzujacych do noworocznego orgdzia
prezydenta do stow polityka wprowadzany jest komponent s ycman. Najprawdopodobniej jest
to dodatek powstaly w pdzniejszych aktualizacjach wypowiedzi, w ktorych probowano
wyjasni¢ przyczyny rezygnacji prezydenta. W danych tekstach wskazywano m.in. na
pogarszajacy si¢ stan zdrowia B. Jelcyna, jak réwniez odwotywano si¢ do wygladu oraz
sposobu mowienia schorowanego polityka. Do rozpowszechnienia si¢ precedensu w postaci 5
yemar, s yxooicy mogly przyczynié si¢ rowniez parodie popularnego w Rosji programu KBH
(Kny6 eecenvix u naxoouuswix), w ktorych dana fraza w powyzszym wariancie przywotywana
byla niejednokrotnie. Nie jest jednak pewne, w jakim tek$cie po raz pierwszy uzyto
konstrukcji w rozszerzonej formie. Faktem jest natomiast, ze stowa B. Jelcyna wlasnie w tej
zmodyfikowanej wersji zacze¢ly by¢ przytaczane nie tylko w memach czy tekstach
publicystycznych, ale nawet w artykutach naukowych.

Fraza s ycman, s yxooxcy wywoluje skojarzenia z postacig B. Jelcyna i1 czesto
wystepuje w tekstach poswieconych jego osobie. Jest symbolem dtugoletnich rzagdow polityka
1 jego naglej rezygnacji. Precedens bywa takze wykorzystywany w tekstach odnoszacych si¢
do nowszych wydarzen politycznych.

W badanym materiale stowa precedensowe s ycman, s yxoocy zostaty przywotane w
dwoéch parodiach. Oba teksty pochodzg z kanalu Vcewr Ileckosa. Adresatem wypowiedzi
politycznej jest w nich, podobnie jak w oryginalnym przemowieniu B. Jelcyna, spoleczenstwo
rosyjskie.

Pierwsza parodia pt. Omcmaska npasumenscmea zostala opublikowana 15 stycznia
2020 roku, w dniu, kiedy 6wczesny premier FR D. Miedwiediew podat si¢ do dymisji. Utwoér

przedstawia posta¢ D. Miedwiediewa, kierujacego do mieszkancow Rosji nastepujace stowa:

[D. Miedwiediew*:] Jloporue apy3bs! C TKEIBIM CepIIieM OJDKSH BaM 3asBHUTh, UTO s HE YCTaJ, HO
YXOKY. 3a 9T roJpl MHOroe OblIo caenaHo. Temrisl pocta OiarococtosiHus wieHOB [IpaBuTenbcTBa
YABOCHBI, a Y KOT'O-TO — YTPOEHBI, HO BCe MEpKHET Ha (poHe Toro, uTo medy Hy» KHO TOTOBUTKLCS K 2024
rogy. [T05TOMy BCe MBI BHIHY3KACHBI OISITh YCTPOMTH MHOTOXOIOBOUKH M POKHPOBOUKH .

78

3asenenue  bopuca  Envyunma,  llpesument  Poccum, 1999,  http://www.kremlin.ru/events/
president/transcripts/24080 (dostep: 08.11.2023) (zapis oryginalny).
" Yen IleckoBa, Omcmasxka npasumenbcmeéa | Ycwvi ynoanomouemvr o0b6wvacHums, YouTube, 2020,

https://www.Y ouTube.com/watch?v=Jjv5xwQ1VPQ (dostep: 08.11.2023) (transkrypcja wlasna).
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W przywotanym fragmencie w obrgbie frazy s ycman, s yxoorcy dochodzi do
znacznych zmian syntaktycznych, w wyniku ktorych powstaje zdanie wspotrzednie zlozone
przeciwstawne potaczone spdjnikiem no. Pierwsza czg$¢ frazy przeksztatca si¢ w przeczenie.
Dana transformacja pocigga za sobg zmiany semantyczne: stan zdrowia czy tez sprawnos¢
polityka przedstawiane sa jako czynniki niemajace zwigzku z decyzja o dymis;ji.
Wprowadzenie precedensu do oswiadczenia D. Miedwiediewa o rezygnacji z pelnionej
funkcji przywoluje oryginalny kontekst, jakim jest dymisja B. Jelcyna, jednak nie zrownuje
tych dwoch sytuacji. Aktualizacja frazy w zmodyfikowanej formie ukazuje, ze D.
Miedwiediew posiada potrzebne sitly do kontynuowania dziatalnos$ci politycznej, jednak
zostat zmuszony do podjecia decyzji o rozwigzaniu rzadu zgodnie z planem W. Putina. Tym,
co laczy sytuacje¢ zroédlowa oraz wydarzenia komentowane w parodii jest konieczno$é¢
dokonania przesuni¢¢ na stanowiskach panstwowych motywowana wolg prezydenta, o czym
$wiadczg uzyte przez bohatera parodii okreslenia muocoxooosouku (‘plan osiggniecia
okreslonego celu sktadajacy si¢ z kilku etapow’; w tekstach medialnych wyrazem tym
opisywane byly m.in. wydarzenia prowadzace do przekazania wltadzy W. Putinowi przez B.
Jeleyna®) i poxuposouru (‘przesuniecia kadrowe przeprowadzane przez prezydenta bez

wyjasnienia przyczyn i motywow’®'

). Przywotanie frazy precedensowej, ktora w §wiadomosci
Rosjan zwigzana jest z dymisja B. Jelcyna, pozwala na pordéwnanie rezygnacji D.
Miedwiediewa z decyzja pierwszego prezydenta FR, i by¢ moze ma na celu wyjasnienie
nowej sytuacji 1 jej motywow poprzez wprowadzenie analogii do dobrze znanego wydarzenia
Z historii.

Bohaterem kolejnej parodii jest N. Nieputin, sobowtér prezydenta Rosji, w ktorego
wciela si¢ rosyjski aktor N. Kukuszkin. Filmik pt. Hosozoonee obpawenue Hesnaoumupa
Heesnaoumuposuua Henymuna, bedacy parodia noworocznych przemoéwien W. Putina, zostat
umieszczony na kanale telewizji Joowov w serwisie YouTube 31 grudnia 2019 roku. W
teks$cie pojawia si¢ nastepujace oswiadczenie N. Nieputina:

[N. Nieputin*:] S moxxunoit My>xauHa, MHe 67 JeT, B ciemytomem roay — 68. [...] Bam kaxercs, 4To BB

3HaeTe, Kak MeHs 30ByT. Ho 3To He Tak. S u cam yxke 3a0bl cBoe HacTosiee uMsl. J[ero B ToM, 9To 5

NBOMHUK. Bcsi MOs KU3HB — 3TO KONUS €ro KU3HHM, U B HeW HacTynuia 3uma. [...] Ham He HyXeH
BOX/Ib, APh WM HAMOHAJIBHBIN JTUAEp. A 3HAYUT, HAM HE HYXeH U 4. S ycrtan, s yxoxy. Ceroans, 31

8 Crosape cospemennozo scapzona poccutickux nomumuxos u xcypranucmos, red. A.B. Modenos, OJIMA-
IMPECC, MockBa 2003, https://coollib.net/b/2925-andrey-viktorovich-mochenov-slovar-sovremennogo-
zhargona-rossiyskih-politikov-i-zhurnalistov/read?ysclid=lp9ynmn0Oqy148450209 (dostep: 08.11.2023), s.v.:
MHO20X0008KA.

¥ Ibidem (dostep: 08.11.2023), s.v.: pokuposouxa.
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nexabpst 2019 roma, s cmarato ¢ ceOs TOJTHOMOYMS JBOWHWKA BTOPOTO Mpe3ujaeHTa Poccuiickoit
@enepaunngz.

N. Nieputin przedstawiany jest jako sobowtér W. Putina: jest w wieku prezydenta, a
jego zycie stanowi kopi¢ zycia polityka. N. Nieputin podejmuje decyzj¢ o dymisji,
wykorzystujac w przemowieniu fraze precedensowa przypisywang B. Jelcynowi. Sytuacja
przedstawiona w parodii nie odnosi si¢ do prawdziwego zdarzenia, ale do rzeczywistosci
postulowanej, stworzonej przez autora tekstu. Wykorzystujac alter ego prezydenta, parodysta
porownuje W. Putina do B. Jelcyna, sugeruje, jak si¢ wydaje, ze po wieloletnich rzadach
prezydenta (podobnie jak po dlugotrwalym okresie sprawowania wiadzy przez B. Jelcyna)

konieczne sg zmiany, ktore wymagaja od W. Putina opuszczenia rosyjskiej sceny polityczne;.

7.4. Wnioski z rozdzialu

1. W parodiach politycznych najczgsciej aktualizowane sg te wypowiedzi, ktore
zyskaty rozpoznawalno$¢ (i tym samym zostaly wilaczone w poczet fenomenow
precedensowych) ze wzgledu na swojg nienormatywnos¢. Sa to w szczeg6lnosci wypowiedzi,
w ktorych doszto do naruszenia regut komunikacyjnych charakterystycznych dla dyskursu
politycznego (np. poprzez uzycie wulgarnej lub potocznej leksyki, nagle przejscie do
fatycznej formy komunikacji) badz uzyto nietypowych sformutowan lub figur retorycznych
(np. nieadekwatnych pordéwnan). Wyjatek stanowi orgdzie B. Jelcyna, ktorego
rozpoznawalno$¢ zwigzana jest raczej z waga wydarzenia, jakim byla dymisja pierwszego
prezydenta FR.

2. Aktualizacja wypowiedzi precedensowych odbywa si¢ poprzez przywotlanie stow
precedensowych, bedacych doktadnymi badz zmodyfikowanymi fragmentami oryginalnych
przekazow. Dane jednostki cechuja si¢ powtarzalnoscig i wzglgdnie wysoka stabilnoscig
formy. W analizowanych parodiach stowa precedensowe byly czgstokro¢ poddawane
transformacjom, wynikajagcym z konieczno$ci dostosowania ich do tresci tekstow wtornych.
Wigkszos¢ przeksztalcen polegata na grach jezykowych na poziomie syntaktycznym.
Niekiedy dochodzilo réwniez do potaczenia badanych jednostek z precedensami
pochodzacymi z innych dyskursow. Do najwazniejszych zmian przeprowadzonych w
parodiach w obrgbie stow precedensowych naleza:

— rozbicie ustabilizowanego polaczenia wyrazowego,

— redukcja badz rozszerzenie statego potaczenia wyrazowego,

%2 Tenexanan Jloxus, Hosocoonee obpawenue Hesnadumupa Hesnadumuposuua Henymuna, YouTube, 2019,
https://www.YouTube.com/watch?v=1hRL5NJVQa8 (dostep: 08.11.2023) (transkrypcja wiasna).
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— zmiana szyku sktadnikow potaczenia,

— substytucja komponentu (leksemu badz kilku wyrazéw),

— zmiana modalnosci konstruke;ji,

— przeksztatcenia konstrukcji twierdzacych w przeczace badz pytajace,

— zmiany w obrebie poszczegdlnych kategorii gramatycznych (np. zmiana czasu lub
osoby w czasownikach),

— przeksztatcenia stowotworcze,

— kontaminacja kilku precedensow.

3. Stworzone w parodiach konteksty, do ktérych wprowadzane byly stowa
precedensowe, znacznie roznity si¢ od kontekstow oryginalnych wypowiedzi.

— W zadnym z analizowanych tekstoéw nie odwzorowano w petni sytuacji, w ktorej
powstala oryginalna wypowiedz precedensowa. Stowa precedensowe wilaczane byly do
parodii imitujgcych rozne gatunki dyskursu politycznego.

— Tematyka rozpatrywanych parodii zwykle obejmowata wydarzenia polityczne
nowsze niz te, do ktorych nawigzywano w wypowiedziach zrodtowych, co wskazuje na
pewng uniwersalno$¢ stow precedensowych, ktore moga by¢ wykorzystywane w opisach
wydarzen odlegltych od kontekstu zrédtowego.

— W niespetlna 2/3 badanych parodii nie doszto do zmiany nadawcy stow
precedensowych. Pod wzgledem zwigzku z autorem stowa precedensowe wykazuja dos¢ duza
roznorodnos¢, np. fraza D. Miedwiediewa oenee nem, HO 6vl Oepocumecwv jest silnie
powigzana z politykiem, za$ stowa N. Timakowej on 6am ne /[umon bardziej niz z autorem
kojarzone sa z osoba, o ktorej mowa w wypowiedzi (D. Miedwiediewem).

— Adresat wypowiedzi przedstawianych w analizowanych parodiach byl uzalezniony
od kontekstu sytuacyjnego prezentowanego w tekscie. Wigkszos¢ parodii imitowata gatunek
publicznego przemoOwienia, a ich odbiorcg bylo cale spoleczenstwo rosyjskie. Warto
zaznaczy¢, ze w przypadku, gdy w wypowiedzi zZrdédlowej stowa byly adresowane
pojedynczym osobom, w parodiach zwykle dochodzito do rozszerzenia grupy odbiorcow, co
moze wskazywa¢ na probe uniwersalizacji danych stow, przenoszenia kwestii
indywidualnych na kwestie dotyczace catego spoteczenstwa.

— W niektoérych przypadkach konteksty wtorne zdominowaty oryginalne konteksty, w
ktérych powstaty stowa precedensowe. Na przyktad w kilku tekstach uzycie stow on sam ne
Humon stuzyto aktualizacji tekstu A. Nawalnego, nie za§ wypowiedzi zrédlowej N.

Timakowe;j.
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4. W badanych parodiach aktualizacja wypowiedzi precedensowych pelni nastgpujace
funkcje:

a) nadawanie negatywnych ocen (wynikajacych zarowno z interpretacji oryginalnej
sytuacji, jak 1 kontekstu przedstawionego w parodii) i podkreslanie badz demaskowanie:

— cech politykéw (np. wyniostosci),

— postaw politykow (np. obojetnosci wobec problemow spoleczenstwa, bierno$ci
wobec trudnosci finansowych panstwa, wrogosci wobec przeciwnikow),

— efektow dziatan politykow (deficytu srodkow w budzecie panstwa),

— sposobow prezentowania informacji przez politykéw (np. technik unikania
odpowiedzi na pytania, manipulacji informacja, falszowania informac;ji),

— cech wypowiedzi politykdw (nieszczero$ci, niedorzeczno$ci, nieadekwatnosci,
nieaktualnos$ci, niezgodnos$ci z tematem),

— stylu wypowiedzi politykdw (nadmiernej ekspresywnosci, naruszania etykiety
jezykowej, stosowania binarnych opozycji);

b) wprowadzenie paraleli pomi¢dzy politykami zwigzanymi z oryginalng wypowiedzig
oraz politykami, o ktorych mowa w parodii: porownanie lub przeciwstawienie ich cech i
dziatan;

¢) wyjasnianie nowszych wydarzen politycznych przez wprowadzenie analogii z
wczesniejszymi, lepiej znanymi wydarzeniami z zycia politycznego;

d) wzmocnienie ekspresywnosci wypowiedzi parodystycznej poprzez odwotanie do
starszej, powszechnie znanej wypowiedzi (czgsto postrzeganej jako zabawna).

5. Stowa precedensowe zaczynaja funkcjonowaé jako symbole silnie powigzane z
przedstawicielami sceny politycznej i wptywajace na ich wizerunek. Moga sta¢ si¢ no$nikami
uproszczonych, stereotypowych ocen (np. D. Miedwiediew — zobojetniaty, wyniosty; D.
Pieskow — nieszczery; S. Lawrow — niekulturalny).

6. Na podstawie liczby aktualizacji wypowiedzi precedensowych w badanych
utworach mozna wyznaczy¢ poziom popularnosci rosyjskich politykéw wsrod tworcow
parodii internetowych. Do najczesciej przywotywanych wypowiedzi naleza bez watpienia
precedensy powigzane z postacig D. Miedwiediewa (deree nem, Ho 6bl Oepoxcumecs; on am
He Mumon; mymo, uwywiv u xomnom). Wsrdéd najchetniej aktualizowanych precedensow

znajduja si¢ rowniez wypowiedzi W. Putina.
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Wykres 1. Liczba aktualizacji wypowiedzi precedensowych w materiale badawczym.
7. Parodie dekonstruuja wypowiedzi precedensowe poprzez odrywanie pochodzacych
z nich stow od oryginalnych kontekstow. W nowych kontekstach stowa precedensowe peinig
odmienne funkcje, niezaleznie od oryginalnych zamierzen nadawcéw, akcentujg 1 demaskuja
sensy, ktore niekoniecznie dominowaly w oryginalnej wypowiedzi. Parodie moga przyczynié¢
si¢ do znieksztalcenia wyobrazen o wypowiedzi zrodtowej, uczestniczac w ksztattowaniu

inwariantu wypowiedzi precedensowej A4 pamigci swoich odbiorcow.
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8. Dekonstrukcja znakow ekstralingwistycznych w wystapieniach politykow

Teksty 1 wypowiedzi dyskursu politycznego nie ograniczaja si¢ jedynie do znakdéw
jezykowych. W procesie konstruowania komunikatow politycy dysponuja szerokim
repertuarem Srodkow ekstralingwistycznych, ktére wspottworzg przekaz i wptywaja na jego
interpretacje przez odbiorcow. Szczegdlne miejsce wsrod danych jednostek zajmujg
reprezentatywne dla dyskursu symbole', ktore obok znaczenia podstawowego niosa rowniez
pewne znaczenia przenosne. Transformacje dokonane w warstwie ekstralingwistycznej
imitowanego dyskursu odgrywaja wazng rol¢ w caloksztalcie parodystycznej dekonstrukcji i

czesto stajg si¢ zrodtem ztozonych aluzji.

8.1. Dekonstrukcja znakow wizualnych

Pierwsza grupe pozajezykowych znakéw dyskursu politycznego, ktére zostaty
poddane zabiegom dekonstrukcji w analizowanych parodiach, tworza znaki odbierane
wzrokowo. Naleza do nich m.in. symbole narodowe, panstwowe, polityczne 1
architektoniczne. W planie wizualnym kluczowa role odgrywa takze posta¢ samego polityka,

zwlaszcza mowa ciata i gesty stuzace do komunikowania wybranych tresci.

8.1.1. Symbole narodowe

Znakami wizualnymi szczegdlnie czgsto wykorzystywanymi w  tekstach i
wypowiedziach politycznych sg symbole narodowe, takie jak flaga czy godto. Dane jednostki
sa gleboko zakorzenione w $wiadomosci zbiorowej spoleczenstwa. Petnig réwniez istotng
funkcje w budowaniu wizerunku polityka. Ich obecno$¢ w przekazach politycznych sprzyja
budowaniu emocjonalnej wigzi z odbiorcami oraz legitymizowaniu dziatah nadawcy poprzez
odwotanie do warto$ci wspolnotowych. Stosujac te znaki, przedstawiciel sceny politycznej
wyraza swoja solidarno$¢ z narodem, utozsamia si¢ z jego warto$ciami, stawia si¢ w pozycji
osoby reprezentujacej caty etnos.

Czestym zabiegiem przeprowadzanym w parodiach politycznych jest przeplatanie

symboli narodowych z zielonym ttem studia nagraniowego (ang. greenscreen). Przy

" W klasycznej koncepcji Charlesa Peirce’a znaki dziela si¢ na ikony (zastgpujace wybrane obiekty na bazie
podobienstwa), indeksy (pozostajace w zwigzku styczno$ci z obiektem oznaczanym, wspotwystepujace z nim na
zasadzie relacji przyczynowo-skutkowych) oraz symbole (zastgpujace okre§lone pojecia na bazie umowy
spotecznej) (C.S. Peirce, Logic as semiotic: the theory of signs, [w:] Philosophical Writings of Peirce, red. J.
Buchler, Dover, New York 1955, s. 98-119). Symbolem moze sta¢ si¢ dowolne stowo, obraz badz przedmiot
zastepujacy pojecie bazowe na mocy konwencji. Znaki te najczeSciej reprezentujg pojecia ztozone lub
abstrakcyjne.
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konstruowaniu przekazow politycznych przeznaczonych do emisji w mediach, w
szczegolnosci reklam czy oredzi, powszechnie wykorzystywane jest tlo o jednolitej barwie,
ktore nastgpnie poddawane jest obrobce komputerowej. Na jego miejscu generowane sg m.in.
obrazy przedstawiajagce symbole narodowe. W utworach parodystycznych autorzy
uwidaczniajg proces zamiany zielonej oprawy symbolami narodowymi. Za przyktad moze
postuzy¢ parodia opublikowana na kanale telewizji Joowow pt. Bmopoe obpawenue
Hegnaoumupa Hesnaoumuposuwa Henymuna x Hapody, stanowigca imitacje orgdzi
prezydenckich. W danym filmie parodysta wcielajacy si¢ w N. Nieputina samodzielnie
wlacza kamere¢ 1 zasiada przed stotem, a zielone tlo studia nagraniowego stopniowo
przeksztalca si¢ w obraz z flagami Rosji. Ta zamiana tta odbywajaca si¢ na oczach widzow
zmniejsza autentyczno$¢ wystapien parodiowanego polityka (w tym przypadku W. Putina),

przedstawia je jako spreparowane produkty medialne, poddawane specjalnej obrobce.

Iustracja 12. Kadr z parodii Bmopoe o6pawenue Hesraoumupa Hesnadumuposuua Henymuna k napooy’.
Ciekawy przyktad dekonstrukcji symboli narodowych zostat zawarty w filmiku D.
Czuzoja pt. Heysepennas Poccus: ece na evioopwi!. UtwoOr stanowi parodi¢ materiatow
agitacyjnych, w ktorych przedstawiciele sceny politycznej podejmuja probg mobilizacji
spoleczenstwa do uczestnictwa w procesie wyborczym. Na poczatku filmiku przedstawiciel
partii HeyBepennas Poccus, znajdujacy na tle o zielonej barwie, zwraca si¢ do cztonka ekipy
realizacyjnej z prosba o wygenerowanie flagi Rosji w celu nadania wypowiedzi

patriotycznego wydzwigku.

[Przedstawiciel partii HeyBepennast Poccuss*:] A MBI CMOXeM ITOTOM CIETaTh 3[eCh POCCHHCKUI (iar?
Twuma, 4To0Bl NATPHOTHYHO OBUIO. DTO HE CIOXKHO?

[Cztonek ekipy nagraniowej*:] [la =er, BpOJIE”.

? Tenekanan Jloxub, Bmopoe obpawenue Heenaoumupa Hesradumuposuva Henymuna Hapooy // JJocows,
YouTube, 2020, https://www.Y ouTube.com/watch?v=rHIZB -nRWU (dostep: 07.03.2024).

3 Jenuc Yyxoii, Heysepennas Poccus: 6ce Ha 8b100pvl!, YouTube, 2018,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=C3jeGsXRUgQ (dostep: 07.03.2024) (transkrypcja wtasna).

221



Po powyzszej wymianie zdan na drugim planie pojawia si¢ flaga sktadajaca si¢ z
trzech horyzontalnie ulozonych pasow w barwach panstowianskich (biatym, niebieskim i
czerwonym) oraz herbu Slowenii. Zastapienie rosyjskiego symbolu narodowego stowenska
flaga moze wskazywac¢ na niewiedze lub ignorancje polityka i jego ekipy nagraniowej oraz

podwaza¢ deklarowany przez niego patriotyzm.

Iustracja 13. Kadr z parodii Heysepennas Poccus: éce na evibopui!*

8.1.2. Symbole panstwowe

Symbolika narodowa czgsto wchodzi w sklad symboli panstwowych, czyli znakow
powigzanych z istnieniem niezaleznego kraju, podkreslajacych jego niepodleglos¢, site,
wskazujacych na obowigzujagcy w nim ustroj. Ze uwagi na sprawowanie wtadzy panstwowe;j
(lub dazenie do jej przejecia) politycy chetnie wykorzystuja dane jednostki w swoich
wystapieniach.

Jednym z najbardziej rozpoznawalnych znakéw panstwowych jest konstytucja, bedaca
nie tylko ustawg zasadnicza o najwyzszej mocy prawnej, ale takze symbolem panstwowosci 1
prawa obowigzujacego w kraju. Dany znak zostat poddany dekonstrukcji w parodii Brepeo &
ceemnoe 6yoyuee opublikowanej na kanale Vcwr Ileckosa. W tekscie parodystycznym postac
wcielajgca si¢ w M. Miszustina komentuje rzeczywista deklaracj¢ premiera, zgodnie z ktora
rzad bedzie dazyt do poprawy jakosci zycia obywateli na podstawie odnowionej konstytucji.
Bohater parodii zaznacza, ze przeszkod¢ w podnoszeniu poziomu zycia Rosjan do tej pory

stanowita redakcja konstytucji sprzed zmian wprowadzonych w 2020 roku.

[M. Miszustin*:] Bcem ke yke MOHSATHO, YTO J€JaTh Bally XH3HP CIIe JIydIle BCE IBAALATH JIET
Memana ctapas KoHcTuTymus. Hy, Bcem e, a°?

* Ibidem (dostep: 07.03.2024).
> Vew IleckoBa, Bneped ¢ ceemioe 6Gyoywee | Ycwol ynoamomouenwv: obvsacnums, YouTube, 2020,
https://www.YouTube.com/watch?v=WMaVcHMLS5 4 (dostgp: 12.03.2024) (transkrypcja wtasna).
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Powyzszemu komentarzowi w planie wizualnym odpowiada zdjecie przedstawiajgce
egzemplarz konstytucji FR umiejscowiony w ksiegarni w dziale rosyjskiej fantastyki (ros.

pocculickas hanmacmuxa).

Iustracja 14. Kadr z parodii Bnepeo 6 ceemnoe 6yoyuyee’.

Transformacja dokonana w utworze parodystycznym dotyczy nie samego symbolu,
lecz kontekstu (otoczenia), w ktorym dany znak si¢ pojawia. Przyporzadkowanie konstytucji
do zbioru ksigzek fabularnych doprowadza do zmniejszenia jej statusu i usuni¢cia powigzanej
z nig symboliki. Wprowadzona modyfikacja moze by¢ odczytywana jako aluzja wskazujaca
na fikcyjny charakter konstytucji. Przypisanie jej do gatunku fantastyki sugeruje, ze dokument
ten opisuje rzeczywisto$¢ oderwang od realiow spoteczno-politycznych, a zawarte w nim
normy 1 zasady maja charakter deklaratywny, nieprzekladajacy si¢ na praktyke

funkcjonowania panstwa.

8.1.3. Symbole polityczne

Parodystyczna dekonstrukcja obejmuje rowniez symbole polityczne, zwigzane z
szeroko pojeta dzialalnoscig polityczng, m.in. logo partii, oznaczenia ruchow spoleczno-
politycznych czy poszczegdlnych wydarzen (rewolucji, protestow). Dane znaki sg
przepelnione sensami: stanowig nie tylko umowng reprezentacj¢ konkretnych faktéw
rzeczywistosci, lecz rowniez niosg asocjacje z okreSlonymi postawami, ideami czy
orientacjami $§wiatopogladowymi. Poslugiwanie si¢ symbolami politycznymi utatwia
uczestnikom dyskursu identyfikacje ,,swoich” oraz ,,obcych”.

Dekonstrukcje rosyjskich symboli politycznych mozna przes§ledzi¢ na przyktadzie
parodii Moeanvuwiii kanouoam, stanowiacej przeksztalcenie spotu wyborczego J. Wotkowej,

kandydatki do Dumy Panstwowej z partii Jedna Rosja w wyborach w 2021 roku. Dany tekst

% Ibidem (dostep: 12.03.2024).
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wtérny ma na celu dyskredytacje bylej piosenkarki zespotu t.A.T.u., przedstawienie jej jako
osoby nieposiadajacej wystarczajacych kompetencji do uczestnictwa w rywalizacji
politycznej. W jednym z fragmentéw parodii bohaterka prezentuje swoje motywy do udziatu
w wyborach 1 wymienia grupy osob, z ktérymi si¢ identyfikuje. Nalezg do nich
przedstawiciele zawoddéw zwigzanych ze sferg rozrywki 1 sportu (arty$ci, prezenterzy
telewizyjni, bokserzy, akrobaci, klauni), osoby o niskim statusie spolecznym (bezdomni),
symbole popkultury (kucyki z serialu animowanego My Little Pony, zabawka pop it) oraz
bohaterowie memoéw internetowych (wobla’ i mieszkanka miasta Iwanowo Swieta®).
Kandydatka wzywa dane osoby i obiekty do potaczenia sit 1 wspdlnego dazenia do przejecia

wladzy w Dumie Panstwowej.

[J. Wotkowa*:] U s uny B JlyMmy, 9TOOBI HE Ha CJIOBax, a Ha Jieje, HACKOJILKO MHE XBAaTUT CHJI, JIEJIaTh
BUJI, YTO BOKPYT Bce Xopoto. U s 3Haro, 9TO s HE O7jHa. APTHUCTHI U TeNeBeAyIINe, OOKCEpHI, aKpoOaThI,
KIIOYHBI U OOMIKH, TTOHH, TIOTI-UT, BoONa 1 Ceta n3 MBanoBa. Ham Hano o0beAMHATHCS W ABUTATHCS B
Tocaymy Bmecte. U Torna Bcemy mupy HactaneT [A.J.: dzwick cenzury] -men, 4to, KCTaTH, SIBISETCS
uenbto Enunoit Poccun.

[Lektor*:] 3a Exunyio Poccuio’!

Monologowi bohaterki towarzyszy m.in. zdjecie z sali posiedzen Dumy Panstwowe;.
W kolejnych kadrach na twarze wybranych politykdw zostaja nalozone wspomniane w
wypowiedzi symbole kultury popularnej. Pod koniec utworu daje si¢ stysze¢ hasto agitacyjne
3a Eounyto Poccuro!, a w warstwie wizualnej pojawia si¢ logotyp partii Jedna Rosja w postaci
niedzwiedzia z flagg Rosji. Jednak juz w nastepnym kadrze gtowa zwierzecia przeksztatca si¢

w ilustracje¢ zabawki pop it.

7 Wobta to podgatunek ryby z rodziny karpiowatych, danie podawane przewaznie z piwem, czesto obecne w
memach dotyczacych rosyjskiej kuchni. Warto doda¢, ze wobta stala si¢ tematem licznych tekstow
internetowych po pazdzierniku 2022 roku (po opublikowaniu omawianej parodii) w zwiazku z rozprawa sadowa
mieszkanki Tiumeni Alisy Klimientowej. W danym miesigcu kobieta umiescita na asfalcie hasto Hem ¢***e,
opatrzone symbolem pacyfistycznym. Napis zostal odczytany jako wyraz sprzeciwu wobec wojny w Ukrainie
(Hem eotine). Na tej podstawie mieszkanke Tiumeni oskarzono o dyskredytacje rosyjskiej armii. W trakcie
rozprawy A. Klimientowa przekonata sad, ze napis nalezato odczytywaé jako nem gobne (pol. nie dla wobly) i ze
z jego pomocg mieszkanka pragnela wyrazi¢ swoja nieche¢ do danego podgatunku ryby; Bobzie me danu
emopozo wanca, Kommepcants, 2022, https://www.kommersant.ru/doc/5734870 (dostgp: 07.03.2024). W
nawigzaniu do powyzszej sytuacji powstala seria meméw, w ktorych wykorzystywano podobienstwo
brzmieniowe stow 6o6na 1 6oiina, a symbol przekreslonej ryby stal si¢ znakiem protestu wobec toczacej si¢ w
Ukrainie wojny.

¥ Swiettana Kuricyna, znana powszechnie jako ,Swieta z Iwanowa”, zyskata popularno$é¢ po ukazaniu si¢ w
Internecie wywiadu z 6 grudnia 2011 roku, w ktérym kobieta wyrazita swoje poparcie dla partii Jedna Rosja. W
wypowiedzi rozméwczyni uwage zwracaja liczne bledy jezykowe oraz trudnosci we wskazaniu osiagnig¢
wybranej partii, mogace $wiadczy¢ o braku elokwencji oraz niedostatecznej wiedzy z zakresu polityki. Z czasem
»Swieta z Iwanowa” stala si¢ negatywnym symbolem elektoratu Jednej Rosji, reprezentacja stereotypowego
wizerunku zwolennikéw dominujacej partii, ktérych cechowa¢ maja ograniczone kompetencje intelektualne
(O.B. Psb6oB, «Ceema uz Hsanoso» kax sepxano borommou pesomoyuu, ,Jlabupunr. XXypHa conuanbHO-
TyMaHUTapHbBIX uccienoBanuii” 2013, nr 5, s. 125).

? ValorMainStream, Hoeanvnoui xanoudam | RYTP, YouTube, 2021, https://www.YouTube.com/
watch?v=C7e4IDfNdTO (dostep: 07.03.2024) (zapis oryginalny).
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Tlustracja 15. Kadr z parodii Hoeansnuuiii kanoudam'®.  Tustracja 16. Kadr z parodii Hoeansnoiti kanoudam'".

W tym miejscu nalezatoby poczyni¢ krotkg uwage dotyczacag wspomnianej zabawki,
bedacej swoistym fenomenem wspodiczesnej kultury popularnej. Pop it (nazwa pochodzi z
jezyka angielskiego) to rodzaj zabawek antystresowych wykonanych z materiatow
syntetycznych sktadajacych si¢ potkul, ktore pod wplywem nacisku wydaja charakterystyczny
dzwigk. W ostatnich latach obiekt stat si¢ popularny wsrod dzieci 1 mlodziezy, gléwnie za
sprawg uzytkownikow platformy TikTok, ktorzy prezentowali rozmaite sposoby jego
wykorzystania.

Wklejenie zdjgcia zabawki pop it do logotypu partii Jedna Rosja moze zostad
odczytane jako metafora wkroczenia popkultury w obszar polityki. Dany obraz moze
stanowi¢ tworcze odwzorowanie realnej sytuacji, jaka jest wejscie J. Wotkowej (postrzeganej
przez opini¢ publiczng gtéwnie jako piosenkarka, a wigc przedstawiciel dziedziny rozrywki)
w szeregi wiodacej partii politycznej Rosji. Modyfikacja symbolu politycznego moze by¢
traktowana réwniez szerzej jako podwazenie autorytetu partii, ktora wprowadza w swoje
struktury osoby niezdolne do prowadzenia dziatalnosci politycznej.

Inny zabieg zostat przeprowadzony w parodii kanalu Parody Club pt. Ilymun —
Kpacasuux, denveu, Hasanvuwiii / ¢/[yob. W danym utworze dekonstrukcji zostat poddany
symbol protestow antykorupcyjnych, ktéore miaty miejsce w Rosji w latach 2017-2018.
Powyzszym znakiem jest gumowa kaczka do kapieli, ktora wpisata si¢ w rosyjski kontekst
polityczny za sprawg A. Nawalnego. W marcu 2016 roku utworzona przez opozycjonistg
FWK przedstawita wyniki $§ledztwa w sprawie rozleglej posiadtosci w miejscowosci Plos,
nalezacej rzekomo do Dmitrija Miedwiediewa. W zaprezentowanym materiale szczegdlng
uwage internautow przykut staw z niewielkg wyspa, na ktorej zostal umiejscowiony obiekt
nazwany przez autoréw sledztwa ,,domem kaczuszki” (ros. dom ymouku)lz. Budowla ta, wraz

z zamieszkujacymi ja zwierzg¢tami, stata si¢ przedmiotem licznych memoéw internetowych i z

19 Tbidem (dostep: 07.03.2024).

"' Tbidem (dostep: 07.03.2024).

12 Anexceit Hasanbusiii, Cexpemnas oaya JImumpus Meoseoesa, YouTube, 2016,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=nMVIxTcU8Kg (dostep: 08.03.2024).
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czasem przeksztatcita si¢ w swoisty symbol trwonienia srodkow pochodzacych z budzetu
panstwowego. W trakcie organizowanych w kolejnych dwodch latach wiecow
antykorupcyjnych Rosjanie przynosili ze soba gumowe kaczki, nawigzujac tym samym do
tresci opublikowanych w materiale FWK'>. W ten sposob gumowa kaczka stala sie
wizualnym znakiem protestu wobec nieuczciwych dziatan elit rzadzacych. Dana symbolika
zostala wykorzystana ponownie przez A. Nawalnego w filmiku /2 wwowna. Obwacuao ua
ymoukax, w ktérym autor agitowat do wzigcia udziatu w zaplanowanej na 12 czerwca 2017
roku ogolnorosyjskiej akcji protestu. W swoim materiale opozycjonista przy pomocy zabawek
przedstawil dwie postawy polityczne obywateli Rosji: czynng, przejawiajaca si¢ w
uczestnictwie w wiecach antykorupcyjnych (symbolizowang przez zielona kaczke) oraz
bierng polegajaca na wstrzymaniu si¢ od udzialu w manifestacjach (prezentowang przez
czerwona kaczke)'.

Glownym watkiem przedstawionym w omawianym utworze parodystycznym jest
wywiad W. Putina z J. Dudziem (do ktérego w rzeczywisto$ci nie doszto). W potowie
rozmowy nastgpuje przerwa reklamowa, w trakcie ktorej emitowany jest krotki filmik, bedacy
kompilacja kadrow pochodzacych z materiatu A. Nawalnego 72 wuromnsa. ObwvsacHsaw Ha
ymouxax oraz reklamy sklepu internetowego z zabawkami dla dzieci TOY.RU'". Gtlos
opozycjonisty zostaje w nim wyciszony, styszalne sg natomiast stowa lektora wywodzace si¢

z oryginalnego spotu promocyjnego.

[Lektor*:] MbI 3HaeM, 4ero XOTAT AeTH *.

[lustracja 17. Kadr z parodii /lymun — kpacaguux, [lustracja 18. Kadr z parodii /lymun — kpacaguux,
denveu, Hasanvnwiii / 6/lyos"". Oenveu, Hasanonviii / 8/]yob'".

" A. Eremenko, Russia's Protests Explained: Why Rubber Ducks, Sneakers Are at Demonstrations, NBC News,

2017, https://www.nbcnews.com/news/world/russia-s-protests-explained-why-rubber-ducks-sneakers-are-
demonstrations-n738891 (dostep: 08.03.2024).
14 Anexceit Hasanbusiii, 12 UIOHS. ObwscHswo Ha ymouKax, YouTube, 2017,

https://www.YouTube.com/watch?v=0ubR-1JeJCs (dostgp: 10.10.2021).

' Marasun  gerckmx  wrpymek TOY.RU, Macasun  uepywex  TOY.RU, YouTube, 2017,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=twTOLPsGzDg (dostep: 10.10.2021).

16 Parody Club, Ilymun — kpacasuux, oOenveu, Hasanvneii / 6/Jyoe IIAPOJHA, YouTube, 2018,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=0AuKFPOBYw4 (dostep: 10.10.2021) (transkrypcja wlasna).
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Gra intertekstualna polegajaca na polaczeniu filmu A. Nawalnego z reklamg sklepu z
asortymentem dziecigcym doprowadza do reinterpretacji zastosowanego przez Oopozycj¢
symbolu. W parodii gumowa kaczka zostaje przedstawiona jako jedna z zabawek
znajdujacych si¢ w ofercie sklepu. W ten sposob dochodzi do likwidacji znaczenia
przenos$nego powigzanego z symbolem politycznym. Cel danej gry moze by¢ odczytywany na
co najmniej dwa sposoby: jako o$mieszenie aktywnosci opozycjonisty badz jako ilustracja
propagandy rosyjskich wladz, ktore daza do dyskredytacji A. Nawalnego i ukrycia jego
faktycznej dzialalnosci politycznej (dana kompilacja pojawia si¢ bowiem w przerwie

pomiedzy poszczegolnymi czesciami wywiadu W. Putina przedstawionego w parodii).

8.1.4. Symbole architektoniczne

Waznymi znakami wizualnymi, jakimi postuguja si¢ politycy, sg rowniez symbole
architektoniczne. Do grupy tej naleza budynki badz inne obiekty architektury, ktore ze
wzgledu na swojg warto$¢ historyczng lub przeznaczenie zapisaty si¢ w kulturze jako znaki
okreslonych wydarzen badz idei. Przebywanie w miejscach o znaczeniu symbolicznym przez
osoby reprezentujgce wiladzg¢ czg¢sto wigze si¢ ze sprawowaniem rytualu  (np.
przewodniczeniem obchodom wydarzen narodowych u upamigtniajacych je pomnikoéw).
Symbole architektoniczne mogg by¢ réwniez wykorzystywane jako tto w nagraniach
wypowiedzi politycznych. Jego dobdr jest zwykle efektem §wiadomej decyzji podyktowanej
dbatoscig o wizerunek polityka. Na przyktad w przemowieniach noworocznych prezydentow
FR do najczesciej wybieranych lokacji nalezg miejsca, z ktoérych rozposciera si¢ widok na
Kreml (symbol wladzy w Rosji), a w szczegdlnosci na Baszt¢ Spasska, na ktorej znajduje si¢
zegar z kurantami (ich bicie symbolizuje nastanie nowego roku).

Znaki przestrzenne zostaty wykorzystane m.in. w parodii J. Loskutowa pt. CJIUTOE
HOBOI'O/[HEE OFPALIEHUE ITIPE3HJ[EHTA. Utwor przedstawia proces nagrywania
or¢dzia noworocznego W. Putina. W poczatkowych kadrach za parodysta wcielajacym sie¢ w
posta¢ polityka widoczna jest wieczorna panorama Kremla, charakterystyczna dla
oryginalnych przemowien prezydenta transmitowanych 31 grudnia. Po pierwszych stowach
wypowiedz polityka zostaje przerwana przez przedstawiciela stuzby Pocobpawenaosop,
ktory przedstawia propozycje modyfikacji niektorych czesci przemodwienia. Interwencji
cztonka stuzby towarzyszy zmiana tta: budynki moskiewskiego Kremla zostaja zastapione

zielonym tlem studia nagraniowego. Podobnie jak w analizowanej wcze$niej parodii kanatu

7 Ibidem (dostep: 10.10.2021).
"® Ibidem (dostep: 10.10.2021).
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Jloocow, zdemaskowanie techniki green screen moze podkresla¢ brak autentycznos$ci w

wystapieniach politykow, tworzonych wedhug $cisle okreslonych scenariuszy.

Tlustracja 19. Kadr z parodii CJIMTOE HOBOI'OJHEE ObPAII[EHUFE TIPE3HJJEHTA" .

Parodi¢ noworocznych orgdzi prezydenckich nagrat rowniez D. Czuzoj. Utwor nosi
nazwe Hogocodnee obpawenue Ilpesudenma (voocem 6vimb,  00HaxnCOb1)-2017.
Uszczegodlowienie podane w tytule w nawiasie wskazuje, ze bohaterem parodii jest nie sam
prezydent FR, lecz osoba pretendujgca na dane stanowisko (w tym przypadku przedstawiciel
fikcyjnej partii HeyBepennass Poccus). W filmiku charakterystyczna dla przemowien
noworocznych panorama Kremla zostaje zastgpiona krajobrazem obszernego zespotu
mieszkaniowego. Tego typu kompleksy powstaja najczeSciej w miastach satelickich
ulokowanych w poblizu wickszych o$rodkéw miejskich lub w oddalonych od centrum
dzielnicach tychze osrodkow. Zastosowany w parodii zabieg stanowi forme¢ trawestacji,
polegajacej na zamianie obiektu o wysokim statusie i symbolicznym znaczeniu obiektami o
niewielkim prestizu. Przeniesienie lokacji przemowienia z centrum Moskwy do dzielnicy
mieszkaniowej moze §wiadczy¢ o niskiej pozycji moéwey, ale takze o jego wiekszej bliskosci

ze spoteczenstwem.

' Ibidem (dostep: 20.04.2021).
0 Tytut parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami edytorskimi.
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Tustracja 20. Kadr z parodii Hogozoonee obpawenue Ipesudenma (moscem 6vimnv, 00naxcowv)-2017 | lapmus
«Heyegepennas Poccusy®'.

8.1.5. Gesty politykow

Parody$ci w swoich utworach zwracaja takze uwage na postawe politykow i
wykonywane przez nich gesty, ktore réwniez pelig funkcje nosnikow znaczen.
Wypowiedziom ustnym przewaznie towarzyszg zréznicowane zachowania niejezykowe, ktore
mogg odzwierciedla¢ tre§¢ komunikatu werbalnego, dopetniaé ja lub nawet zastepowaé. W
dyskursie politycznym mowie ciata nadaje si¢ duze znaczenie, poniewaz stanowi ona jeden z
elementoéw sktadajgcych si¢ na wizerunek polityka. W wypowiedziach przedstawicieli wtadz
obok gestow spontanicznych, wykonywanych niemalze bez udziatu $§wiadomosci, pojawiaja
si¢ takze gesty wyuczone, kontrolowane przez nadawce.

Jednym z czgsto stosowanych przez politykéw znakdow jest tzw. gest wiezowania,
ktory polega na ztaczeniu palcow obu dloni w opuszkach na ksztatt przypominajacy piramide.
Dany gest towarzyszy w szczegélnosci wypowiedziom, w ktérych moéwcy pragng
zaprezentowac odbiorcom pewno$¢ siebie lub wyrazi¢ swoje przekonanie co do omawianych
kwestii. Zdaniem Izabeli Krasnickiej gest wiezowania nie nalezy do spontanicznych
zachowan pozajezykowych. Badaczka okresla dany ruch jako wyrezyserowany, swiadomie
stosowany w sytuacjach, gdy moéwca usituje zapewni¢ odbiorcOw o swoim opanowaniu i
kontroli nad sytuacja’’. Przywolany gest mozna zaobserwowa¢ m.in. w wypowiedzi W.
Putina z programu /lpsamas aunus ¢ Braoumupom Iymunvim z 2018 roku.

[W. Putin:] Harra 3ajaga — yMeHbIIUTh OCAHOCTH B JBa pa3a. [...] MBI ABUracMcs B 3TOM HAIPaBICHUN

Y MBI TOYHO JOJDKHBI PEIIUTh OJHY W3 TJIABHBIX 33Ja4 — YMCHBIICHUE KOJIMYECTBA. .. YNCIA OCTHBIX. ..
YHCcla JIIoNeH, )KUBYIIUX 3a 4epToil OemHocTH. M BOT mepepacmpeseneHne B HAJIOTOBOW OIOKETHON

2 JNlewnc Uyxoii, Hosocoomee obpawenue Ilpesudenma (moxcem 6Goimb, 00naxcow)-2017 | Iapmus

«Heyeepennass Poccusiy, YouTube, 2016, https://www.YouTube.com/watch?v=2WpJEpKsV5M (dostep:
11.03.2024).
1. Krasnicka, Co nam méwig gesty politykéw?, ,,Zdanie” 2021, nr 2(39), s. 51.
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CUCTEME — OHO HAIIPaBJICHO HE Ha YBEIMYEHHUE KOJIMYECTBA JIIOJCH, XKUBYILIMX 3a 3TOM YepToil
OGemHOCTH, a, HAOOOPOT, HA coxpameHHe23.

Gest wiezowania (wykonywany podczas wymawiania podkreslonych w powyzszym
fragmencie stow) towarzyszy wyrazeniu przekonania o koniecznosci realizacji podstawowego
zadania postawionego przez rzadzacych — zmniejszenia dwukrotnie liczby osob zyjacych
ponizej progu ubodstwa. Na slowa mwr mouno odonxcner pewums pada rowniez akcent
retoryczny, podkreslajacy wage wyrdznianego fragmentu z punktu widzenia méwcy.

Znak wizualny zastosowany przez prezydenta zostal zreinterpretowany przez tworce
parodii pt. ITpsmas aunus ¢ Ilymenwin®™ | RYTP. Transformacja dokonana przez parodyste
polega na umiejscowieniu w dloniach prezydenta symbolu oka opatrzno$ci, stanowigcego
m.in. c¢z¢$¢ ikonografii wolnomularskiej. W utworze wtornym gest wiezowania taczy si¢ ze
zmodyfikowana wypowiedzig Putina, w ktérej wyznaczany jest nowy nadrzedny cel polityki

rzadzacych: dazenie do dwukrotnej redukcji liczby ludnosci.

[W. Putin*:] MBI TOYHO JOJDKHBI PEIIUTh OJHY W3 TIIABHBIX 3aJ1a4: YMCHBIIUTH KOJMYECCTBO JIIOACH B

IiBa pa3a25.

bl TOYHO AGMKFIbI PELINTH

Tustracja 21. Kadr z parodii Ilpamas nunus ¢ ITymenvin™.

Reinterpretacja gestu wykonanego przez W. Putina w potaczeniu z przeksztalconym
komunikatem werbalnym moze by¢ zrodlem aluzji, zgodnie z ktérg W. Putin nalezy do ruchu
wolnomularskiego, a realizowane przez niego zadania (w gruncie rzeczy destruktywne dla
spoteczenstwa) sg zwigzane z dziatalnoscig danej organizacji.

Co ciekawe, parodysci nadajg takze nowe znaczenia gestom spontanicznym.

Przyktadem takiego zachowania pozajezykowego jest ruch wykonany przez A. Nawalnego

B Ipamas  aunus ¢ Bradumupom Ilymuneim, TIlpesmment Poccum, 2018, http://www.kremlin.ru/

events/president/news/57692 (dostep: 13.03.2024) (transkrypcja wtasna).

W oryginalnym tytule parodii zastosowano zapis: ITymenwim.

2 Vietnamese RYTP, Ilpamas aunus c¢ Ilymenvim, YouTube, 2018, https://www.YouTube.com/
watch?v=CxYQJDFGFQc (dostep: 13.03.2024) (transkrypcja wlasna).

%6 Ibidem (dostep: 13.03.2024).
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podczas wywiadu z J. Dudziem z 2017 roku. W trakcie rozmowy polityk zostat zapytany, czy
identyfikuje si¢ z przypisywana mu rola wodza ruchu opozycyjnego®’. W dalszej czesci
dziennikarz zaznacza, ze wspoOtpracownicy A. Nawalnego w znacznym stopniu ust¢pujg mu
pod wzgledem charyzmy 1 popularnosci. To stwierdzenie wywotuje widoczny dyskomfort u
interlokutora, ktéry automatycznie podnosi palec wskazujacy prawej reki w okolice ust®®.
Dany gest moze $wiadczy¢ o zmieszaniu A. Nawalnego lub wskazywa¢ na to, ze polityk
zastanawia si¢ nad swoja replika.

W opublikowanej na kanale Look Alive parodii pt. Hasanvnoui - awusm, napmus
"Tawuwa", miopvma / 6llyos | RYTP* gest opozycjonisty zostaje poddany reinterpretacii.
Jednym z tematdw poruszanych w utworze parodystycznym jest kwestia zezwolenia na
dysponowanie substancjami psychoaktywnymi. W oryginalnym wywiadzie J. Dudzia z A.
Nawalnym polityk opowiada si¢ nie tyle za legalizacja narkotykow, ile czgsciows
dekryminalizacja ich posiadania®®. W parodii opinia polityka zostaje przeksztalcona, a sam A.

Nawalny ukazywany jest jako osoba spozywajaca srodki odurzajace.

[J. Dudz*:] Tpu mocneqHue BeIIn, KOTOPHIE BBl XBAJIHIIH.

[A. Nawalny*:] Hapkotuku. ITotom HapkoTtuku. W eme pa3 HapKOTHKH. SI 04eHb OO0 HAPKOTHKH.
Kornma 51 BIKy HapKOTHKH, TO S IeJai0 BOT Tak, BOT [A.].: gest oblizywania ust]. I MmHe qaroT HapKOTHK
[A.J.: gest podniesienia palca wskazujacego w okolice nosa]’’.

Tlustracja 22. Kadr z parodii Hasanvnoui - pawuzm, napmusa "l awuwa", mopsma / allyon™.

7 Pytanie J. Dudzia zadane A. Nawalnemu w oryginalnym wywiadzie przybiera nastepujaca forme: ,,Ber
COTJIaCHBI C TeM, 4TO BB BOXANUCT?”; Blynb, Hasanvnuoiii — o pegonoyuu, Kaskase u Cnapmaxe (English subs),
2017, https://www.YouTube.com/watch?v=Bf9zvyPachs (dostep: 13.03.2024) (transkrypcja wlasna).
Zastosowany przez dziennikarz wyraz eoowcoucm jest negatywnie nacechowanym rzeczownikiem utworzonym
od leksemu 6oorcousm, ktorym okreslana jest ‘polityka majaca na celu ustanowienie jednej osoby w roli
nickwestionowanego i niecomylnego przywoddcey, wodza’ (Cogpemennbiii moaxkoswvitl cl06apb pyccko2o A3viKd,
red. T.®. Edpemosa, Pycckuii s3pik, Mockea 2000, https://dic.academic.ru/contents.nsf/efremova/ (dostep:
13.03.2024), s.v.: 80acouszm).

8 BIlynw, Hasanwnstii. .. (dostep: 13.03.2024).

% Tytut parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami edytorskimi.

3 Ibidem (dostep: 13.03.2024).

' Look Alive, Hasamvnwiii - ¢pawusm, napmus "Tawnnua”, miopema / 6/yob | RYTP, YouTube, 2019,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=fpu3o0t5Qkc (dostep: 13.03.2024) (transkrypcja wlasna).

32 Ibidem (dostep: 13.03.2024).
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W utworze parodystycznym wykonany przez polityka gest, polegajacy na
podniesieniu palca wskazujacego prawej dloni w okolice nosa, przedstawiany jest jako
wizualizacja czynnosci przyjmowania substancji psychoaktywnych. Na kadry, w ktorych
pojawia si¢ dany ruch, zostaje naniesiony efekt akustyczny przypominajacy dzwigk
wdychania powietrza nosem, co wzmacnia asocjacje z procesem zazywania narkotykow. W
taki sposob przypadkowy gest, ktory w intencji nadawcy prawdopodobnie nie byt napelniony
znaczeniem, zostat zreinterpretowany jako znak konkretnej czynnosci i stat si¢ zrodtem aluzji
dyskredytujacej polityka.

Zabiegi przeprowadzane przez parodystow w warstwie wizualnej przekazu cechuja si¢
duza réznorodnoscia. Do sytuacji politycznych odwzorowywanych w parodiach dodawane sa
nowe rekwizyty, osoby, miejsca czy obiekty, zmieniajace kontekst wypowiedzi. Czgste sg
rowniez modyfikacje postaci politykow dokonywane np. poprzez odpowiednig
charakteryzacj¢ aktoréw czy kombinacje zdje¢ przedstawicieli wladz 1 obrazow innych osob
czy obiektoéw. Z punktu widzenia fotomontazy na szczegdlng uwage zashuguja parodie N.
Kozyriewa. Piosenkom wykonywanym przez autora zwykle towarzysza przeksztatcone
zdjecia parodiowanych politykow. Dla przyktadu w filmiku pt. «BLACK» conocom Ilymuna,
w ktorym przedstawiane sg utwory muzyczne nawigzujace do wyborow prezydenckich w
2018 roku, pojawiaja si¢ m.in. kombinacje zdje¢ W. Putina z obrazem cara Aleksandra III
Romanowa, fotografia Leonida Brezniewa czy zdjeciem aktora wcielajacego si¢ w postaé
Koscieja Niesmiertelnego. Dane kompilacje stuzg jako narzedzie aluzji polityczne;j:
przedstawiaja W. Putina jako wiladce, wodza, ktory nie zamierza ogranicza¢ w czasie swoich
rzadow™. Tego typu kompilacje s3 jednak tematem na inng analize, nie dotycza transformacji
czy reinterpretacji oryginalnych $rodkéw, jakimi postuguja si¢ politycy przy konstruowaniu
swoich komunikatow, a wprowadzania przez parodystow zewnetrznych znakow, ktore mogag

postuzy¢ do budowania senséw aluzyjnych.

8.2. Dekonstrukcja znakow audialnych

W analizowanym materiale praktycznie nie dochodzito do przeksztatcen symboli
audialnych, wchodzacych w sktad tekstow politycznych. Nie zaobserwowano np. modyfikacji
hymnu panstwowego, ktérych mozna byloby oczekiwaé, biorgc pod uwage przypadki

dekonstrukcji wizualnych symboli narodowych.

33 KO3BIPHBIA YT'OJIOK, «BLACK» conocom ITVTHHA / [Tlapodus na GAZIROVKA - Black Bacardi],
YouTube, 2018, https://www.YouTube.com/watch?v=IxCncF03ZbY &list=PLJF8t9vhbpVNryaCx59bh1Vi
GeKxIITFG&index=13 (dostep: 18.07.2022) (tytut parodii podany w oryginalnym zapisie, z usterkami
edytorskimi).
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Do znakow audialnych zdekonstruowanych w badanych tekstach nalezy fanfara
prezydencka, skomponowana przez Pawla Owsiannikowa. Dany utwor, bedacy symbolem
wladzy prezydenta FR, jest wykonywany w trakcie uroczystych wydarzen z udziatlem glowy
panstwa. Fanfara stanowi m.in. motyw otwierajacy oredzia noworoczne. Melodia ta zostata
wykorzystana w parodii opublikowanej na kanale Hasarvuoui LIVE pt. Yucmocepoeunoe
HosozoOHee obpawenue Ilymuna. Tekst, wykonany technika RYTP, nawigzuje do
przemowien W. Putina transmitowanych 31 grudnia. Pojawiajgca si¢ na poczatku parodii
fanfara zostaje nagle przerwana wysokim dzwigkiem, przypominajagcym zakldcenia w
transmisji. Danemu zabiegowi w planie wizualnym odpowiada fotomontaz przedstawiajacy
znieksztatcony zegar Baszty Spasskiej. Powyzsze modyfikacje sg pierwszym sygnatem, ze
utwor nie jest oryginalnym przemodwieniem, a przerobka tekstow zréodlowych z udziatem

prezydenta.

Tlustracja 23. Kadr z parodii Yucmocepoeunoe nosocoonee obpawerue Ilymuna™.

Na nieautentyczno$¢ przemowienia przedstawionego w utworze parodystycznym
wskazuje réwniez wykonanie fanfary prezydenckiej w filmiku D. Czuzoja pt. Hogozoonee
oopawenue Ilpezudenma (modxcem 6vimov, 00Haxcowl)-2017. W danym utworze lider fikcyjnej
partiit HeyBepennast Poccus, pretendujacy na urzad prezydenta, probuje ustnie odtworzyc
melodi¢ omawianego symbolu politycznego, aby nada¢ swojemu wystgpieniu doniosty
charakter. Bohater szybko porzuca jednak ten zamyst, u§wiadamiajac sobie, ze przy pomocy
danej imitacji nie jest w stanie przekona¢ odbiorcOw o autentycznosci prezentowanego

przemoéwienia.

[Lider partii HeyBepennast Poccus*:] Ta-ta-ta-ra!l Ta-ta-Ta-Ta [A.J.: na melodi¢ fanfary
prezydenckiej]! Ta... a 1aaHO, KOro 5 0GMaHbIBAIO .

W niektorych przypadkach parodysci wzbogacali swoje teksty zewnetrznymi efektami
dzwigkowymi badz zapozyczali do nich utwory muzyczne pochodzace z innych dyskursow.

Dla przyktadu w parodii spotu wyborczego K. Sobczak zostala wykorzystana piosenka

¥ Hapamensiit  LIVE, Yucmocepoeunoe nosozoonee obpawenue Ilymuna | RYTP, YouTube, 2018,
https://www.Y ouTube.com/watch?v=RG7PDXhZgQk (dostep: 15.03.2024).
3 Tennc Yysxoii, Hosoeoonee obpawenue. .. (dostep: 15.03.2024) (transkrypcja wlasna).
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amerykanskiego wykonawcy Aloe Blacca pt. I Need a Dollar (pol. potrzebuje dolara) w
wersji instrumentalnej, ktéora moze sugerowa¢ koncentracje kandydatki na osiggnigciu
korzysci finansowych®®. Innym przykladem jest wspominana juz parodia Ilpamas runus ¢
Ilymenvin, w ktérej momentowi wejscia W. Putina do studia nagraniowego programu
Ipsamas nunus ¢ Braoumupom Ilymunvim towarzyszy melodia z utworu Soviet march (pol.
marsz radziecki) autorstwa Jamesa Hannigana (utwér z gry komputerowej Command &
Conquer: Red Alert 3), ktora pozwala na wytworzenie analogii pomi¢dzy postacig W. Putina

a przywodcami radzieckimi®’.

8.3. Whnioski z rozdzialu

1. Do odczytania parodystycznych modyfikacji w  obrgbie  znakéw
ekstralingwistycznych wymagana jest znajomo$¢ oryginalnych symboli stosowanych przez
politykow, ich znaczenia oraz standardowych kontekstow ich wystepowania (np. rozpoznanie
panoramy Kremla jako symbolu wladzy i tradycyjnego tta wykorzystywanego w oredziach
noworocznych prezydenta FR).

2. W analizowanych parodiach wyr6zni¢ mozna nast¢pujace strategie dekonstrukcji
znakow pozajezykowych wchodzacych w skiad dyskursu politycznego:

— substytucja symbolu: oryginalny znak zostaje zastapiony przez inny obiekt (np.
zamiana rosyjskiej flagi na zielone tlo lub flage innego kraju);

— transformacje: symbol podlega modyfikacjom strukturalnym badz semantycznym
(np. nadawany jest mu sens, ktory nie byt obecny w oryginalnym tekscie);

— wprowadzenie elementdw obcych: znak zostaje umiejscowiony w sasiedztwie
jednostek zapozyczonych z innych dyskursow (np. nalozenie ilustracji zabawki na logo
partii);

— zmiany kontekstualne: modyfikacja standardowego otoczenia znaku, warunkujgca
jego reinterpretacj¢ (np. umiejscowienie konstytucji w dziale fantastyki).

3. Przeprowadzone zabiegi dekonstrukcji w wielu przypadkach doprowadzaty do
usunigcia znaczenia symbolicznego zawartego w stosowanych przez politykow znakach.

4. W stosunku do oryginalnych tekstow 1 wypowiedzi dyskursu politycznego
zastosowane przez parodystow modyfikacje pelnity m.in. funkcj¢ demaskatorska (pozwalaty

np. na ukazanie procesu ksztattowania komunikatow politycznych, w ktorych §wiadomie

% YopTa, Ilpedswibopras kamnanus Kcemuu Cobuax (Mynem  Ilapoous!!!), YouTube, 2017,
https://www.YouTube.com/watch?v=IW6Z R7YF8 (dostgp: 15.03.2024).
37 Vietnamese RYTP, Ipsamas aunus. .. (dostep: 13.03.2024).
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dobierane symbole stanowity $rodek budowania wizerunku polityka). Przeksztatcenia
strukturalne, pociaggajace za sobag reinterpretacje stosowanych przez politykow znakow,
stanowity réwniez wazne zrodto aluzji politycznych. W nielicznych przypadkach modyfikacje
miaty na celu zasygnalizowanie odbiorcom, ze ogladany materiat parodystyczny stanowi tekst

wtérny, bedacy przeksztatceniem pewnego tekstu zrodtowego.
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Z.akonczenie

W kontekscie rosyjskiego dyskursu politycznego parodie internetowe pelnig funkcje
krytycznego komentarza, zapewniajac roznorodnos$¢ interpretacji zachodzacych zjawisk
spoteczno-politycznych. Sa przejawem dazenia do przetamania monopolu informacyjnego
wiladz 1 zachowania wieloglosowosci w dyskursie publicznym. Bazujac na strukturach
imitowanych tekstow, parodie prowadza do przewartosciowania oficjalnych narracji i
ukazania ich wewngtrznych niespdjnosci. W niniejszej pracy podjeto probe analizy tych
mechanizmow jezykowych, z pomoca ktérych parodie dekonstruuja rosyjskie przekazy
polityczne, oferujac alternatywne spojrzenie na zawarte w nich tresci.

Przedmiotem krytyki w analizowanych utworach jest dyskurs polityczny, na ktory
sktadaja sie teksty 1 wypowiedzi politykéw oraz zasady i prawidlowosci regulujace procesy
produkcji i recepcji danych wytworow. Ich charakter jest determinowany przez nadrzedny cel
komunikacji politycznej, jakim jest walka o zdobycie i utrzymanie wladzy. Powodzenie w
danej rywalizacji uzaleznione jest w znacznym stopniu od umiejetnosci przekonania
elektoratu do udzielenia poparcia jednym podmiotom politycznym i odmdwienia aprobaty
innym. Z tego powodu dyskurs polityczny jest przepelniony tre§ciami o charakterze
perswazyjnym i manipulacyjnym, ktoérych celem jest wywarcie wplywu na odbiorcow i
naktonienie ich do zaakceptowania kreowanych przez politykow reprezentacji rzeczywistosci.

Obok wymiaru strategicznego istotnym aspektem dyskursu politycznego jest jego
normatywno$¢. Dyskurs podlega regutom, ktére definiujg role podmiotéw komunikacyjnych,
organizuja ich aktywno$¢ mowng i wptywaja na charakter generowanych przekazow. Na
kazdy dyskurs sklada si¢ repertuar schematéw gatunkowych, typowych taktyk
komunikacyjnych, $rodkéw retorycznych i1 specyficzny leksykon, ktore stanowig baze dla
parodystycznej rewizji.

Z punktu widzenia parodii przekazy polityczne naleza do tekstow o szczegdlnym
potencjale intertekstualnym. Na wysoka czestotliwo$¢ ich wykorzystywania w roli
prototekstéw dla omawianych utworéw wptywaja z jednej strony uwarunkowania spoteczno-
kulturowe, z drugiej za§ — specyfika samych wytworow dyskursu politycznego. Do
wspomnianych wyzej czynnikéw kontekstowych zaliczy¢ mozna:

— latwy dostep do komunikatow politycznych, upowszechnianych za pomoca srodkow
masowego przekazu;

— wysokie zainteresowanie spoteczne wydarzeniami politycznymi;
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— przewage politykow w kontaktach pomiedzy przedstawicielami wiladz a
spoleczenstwem, przejawiajaca si¢ m.in. w stosowaniu sankcji za dezaprobate ich dziatan lub
pogladdw (co sktania polemistow do poszukiwania bardziej zawoalowanych form krytyki);

— ograniczong mozliwos$¢ bezposredniej reakcji zwrotnej ze strony odbiorcow;

Wsrod cech komunikatéw politycznych, ktore wpltywaja na powstawanie tekstow
wtornych o charakterze parodystycznym, wymieni¢ nalezy:

— wysoki stopien skonwencjonalizowania;

— wysoki poziom zrytualizowania;

— stabilnos¢ stylu;

—nasycenie ideologiczne.

Parodys$ci wykorzystuja ustabilizowane wzorce tekstow politycznych jako material
zrodtowy dla wlasnych utwordéw. Ten proces transferu migdzytekstowego opiera si¢ na dwoch
podstawowych mechanizmach: analogii 1 kontrastu. Z jednej strony, parodie adaptuja
wybrane wyrdzniki imitowanego dyskursu. Schematy zaczerpnigte z wytworéw Zrodlowych
stanowig dla nich ram¢ kompozycyjna, w ktérg wpisywane sag nowe tresci. Z drugiej strony,
proces parodiowania implikuje wprowadzanie modyfikacji w stosunku do pierwowzoru.
Utwory parodystyczne przeinaczaja i na nowo aranzujg sensy wilasciwe imitowanemu
dyskursowi, akcentujac roéznice pomiedzy systemami, jakie wchodza w nich we wzajemny
dialog.

Charakterystyczny dla parodii efekt kontrastu jest wynikiem stosowania technik
dekonstrukcji, ktore polegaja na przeksztalcaniu wybranych sktadnikow oryginalnego tekstu
lub dyskursu. Dekonstrukcja wigze si¢ z przetamaniem schematow wiasciwych obiektom
zrodtowym. Niezaleznie od zastosowanej techniki modyfikacji w tek$cie nastepczym
pojawiaja si¢ elementy odbiegajace od pierwowzoru. Roznice te moga wywota¢ u odbiorcow
zaznajomionych z oryginatem poczucie niespdjnosci, tym samym pobudzajac ich czujnos¢ i
sktaniajac do glebszej refleksji nad sensami zawartymi w parodii.

W niniejszym badaniu przesledzono parodystyczng dekonstrukcje rosyjskiego
dyskursu politycznego obejmujaca kilka jego obszaréw. Analiza objeto przyklady
dekonstrukcji sztamp 1 haset politycznych, srodkéw stylistycznych, taktyk komunikacyjnych
oraz stow precedensowych. Dane jednostki przejawiajg si¢ w konkretnych tekstach i
wypowiedziach, stanowigc przewaznie realizacj¢ norm 1 wzorcOw wystepujacych w
rosyjskim dyskursie politycznym. Specyficzng grupe tworza badane slowa precedensowe,
ktore posiadajg status jednostek interdyskursywnych. Cho¢ wywodza si¢ one z dyskursu

politycznego, ich znaczenie ksztaltuje si¢ w wytworach innych dyskursow. Analizowane
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stowa precedensowe byly z reguly powigzane ze zdarzeniami komunikacyjnymi, ktore
stanowily odstepstwa od zasad obowigzujacych w dyskursie politycznym. Badaniem objgte
zostaly takze transformacje znakow pozajezykowych o znaczeniu symbolicznym. Podobnie
jak analizowane $rodki werbalne, znaki te sg intencjonalnie wykorzystywane w wystapieniach
politycznych w celu wzmocnienia wypowiedzi 1 wywarcia wplywu na adresatéw, przez co
réwniez staja si¢ przedmiotem parodystycznej reinterpretacji.

Przesledziwszy stosowane przez parodystow zabiegi, mozna wyr6zni¢ kilka
nadrzednych strategii dekonstrukcji. Naleza do nich:

— substytucja (zastgpienie elementéw zrodlowych innymi, w tym inwersja na jednostki
przeciwstawne);

— transformacja (modyfikacja zapozyczonych jednostek na poziomie ich struktury lub
semantyki);

— hiperbolizacja 1 amplifikacja (wyolbrzymienie badz zwielokrotnienie oryginalnych
elementow);

— zestawienie rdznicujace (umieszczenie zapozyczonych form w sasiedztwie
jednostek, ktore wptywaja na ich sens);

— zmiany kontekstualne (modyfikacje elementow kontekstu, w ktorych wystepuja
oryginalne jednostki);

— wprowadzenie elementow obcych (umieszczenie jednostek zaczerpnigtych z
dyskursu politycznego w otoczeniu elementéw pochodzacych z innych dyskursoéw).

Wymienione strategie sg realizowane poprzez poszczegdlne gry polegajace na
celowych 1 nietypowych przeksztalceniach badz zestawieniach jednostek nalezacych do
poziomow langue 1 parole. W przypadku dekonstrukcji obiektem gier sa formy zapozyczone
z dyskursu politycznego, ktore sa wilaczane w przestrzen utworow parodystycznych (gra
migedzy tekstem parodii a jego prototekstem). Do najwazniejszych typow gier
wykorzystywanych w dekonstrukcji naleza:

— gry jezykowe (np. antonimiczna zamiana wyrazu, redukcja stalego potaczenia
wyrazowego, zestawienie homonimow, zastgpienie wyrazu jednostkg paronimiczng);

— gry stylistyczne (np. zamiana jednostek nalezacych do stylu wysokiego na jednostki
pochodzace ze stylu niskiego);

— gry na poziomie znakow ekstralingwistycznych (np. modyfikacja znaczenia symbolu
wizualnego);

— gry konwersacyjne (np. uwypuklenie naruszenia regut konwersacyjnych P. Grice’a),

— gry kontekstualne (np. zmiana referencji znaku);
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— gry intertekstualne (np. wprowadzenie cytatow i parafraz z innych tekstow);

— gry interdyskursywne (np. zapozyczenia sztamp z innych dyskursow).

Powyzsze typy gier moga si¢ krzyzowac. Na przyklad wprowadzenie cytatu z tekstu
zewngtrznego (gra intertekstualna) moze wigzac si¢ z paronimiczng zamiang wystepujacego
W nim wyrazu (gra jezykowa).

Nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku relacji intertekstualnych i interdyskursywnych,
jakie manifestuja si¢ w parodiach politycznych, mowa o dwoch poziomach nawigzan, ktore
umownie mozna nazwa¢ odwotaniami I stopnia (obligatoryjnymi) oraz odwotaniami II
stopnia (fakultatywnymi). Pierwszy poziom jest $cisle zwigzany z istotg gatunkowa parodii.
Nawigzania obligatoryjne polegaja na zapozyczeniach wzorcow z dyskursu politycznego badz
konkretnego tekstu nalezacego do jego domeny. Drugi poziom odniesien wigze si¢ ze
wspomniang wyzej strategig wprowadzania elementéw obcych (wlaczeniem do tekstu parodii
politycznej jednostek zaczerpnietych z innych dyskursow i tekstow, np. filmu fabularnego,
dyskursu religijnego). Parodia staje si¢ wowczas przestrzenig, w ktorej struktury dyskursu
politycznego wchodza w dialog z jednostkami innych obszaréw. W badanych utworach
wykorzystano wzorce gatunkowe, teksty lub strategie pochodzace z nastepujacych domen:
telewizja (programy kulinarne, reality show, talk show, teleturniej, reklama dla dzieci),
muzyka (utwory gatunkéw rap oraz pop), poezja (wybrane wiersze, forma rymowana),
kinematografia (konkretne filmy), Internet (wirale w roéznych gatunkach i formach). W
parodiach pojawity si¢ ponadto obiekty spoza rosyjskiego dyskursu politycznego (np.
zabawki dziecigce, symbole masonskie, oznaczenia dziatow w ksiegarniach), sztampy
pochodzace z dyskursu radzieckiego oraz znaki aktualizujace stereotypy narodowe.

Wybor odpowiedniej strategii dekonstrukcji uzalezniony jest od obranych przez
parodystow celow oraz od tego, jakie elementy dyskursu politycznego poddawane sg
przeksztatceniom.

Zabiegi dekonstrukcji dokonywane na sztampach 1 hastach politycznych w
analizowanych parodiach polegaly przewaznie na transformacjach strukturalnych i
semantycznych oraz zestawieniu réznicujacym. Dominacja technik gier jezykowych w tym
obszarze jest warunkowana stabilnoscig formy dekonstruowanych jednostek.

W badanych parodiach dekonstrukcji poddawane byly réwniez $rodki jezykowe,
stuzace ksztattowaniu tresci perswazyjnych 1 manipulacyjnych. W przypadku tych
modyfikacji brana byla pod uwage nie tyle struktura zapozyczanych jednostek, co funkcja,
jaka pemhity one w oryginalnych tekstach. W trakcie analizy wykryto gléwnie przypadki
dekonstrukcji  przymiotnikdw  wartosciujacych, zaimkéw, symboli pozytywnych i
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negatywnych, nazw etykietek, nazw zastepczych oraz konstrukcji apostroficznych. Strategie
stosowane w odniesieniu do tych jednostek byly zréznicowane: obejmowaty amplifikacje,
substytucje, transformacje, zestawienia oraz zmiany kontekstualne.

W ramach dekonstrukcji taktyk realizujagcych strategie unikania bezposredniej
odpowiedzi na pytanie wymieni¢ nalezy w pierwszej kolejnosci wyjaskrawienie przypadkow
naruszenia maksymy odniesienia P. Grice’a oraz zamian¢ oryginalnej taktyki (np. stosowanie
taktyki odmowy odpowiedzi na pytanie w parodii nawigzujacej do sytuacji, gdy zostata
udzielona niepelna lub nieadekwatna odpowiedz). W stosunku do tresci przekazow
zrodlowych, w ktorych wykorzystywana byta omawiana strategia komunikacyjna, stosowane
byty rowniez techniki transformacji oraz zabiegi oparte na wprowadzaniu elementéw obcych.

Dekonstrukcja stow precedensowych w analizowanych parodiach polegata na
oderwaniu danych jednostek od oryginalnych kontekstow, determinujacych ich znaczenie. Z
punktu widzenia formy badane stowa precedensowe stanowily fragmenty przekazow
zrédlowych przytaczane w oryginalnej badZ zmodyfikowanej postaci. Poszczegolne jednostki
wykazywaty rézny stopien ustabilizowania, jednak w kazdym przypadku mozliwe bylo
wskazanie dominujgcych wariantow ich wystepowania w tekstach wtornych. Formy te,
podobnie jak hasta polityczne, byly przewaznie dekonstruowane poprzez =zabiegi
transformacji, zestawienia réznicujacego i wprowadzania elementéw obcych.

Analizowane znaki ekstralingwistyczne, uczestniczace w ksztattowaniu wystapien
politykow, podlegaly substytucji, transformacjom, zmianom kontekstualnym oraz zmianom
wynikajacym z wprowadzania elementéw obcych. Przeprowadzone zabiegi dekonstrukcji w
wielu przypadkach skutkowaty zatarciem znaczenia symbolicznego danych znakow.

Najczgsciej parodiowanym politykiem w analizowanych utworach byt W. Putin, co
odzwierciedla jego kluczowa role w budowaniu dyskursu politycznego w Rosji'. Prezydent
FR byt m.in. autorem wigkszosci sztamp dekonstruowanych w analizowanych utworach. Na
szczegblng uwage w analizowanych parodiach zasluguja réwniez postacie D. Miedwiediewa
oraz K. Sobczak. Czestsza obecno$¢ w badanych utworach w przypadku pierwszego polityka
moze by¢ warunkowana jego wysoka pozycja w strukturach wladzy i stopniowa utratg
poparcia spotecznego, natomiast w przypadku K. Sobczak — rozpoznawalnoscig jako
dziennikarki i1 prezenterki telewizyjnej oraz jej wzmozong (cho¢ czgsto negatywnie oceniang)

aktywnoS$cig w czasie kampanii prezydenckiej w latach 2017-2018.

' W kontekscie przestanek determinujacych czesta obecno$é W. Putina w przestrzeni publicznej istotne jest
uwzglednienie czynnika ustrojowego, jakim jest autorytarny charakter sprawowania wladzy w Rosji. Ustroj ten
sprzyja centralizacji kontroli nad przekazem medialnym, co przejawia si¢ m.in. w selektywnym dostepie
politykéw do mediow panstwowych.
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Analiza zabiegow dekonstrukcji w badanych utworach potwierdzita hipoteze, zgodnie
z ktorg techniki te stuzg demaskacji sposobéw kreowania rzeczywisto$ci w wypowiedziach
politycznych. Nadrzednym celem analizowanych zabiegdw byto wyeksponowanie §rodkéw i
strategii wykorzystywanych przez politykow do ksztalttowania wizji $wiata 1 przekazywania
jej odbiorcom swoich komunikatow (potencjalnie calemu spoleczenstwu rosyjskiemu). Na
proces tworzenia danego obrazu rzeczywistosci sktadaja si¢ w pierwszej kolejnosci:

— prezentacja i ocena podmiotéw (0sob, grup spolecznych, instytucji), w szczegolnosci
polityka, jego wspotpracownikéw, zwolennikéw, przeciwnikdéw, odbiorcow jego
komunikatéw, oraz okreslenie charakteru tgczacych ich relacji (wrogich, przyjaznych,
neutralnych itd.);

— prezentacja 1 ocena idei, wartosci oraz postaw;

— prezentacja i ocena konkretnych wydarzen politycznych;

— prezentacja i ocena sytuacji spoteczno-politycznej w Rosji 1 za granica;

Wizja $wiata przedstawiana przez politykdw stanowi uproszczony obraz
rzeczywistosci, zdominowany przez interesy oraz cele méwcoOw. Prezentowane w niej fakty
s3 powigzane z okre§lonymi interpretacjami, a obecne w niej obiekty i zdarzenia podlegaja
intensywnemu warto§ciowaniu.

Demaskacja cech dyskursu zrodlowego w badanych tekstach realizuje si¢ poprzez
metajezykowy komentarz dotyczacy sposoboéw konstruowania komunikatéw politycznych.
Mechanizmy ujawniane w analizowanych parodiach sg zbiezne z tymi, ktore zostaty opisane
w literaturze poswieconej zagadnieniom perswazji 1 manipulacji. Naleza do nich przede
wszystkim strategie kreowania opozycji ,,sw0] — obcy” zaprezentowane w kwadracie
ideologicznym T. van Dijka. Parodysci, poprzez swoje dekonstrukcyjne gry z jezykiem
oryginatlu, ukazywali, jak w wypowiedziach politycznych nadawane sg arbitralne oceny 1 jak
informacja w nich przedstawiana poddawana jest selekcji zgodnie z zasada tworzenia
pozytywnego wizerunku wlasnej osoby oraz przedstawiania przeciwnika w negatywnym
swietle. Wérdéd demaskowanych technik mozna wymieni¢ rowniez mechanizmy perswazji
opisane przez S. Baranczaka. Nalezg do nich emocjonalizacja odbioru, wspolnota $wiata i
jezyka, symplifikacja rozktadu wartosci oraz odbiér bezalternatywny. W badanych parodiach
ujawniano, jak za pomocg wybranych okreslen politycy wartos$ciujg elementy rzeczywistosci,
jak buduja iluzje wspolnoty laczacej ich z potencjalnymi wyborcami oraz manipuluja
reprezentacja faktow w celu wzbudzenia reakcji emocjonalnej i ograniczenia krytycznego

myslenia odbiorcow.
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Z drugiej strony, parodie ujawnialy cechy wypowiedzi politycznych, ktore sugerujg
mniejsza kontrole politykdw nad tworzonymi przez nich tekstami oraz ich recepcja. W
badanych utworach ukazywano ubogo$¢ tresciowa wypowiedzi politycznych, przepetionych
wyrazeniami sztampowymi, ich bezsensownos¢ czy nieadekwatnos¢ w kontekscie
omawianych problemow. Ponadto eksponowano wypowiedzi, ktore stanowity odstepstwo od
norm obowigzujacych w dyskursie (m.in. analizowane wypowiedzi precedensowe) i
prezentowaly politykéw w niekorzystnym dla nich §wietle.

Do innych (podrzednych) funkcji realizowanych przez zabiegi dekonstrukcji naleza
ekspresywizacja wypowiedzi parodystycznej, nadawanie ocen politykom i ich dziataniom
(poprzez przejscie od krytyki jezyka do krytyki podmiotow i zdarzen), a takze budowanie
analogii pomigdzy wybranymi osobami badz sytuacjami (poprzez gry intertekstualne i
interdyskursywne oraz wprowadzanie stow precedensowych do parodii dotyczacych
nowszych wydarzen politycznych).

Dekonstrukcja oryginalnych wypowiedzi politycznych wigze si¢ z modyfikacja
kreowanego w nich obrazu $wiata. W alternatywnych narracjach prezentowanych przez
parodystow imitowani politycy sg ukazywani w negatywnym S$wietle, co prowadzi do
odwrocenia pierwotnych reprezentacji. Analizowane parodie nie ograniczajg si¢ do prostego
nasladownictwa wzorca, lecz wytwarzaja dystans do zawartych w nim tre$ci i form ich
prezentacji oraz stanowig wyraz polemiki z obecnymi w nich §wiatopogladami.

Badajac sposéb, w jaki parodie nawigzujg do przedstawien zawartych w przekazach
politycznych, nalezy zaznaczy¢, ze $wiat przedstawiony w tekstach parodystycznych jest
zawsze wynikiem subiektywnej interpretacji autora. Parodie majg na celu demaskowanie cech
pierwowzoru, jednak nie zawsze wiernie odwzorowuja rzeczywiste wydarzenia czy intencje
nadawcoéw komunikatéw politycznych. Autorzy parodii, poprzez swoje dzieta, konstruujg
alternatywne obrazy rzeczywistos$ci, ktore moga stanowi¢ znieksztalcenie faktow.

Parodie odgrywaja role swoistego filtra, przez ktéry percypowany jest dyskurs
polityczny. Ich badanie umozliwia z jednej strony wglad w dziatalno$¢ parodystow, z drugiej
za$§ — posrednig analize dyskursu, ktory jest w nich imitowany. Studium metod dekonstrukcji
pozwala na ukazanie zlozonos$ci zabiegdw tekstotworczych stosowanych przez autorow
parodii, a takze na identyfikacje cech dyskursu politycznego, ktére sa przez nich
eksponowane. Wyniki badan nad parodiag moga okazaé si¢ wartosciowe zaréwno dla badaczy
tekstow o charakterze polemicznym, jak i dla dyskursologdw koncentrujacych swoja uwage

na aktualnych formach reakcji na przekazy polityczne.
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Utwory parodystyczne sg $cisle zwigzane z biezagcymi wydarzeniami zachodzacymi na
scenie politycznej. W kontekscie przemian, jakie zaszly w rosyjskim dyskursie politycznym
od momentu wybuchu otwartego konfliktu w Ukrainie, interesujagcym obszarem badan wydaja
si¢ zmiany w sposobie prezentowania rosyjskich przekazéw politycznych w najnowszych
utworach. Niniejsza rozprawa moze stanowi¢ punkt odniesienia dla dalszych badan nad

dekonstrukcyjnymi zabiegami prowadzonymi w parodiach i gatunkach pokrewnych.
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Wykaz symboli

Symbol stosowany do oznaczenia wypowiedzi bohatera parodii (w odrdznieniu od

wypowiedzi rzeczywistego polityka)
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