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1. Informacja o wizytacji i jej przebiegu
1.1.Skiad zespotu oceniajacego Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Przewodniczacy: dr hab. Robert Kucharczyk, cztonek PKA

cztonkowie:

1. dr hab. Agnieszka Dardzinska-Gtebocka, cztonek PKA
2. dr hab. Monika Budzynska, ekspert PKA

3. dr hab. Aldona Dutkiewicz, ekspert PKA

4. mgr Waldemar Razik, ekspert PKA ds. pracodawcéw
5. Szymon takomy, ekspert PKA ds. studenckich

6. mgr Agnieszka Socha-Wozniak, sekretarz PKA

1.2. Informacja o przebiegu oceny

Ocena jakosci ksztatcenia na kierunku matematyka prowadzonym w Uniwersytecie Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie zostata przeprowadzona z inicjatywy Polskiej Komisji Akredytacyjnej w ramach
harmonogramu prac okreslonych przez Komisje na rok akademicki 2025/2026. Polska Komisja
Akredytacyjna po raz czwarty oceniata jakos¢ ksztatcenia na powyzszym kierunku studiow.
Poprzednia ocena dokonana zostata w roku akademickim 2019/2020. Prezydium PKA przyznato
wowczas ocene pozytywna na mocy uchwaty nr 510/2020 z dnia 16 lipca 2020 r. w sprawie oceny
programowej kierunku matematyka prowadzonym na Uniwersytecie Pedagogicznym im. Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie na poziomie studiow pierwszego i drugiego stopnia o profilu
ogodlnoakademickim.

Wizytacja w roku akademickim 2025/2026 zostata przeprowadzona zgodnie z obowigzujgcg procedurg
oceny programowej. Zespot oceniajacy zapoznat sie z raportem samooceny przekazanym przez Wtadze
Uczelni. Wizytacja rozpoczeta sie od spotkania z Wiadzami Uczelni i Wydziatu, a dalszy jej przebieg
odbywat sie zgodnie z ustalonym wczesniej harmonogramem. W trakcie wizytacji przeprowadzono
spotkania zzespotem przygotowujgcym raport samooceny, osobami odpowiedzialnymi
za doskonalenie jakosci ksztatcenia na ocenianym kierunku, w tym funkcjonowanie wewnetrznego
systemu zapewniania jakosci ksztatcenia i publiczny dostep do informacji o programie studiow,
pracownikami odpowiedzialnymi za umiedzynarodowienie procesu ksztatcenia, przedstawicielami
otoczenia spoteczno-gospodarczego, studentami oraz nauczycielami akademickimi. Ponadto,
przeprowadzono hospitacje zaje¢ dydaktycznych, dokonano oceny losowo wybranych prac
dyplomowych i etapowych, a takze przegladu bazy dydaktycznej wykorzystywanej w procesie
ksztatcenia. Przed zakoriczeniem wizytacji sformutowano wstepne wnioski, o ktérych przewodniczgcy
zespotu oceniajgcego poinformowat Wtadze Uczelni i Wydziatu na spotkaniu podsumowujgcym.

Podstawa prawna oceny zostata okreslona w zatgczniku nr 1, a szczegétowy harmonogram wizytacji,
uwzgledniajacy podziat zadan pomiedzy cztonkdw zespotu oceniajgcego, w zatgczniku nr 2.

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post 4



2. Podstawowe informacje o ocenianym kierunku i programie studiow

Nazwa kierunku studiow

matematyka

Poziom studiéw

(studia pierwszego stopnia/studia
drugiego sopnia/jednolite studia
magisterskie)

studia pierwszego stopnia

Profil studiow

profil ogélnoakademicki

Forma studiow
(stacjonarne/niestacjonarne)

studia stacjonarne i niestacjonarne

Nazwa dyscypliny, do ktdrej zostat
przyporzadkowany kierunek

matematyka

Liczba semestrow i liczba
punktow ECTS konieczna do
ukoniczenia studiéw na danym
poziomie okreslona w programie
studiéow

6 semestrow / 180 ECTS

6 semestréw / 216 ECTS — matematyka uniwersalna i

matematyka nauczycielska

Wymiar praktyk
zawodowych/liczba punktéw
ECTS przyporzadkowanych
praktykom zawodowym (jezeli
program studiéw przewiduje
praktyki)

7 tyg. /90 godzin / 7 ECTS — matematyka

nauczycielska

7 tyg./ 120 godzin / 7 ECTS — matematyka uniwersalna
9tyg. /210 godzin / 14 ECTS — matematyka
uniwersalna i matematyka nauczycielska

Modut kierunkowy (tzw.
specjalnosc¢) / moduty kierunkowe
realizowane w ramach kierunku
studiow

Specjalnosci do wyboru na studiach stacjonarnych:

e matematyka nauczycielska
e matematyka uniwersalna

e matematyka uniwersalna i matematyka

nauczycielska

Specjalnos¢ na studiach niestacjonarnych:

e matematyka nauczycielska

Tytut zawodowy nadawany

absolwentom licencjat
Studia Studia
stacjonarne niestacjonarne
Liczba studentéw kierunku 162 65

Liczba godzin zajec¢ z
bezposrednim udziatem

2331 godz. — matematyka
nauczycielska
2296 godz. — matematyka

nauczycieli akademickich lub uniwersalna 1481 godz.
innych os6b prowadzacych 2750 godz. — matematyka
zajecia i studentéw uniwersalna i matematyka
nauczycielska
Liczba punktow ECTS objetych 91 ECTS — matematyka
57 ECTS

programem studiow uzyskiwana w

nauczycielska
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ramach zaje¢ z bezposrednim
udziatem nauczycieli
akademickich lub innych oséb
prowadzacych zajecia i studentow

91 ECTS — matematyka
uniwersalna

108 ECTS - matematyka
uniwersalna i matematyka
nauczycielska

taczna liczba punktéw ECTS
przyporzadkowana zajeciom
zwigzanym z prowadzona w

138 ECTS - matematyka
nauczycielska
151 ECTS - matematyka

uczelni dziatalnoscig naukowa w uniwersalna 138 ECTS
dyscyplinie lub dyscyplinach, do 162 ECTS - matematyka
ktérych przyporzadkowany jest uniwersalna i matematyka
kierunek studiéw nauczycielska
60 ECTS — matematyka
nauczycielska
Liczba punktow ECTS objetych 60 ECTS — matematyka
programem studiow uzyskiwanaw | uniwersalna 10 ECTS

ramach zaje¢ do wyboru

96 ECTS — matematyka
uniwersalna i matematyka
nauczycielska

taczna liczba punktow ECTS i
godzin zajeé¢ prowadzonych z
wykorzystaniem metod i technik
ksztatcenia na odlegtosé

64,4 ECTS /796 godz. -
matematyka nauczycielska
97,6 ECTS /1218 godz. -
matematyka uniwersalna
103,8 ECTS /1311 godz. -
matematyka uniwersalna i
matematyka nauczycielska

162 ECTS /1264
godz.

Nazwa kierunku studiow

matematyka

Poziom studiéw

(studia pierwszego stopnia/studia
drugiego stopnia/jednolite studia
magisterskie)

studia drugiego stopnia

Profil studiow

profil ogélnoakademicki

Forma studiéw
(stacjonarne/niestacjonarne)

studia stacjonarne i niestacjonarne

Nazwa dyscypliny, do ktérej zostat
przyporzadkowany kierunek

matematyka

Liczba semestrow i liczba
punktéw ECTS konieczna do
ukoniczenia studiow na danym
poziomie okreslona w programie
studiéow

4 semestry /120 ECTS

4 semestry / 147 ECTS - matematyka uniwersalna i

matematyka nauczycielska

Wymiar praktyk
zawodowych/liczba punktéw

5tyg. /60 godzin / 5 ECTS — matematyka

nauczycielska
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ECTS przyporzadkowanych
praktykom zawodowym (jezeli
program studiow przewiduje
praktyki)

7 tyg./ 120 godzin / 7 ECTS — matematyka uniwersalna
7 tyg./ 180 godzin / 12 ECTS - matematyka
uniwersalna i matematyka nauczycielska

7 tyg./ 150 godzin / 12 ECTS - matematyka
nauczycielska + Il etap edukacyjny

Modut kierunkowy (tzw.
specjalnosc¢) / moduty kierunkowe
realizowane w ramach kierunku
studiow

Specjalnosci do wyboru na studiach stacjonarnych:

e matematyka nauczycielska

e matematyka uniwersalna

e matematyka uniwersalna i matematyka
nauczycielska

e matematyka nauczycielska + Il etap edukacyjny

Specjalnosci do wyboru na studiach

niestacjonarnych:

e matematyka nauczycielska

e matematyka nauczycielska + Il etap edukacyjny

Tytut zawodowy nadawany

bezposrednim udziatem
nauczycieli akademickich lub
innych os6b prowadzacych
zajecia i studentéw

uniwersalna

1897 godz. - matematyka
uniwersalna i matematyka
nauczycielska

1550 godz. - matematyka

magister
absolwentom
Studia Studia
stacjonarne niestacjonarne
Liczba studentow kierunku 86 88
1595 godz. - matematyka
nauczycielska
984 godz. -
. . o 1549 godz. - matematyka
Liczba godzin zaje¢ z matematyka

nauczycielska

1032 godz. -
matematyka
nauczycielska + Il etap

programem studiow uzyskiwana w
ramach zajeé¢ z bezposrednim
udziatem nauczycieli
akademickich lub innych oséb
prowadzacych zajecia i studentow

uniwersalna

74 ECTS — matematyka
uniwersalna i matematyka
nauczycielska

60 ECTS — matematyka

edukacyjn
nauczycielska + Il etap yiny
edukacyjny
62 ECTS - matematyka
nauczycielska
. ; . 38 ECTS -
Liczba punktow ECTS objetych 61 ECTS — matematyka
matematyka

nauczycielska

39 ECTS -
matematyka
nauczycielska + Il etap

uczelni dziatalnoscig naukowa w

uniwersalna

edukacyjn
nauczycielska + Il etap yiny
edukacyjny
taczna liczba punktéw ECTS 92 ECTS — matematyka 92 ECTS
przyporzadkowana zajeciom nauczycielska
. matematyka
zwigzanym z prowadzong w 98 ECTS — matematyka .
nauczycielska
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dyscyplinie lub dyscyplinach, do 107 ECTS - matematyka 79 ECTS -

ktorych przyporzadkowany jest uniwersalna i matematyka matematyka

kierunek studiéw nauczycielska nauczycielska + Il etap
79 ECTS — matematyka edukacyjny
nauczycielska + Il etap
edukacyjny

63 ECTS — matematyka
nauczycielska

63 ECTS -
63 ECTS — matematyka
. matematyka
. ) . uniwersalna .
Liczba punktéw ECTS objetych nauczycielska
.. ] 90 ECTS - matematyka
programem studiéw uzyskiwana w . . 63 ECTS -
L. uniwersalna i matematyka
ramach zajeé do wyboru matematyka

nauczycielska

63 ECTS — matematyka
nauczycielska + Il etap
edukacyjny

28,3 ECTS /371 godz. -
matematyka nauczycielska 104 ECTS /847 godz. —

nauczycielska + Il etap
edukacyjny

73,9 ECTS /931 godz. - matematyka
taczna liczba punktow ECTS i matematyka uniwersalna nauczycielska
godzin zajeé¢ prowadzonych z 75,1 ECTS /811 godz. - 94 ECTS /878 godz. -
wykorzystaniem metod i technik matematyka uniwersalna i matematyka
ksztatcenia na odlegtosé matematyka nauczycielska nauczycielska + Il etap
31,3ECTS /416 - edukacyjny
matematyka nauczycielska +
Il etap edukacyjny

3. Propozycja oceny stopnia spetnienia szczegétowych kryteridw oceny programowej
okres$lona przez zesp6t oceniajacy PKA

Propozycja oceny
stopnia spetnienia
kryterium okres$lona
przez zespot

Szczegoétowe kryterium oceny programowej oceniajgcy PKA
kryterium spetnione/
kryterium spetnione
czesciowo/ kryterium
niespetnione

Kryterium 1. konstrukcja programu studidw: | kryterium spetnione
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie czesciowo

Kryterium 2. realizacja programu studidw: tresci
programowe, harmonogram realizacji programu
studiow oraz formy i organizacja zaje¢, metody

kryterium spetnione
czesciowo
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ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

Kryterium 3. przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, | kryterium spetnione
zaliczanie poszczegdélnych semestréw i lat oraz czesciowo
dyplomowanie

Kryterium 4. kompetencje, doswiadczenie,
kwalifikacje i liczebno$¢ kadry prowadzacej | kryterium spetnione
ksztatcenie oraz rozwaj i doskonalenie kadry
Kryterium 5. infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiow
oraz ich doskonalenie

Kryterium 6. wspotpraca z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studidéw oraz jej wptyw
na rozwoj kierunku

Kryterium 7. warunki i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu | kryterium spetnione
ksztatcenia na kierunku

Kryterium 8. wsparcie studentéw w uczeniu sie,
rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj
i doskonalenie form wsparcia

Kryterium 9. publiczny dostep do informacji
o programie studidw, warunkach jego realizacji | kryterium spetnione
i osigganych rezultatach

Kryterium 10. polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

kryterium spetnione
czesciowo

kryterium spetnione

kryterium spetnione

kryterium spetnione
czesciowo

4. Opis spetnienia szczegétowych kryteriow oceny programowej i standardéw jakosci
ksztatcenia

Kryterium 1. Konstrukcja programu studidow: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 1

Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie (UKEN) w Strategii Rozwoju na lata 2023-2030,
opracowanej jeszcze pod nazwg Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji Edukacji Narodowej w
Krakowie, akcentuje swojg szczegdlng pozycje jako najwiekszej uczelni pedagogicznej w kraju. Misja
uczelni koncentruje sie na ksztatceniu nowoczesnych kadr dla gospodarki opartej na wiedzy, zdolnych
do funkcjonowania w warunkach dynamicznych zmian spotecznych i technologicznych, a takze na
wspotksztattowaniu kierunkdw rozwoju systemu edukacji w Polsce. W dokumentach strategicznych
wyraznie podkresla sie znaczenie interdyscyplinarnych badan naukowych, wspierajgcych rozwdj
naukowy Uczelni oraz systematycznej wspdtpracy z otoczeniem spoteczno-gospodarczym. Ksztatcenie
studentdw ma miec charakter efektywny i atrakcyjny dydaktycznie, z wykorzystaniem nowoczesnych
metod nauczania oraz form sprzyjajacych bezposredniej relacji mistrz—uczen, co ma prowadzi¢ do
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wyposazenia absolwentéw w kompetencje oczekiwane na rynku pracy i przygotowania ich do
elastycznego reagowania na zmieniajace sie uwarunkowania spoteczno-gospodarcze.

Koncepcja ksztatcenia na kierunku matematyka zostata zaprojektowana w sposéb spdjny z misjg
Uczelni oraz zatozeniami Strategii Rozwoju UKEN na lata 2023-2030. Jednostkg UKEN realizujgca
proces ksztatcenia na ocenianym kierunku jest Instytut Matematyki (IM). Przyjeta koncepcja studiow
uwzglednia zaréwno tradycyjng role Uczelni w zakresie ksztatcenia nauczycieli, jak i wspdtczesne
wyzwania edukacyjne i technologiczne, w szczegdlnosci w obszarze kompetencji cyfrowych,
analitycznych i badawczych. Studia pierwszego stopnia ukierunkowane sg na solidne ugruntowanie
wiedzy matematycznej, rozwdj logicznego myslenia oraz podstawowych kompetencji cyfrowych,
stanowigcych fundament dalszej edukacji lub podjecia aktywnosci zawodowej. Konsekwencjg tak
ustalonej koncepcji ksztatcenia jest sylwetka absolwenta kierunku matematyka, ktéra zostata
okreslona w sposdb jednoznaczny i spéjny. Absolwent studidéw pierwszego stopnia dysponuje
przygotowaniem umozliwiajgcym zaréwno kontynuacje ksztatcenia na kolejnym etapie, jak i podjecie
pracy zawodowej w obszarach wymagajgcych rozwinietych kompetencji analitycznych i cyfrowych.
Program ksztatcenia zapewnia podstawy teoretyczne z zakresu matematyki oraz umiejetnosci
praktyczne, ktdre znajdujg zastosowanie w réznych kontekstach zawodowych. Istotnym wyrdznikiem
programu jest jego profil nauczycielski. Zdecydowana wiekszos¢ studentéw realizuje $ciezke
ksztatcenia ukierunkowang na przygotowanie do zawodu nauczyciela, umozliwiajacg — po ukornczeniu
studiow drugiego stopnia — uzyskanie petnych kwalifikacji nauczycielskich do nauczania matematyki.
W toku studidw studenci nabywajg podstawowe kompetencje psychologiczno-pedagogiczne, wiedze
z zakresu dydaktyki matematyki oraz umiejetnosci wykorzystania technologii edukacyjnych, co stanowi
adekwatne przygotowanie do dalszego ksztatcenia w tym obszarze.

Studia drugiego stopnia umozliwiajg pogtebienie wiedzy specjalistycznej oraz systematyczny rozwdj
kompetencji badawczych, w tym poprzez udziat studentéw w pracach naukowych i projektach
badawczych prowadzonych w IM. Cato$¢ tworzy spdjng strukture ksztatcenia, odpowiadajgca
strategicznym celom Uczelni i jest zgodna z dyscypling matematyka, do ktérej przyporzadkowano
kierunek, zaréwno studia pierwszego jak i drugiego stopnia. Absolwent studiéw drugiego stopnia na
kierunku matematyka dysponuje pogtebiong wiedzg matematyczng oraz rozwinietymi kompetencjami
umozliwiajgcymi samodzielne formutowanie i rozwigzywanie probleméw o charakterze teoretycznym
i aplikacyjnym. Zakres i profil nabywanych umiejetnosci zalezg od wybranej Sciezki ksztatcenia, przy
czym kazda z nich zapewnia spdjne przygotowanie do dalszej aktywnosci zawodowej lub naukowej. W
profilu nauczycielskim absolwent uzyskuje petne kwalifikacje do nauczania matematyki. Posiada
kompetencje w zakresie stosowania nowoczesnych metod dydaktycznych, efektywnego wykorzystania
technologii informacyjnych i komunikacyjnych w edukacji, w tym narzedzi e-learningowych, a takze
przygotowanie psychologiczno-pedagogiczne i kompetencje wychowawcze niezbedne do pracy w
Srodowisku szkolnym. W profilu uniwersalnym absolwent rozwija zaawansowane umiejetnosci w
obszarze analizy danych, modelowania zjawisk, programowania oraz wykorzystania narzedzi sztucznej
inteligencji i technologii Big Data. Kompetencje te pozwalajg na zastosowanie wiedzy matematycznej
w ztozonych problemach praktycznych oraz w interdyscyplinarnych zespotach projektowych. Program
studidw wyrdznia sie dwiema szczegdlnymi mozliwosciami ksztatcenia. Pierwszg z nich jest specjalnos¢
matematyka nauczycielska + Il etap edukacyjny, adresowana rowniez do absolwentéw matematyki
innych uczelni, ktérzy w toku weczesniejszych studiow nie realizowali bloku przygotowania
pedagogicznego. Drugg jest mozliwos¢ taczenia profilu uniwersalnego i nauczycielskiego w ramach
Sciezki matematyka uniwersalna i matematyka nauczycielska, co wigze sie z uzyskaniem dodatkowych
punktow ECTS oraz poszerzonym zakresem kompetencji. Zwieksza to bezsprzecznie wszechstronnosé
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absolwentéw, zapewnia przygotowanie do podjecia pracy zaréwno w systemie edukacji, jak i w
sektorze IT, finansach, statystyce, przemysle oraz w osrodkach badawczych, a takze stwarza podstawy
do dalszego rozwoju naukowego.

Dziatalnos¢ naukowa kadry Uczelni w dyscyplinie matematyka, do ktdrej kierunek zostat
przyporzadkowany, jest zwigzana z koncepcjg i celami ksztatcenia na kierunku matematyka. Zakres
tematyczny prowadzonych badan sprzyja spéjnosci procesu dydaktycznego i badawczego. Do
wiodgcych obszaréw badawczych nalezy analiza matematyczna i teoria funkcji, obejmujgca badania
nad funkcjami rzeczywistymi i zespolonymi oraz ich wtasnosciami, analize nieliniowg, rachunek
wariacyjny, rownania rdzniczkowe i catkowe, a takze zagadnienia miary i catki, w tym problemy
graniczne i aproksymacyjne. Istotnym nurtem dziatalnosci naukowej jest rdwniez algebra i teoria
struktur algebraicznych, w ramach ktérych prowadzone sg badania nad teorig grup, pierscienii ciat, ich
zastosowaniami w teorii liczb i kryptografii, zagadnieniami algebry liniowej w kontekscie rownan
macierzowych i geometrii algebraicznej, a takze nad strukturami kombinatorycznymi, algebrami
nieprzemiennymi i teorig reprezentacji. W obszarze geometrii i topologii badania koncentrujg sie na
geometrii rdézniczkowej i algebraicznej, analizie krzywych i powierzchni, topologii ogdlnej i
algebraicznej, przestrzeniach metrycznych oraz zagadnieniach homologii i homotopii, czesto
rozpatrywanych w kontekscie fizyki matematycznej i modelowania przestrzennego. Matematyka
stosowana i analiza numeryczna obejmujg natomiast metody numeryczne rozwigzywania réwnan
rézniczkowych i catkowych, zagadnienia optymalizacji i teorii sterowania, badania nad algorytmami
przyblizonymi oraz budowe modeli matematycznych wykorzystywanych w naukach przyrodniczych,
inzynierii i ekonomii. Znaczacy obszar dziatalnosci naukowej stanowi takie teoria
prawdopodobienistwa i statystyka matematyczna, obejmujgca badania nad procesami
stochastycznymi i modelami losowymi, ich zastosowania w finansach i naukach przyrodniczych,
whioskowanie statystyczne, estymacje parametrow, testowanie hipotez oraz modelowanie ryzyka i
niepewnosci. Uzupetnieniem profilu badawczego s3 zagadnienia z zakresu matematyki dyskretnej i
informatyki teoretycznej, w tym teoria graféw, kombinatoryka, algorytmy i struktury danych, analiza
ztozonosci obliczeniowej, kryptografia oraz teoria koddéw. Tak zdefiniowane obszary aktywnosci
naukowej kadry Uczelni stanowia merytoryczng podstawe koncepcji ksztatcenia na kierunku
matematyka i zapewniajg jej aktualnos$¢, spdjnosé oraz zgodnos¢ z charakterem i profilem badan
prowadzonych w jednostce.

W szczegdlnosci Katedra Edukacji i Podstaw Matematyki IM prowadzi interdyscyplinarne badania nad
nowoczesnymi metodami nauczania matematyki, integracjg edukacji STEM oraz zastosowaniem
zaawansowanych technologii, w tym sztucznej inteligencji, w procesach dydaktycznych. Celem
prowadzonych dziatan jest rozwijanie innowacyjnych rozwigzan wspierajgcych efektywnos$¢ nauczania,
personalizacje $ciezek edukacyjnych oraz ksztattowanie kompetencji przysztosci u ucznidw i
nauczycieli. Z kolei Katedra Dydaktyki Matematyki IM, wywodzgca sie z tradycji Krakowskiej Szkoty
Dydaktyki Matematyki, zapoczgtkowanej przez prof. Anne Zofie Krygowska, twdrczo rozwija te
tradycje we wspdtczesnym kontekscie badawczym. Dziatalno$¢ naukowa Katedry zwigzana jest z
roznymi aspektami procesdw nauczania i uczenia sie matematyki na wszystkich poziomach
edukacyjnych — od nauczania wczesnoszkolnego po poziom uniwersytecki. Prowadzone badania z
zakresu dydaktyki matematyki obejmujg m.in. dydaktyczng analize tresci matematycznych
realizowanych na réznych etapach edukacyjnych, krytyczng analize podrecznikow szkolnych i innych
materiatdw stosowanych w nauczaniu matematyki oraz tworzenie i ewaluacje nowoczesnych metod
nauczania.
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Program odpowiada na potrzeby rynku pracy, w szczegdlnosci w zakresie przygotowania studentow
do przysztej pracy w zawodzie nauczyciela. Specjalnos¢ nauczycielska adresuje realny deficyt
nauczycieli matematyki w szkotach. Natomiast deklarowane przygotowanie do pracy w sektorze IT, w
tym zdobywanie certyfikatéw branzowych czy rozwijanie kompetencji w zakresie analizy danych,
programowania, sztucznej inteligencji i technologii chmurowych, nie znajduje jednoznacznego
odzwierciedlenia w programie studiéw ani w praktycznych zajeciach oferowanych studentom. Z tego
wzgledu rzeczywisty wptyw programu na przygotowanie absolwentéw do pracy w sektorze IT oraz na
mozliwosé uzyskiwania certyfikatéw branzowych jest ograniczony, a obecne rozwigzania nie w petni
uwzgledniajg aktualne standardy i oczekiwania rynku w tym obszarze.

Dla studidw pierwszego stopnia okreslono tacznie 83 kierunkowe efekty uczenia sie, w tym 40 efektow
z zakresu wiedzy, 37 z zakresu umiejetnosci i 6 z zakresu kompetencji spotecznych. Na studiach
drugiego stopnia zdefiniowano 66 kierunkowych efektéw uczenia sie, w tym 30 efektéw z zakresu
wiedzy, 29 efektdéw z zakresu umiejetnosci i 7 z zakresu kompetencji spotecznych. Kierunkowe efekty
uczenia sie sg spoéjne z koncepcja ksztatcenia i profilem ogdlnoakademickim oraz zgodne z poziomami
6 (studia pierwszego stopnia) i 7 (studia drugiego stopnia) Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK). Zapewniajg
rowniez witasciwe przygotowanie merytoryczne do wykonywania zawodu nauczyciela matematyki.
Analiza efektéw uczenia sie dla studiéw pierwszego stopnia na kierunku matematyka pokazuje, ze
zestaw ten jest w duzej mierze zgodny z charakterystykami PRK poziomu 6, jednak wykazuje szereg
niedociggnie¢ wymagajacych uwagi. Zestaw efektdw obejmuje szeroki zakres wiedzy teoretycznej,
umiejetnosci analitycznych oraz kompetencji spotecznych. W obszarze wiedzy (efekty K_W01-K_W40)
absolwent posiada solidng wiedze z gtdwnych dziatéw matematyki, obejmujgcg m.in. podstawowe
twierdzenia z analizy matematycznej, rachunek zdan i kwantyfikatoréw, teorie zbioréw, relacje i
funkcje, wtasnosci liczb rzeczywistych, granice, ciggtosc i zbieznosc¢ ciggdw i szeregdw, pochodne i catki
funkcji jednej i wielu zmiennych, catki wielokrotne oraz catki krzywoliniowe i powierzchniowe,
podstawy topologii, w tym pojecia zwartosci, spdjnosci i osrodkowosci, klasyczne rdéwnania
rozniczkowe zwyczajne i metody ich rozwigzywania, uktady réwnan liniowych, wyznaczniki i
przestrzenie liniowe wraz z przeksztatceniami liniowymi, wartosciami wtasnymi i wektorami wiasnymi,
iloczyn skalarny, formy dwuliniowe i kwadratowe, struktury algebraiczne, w tym grupy, pierscienie,
ciata, homomorfizmy, izomorfizmy, pierscienie wielomiandw, kombinatoryke, podstawy rachunku
prawdopodobienstwa i statystyki matematycznej, geometrie euklidesowg, krzywe i powierzchnie
algebraiczne, klasyczne konstrukcje geometryczne, teorie graféw, gry macierzowe, techniki
obliczeniowe i podstawy programowania, w tym oprogramowanie do obliczen symbolicznych, oraz
zastosowania matematyki w naukach przyrodniczych, technicznych i ekonomicznych, a takie w
kontekscie etycznym, prawnym i przedsiebiorczym. Efekty uczenia sie dla studidow pierwszego stopnia
obejmujg bardzo szeroki zakres tresci: analize matematyczng, algebre liniowg i abstrakcyjng, topologie,
rachunek prawdopodobienstwa, statystyke, geometrie, matematyke dyskretng oraz elementy
programowania. Juz sam rozmiar katalogu wskazuje na problem: efekty zostaty zapisane w sposdb
nadmiernie szczegdtowy, przypominajacy sylabusy przedmiotowe. Przyktadowo, efekty K_ W08 ,,zna
definicje i twierdzenia dotyczace funkcji odwrotnej i ztozonej oraz definicje oraz wtasnosci funkcji
elementarnych, zna rézne definicje granicy i ciggtosci funkcji oraz wtasnosci tych pojec¢”, K_WO09 ,,zna
definicje ciggu liczbowego i jego granicy oraz podstawowe twierdzenia zwigzane z tymi pojeciami,
rozumie definicje granicy niewtasciwej oraz symboli nieoznaczonych, zna definicje szeregu liczcbowego
i podstawowe kryteria jego zbieznosci, rozumie definicje szeregu zbieznego bezwzglednie oraz szeregu
zbieznego warunkowo", K_ W10 ,zna definicje i interpretacje geometryczng pochodnej funkcji jednej
zmiennej oraz twierdzenia rachunku rézniczkowego funkcji jednej zmiennej, dostrzega zwigzek miedzy
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rozniczkowalnoscig a ciggtoscia funkcji”, K_W11 ,zna definicje funkcji pierwotnej i catki nieoznaczone;j
oraz podstawowe twierdzenia rachunku catkowego”, K_ W12 ,zna podstawowe definicje i twierdzenia
dotyczace ciggdw i szeregdw funkcyjnych (w tym kryteria zbieznosci)”, K_ W13 ,zna definicje rdzniczki
zupetnej, pochodnej kierunkowej i czastkowej funkcji wielu zmiennych oraz regute obliczania
pochodnych czgstkowych funkcji ztozonych, zna pojecie i interpretacje geometryczng ekstremum
lokalnego funkcji wielu zmiennych oraz warunek konieczny i dostateczny na jego istnienie”, K W14
»zna definicje catki wielokrotnej i jej podstawowe wtasnosci oraz metode ich sprowadzania do catek
iterowanych dla obszaréw normalnych, zna zastosowania geometryczne catki wielokrotnej, zna
definicje i podstawowe wtasnosci catek krzywoliniowych i powierzchniowych” rozbijajg wiedze z
zakresu analizy matematycznej na granice, szeregi, rézniczki zupetne, catki wielokrotne itp. — co
odpowiada tresciom efektéw przedmiotowych, a nie syntetycznemu efektowi kierunkowemu.
Ponadto w trakcie analizy efektéw uczenia sie na kierunku matematyka zauwazono niespdjnos¢ miedzy
poziomem deklarowanej wiedzy a faktycznie rozwijanymi umiejetnosciami studentéw. W wielu
obszarach efekty z kategorii wiedzy sg sformutowane na poziomie zaawansowanym lub akademickim,
natomiast odpowiadajgce im efekty umiejetnosciowe pozostajg na poziomie podstawowym lub
elementarnym. W rezultacie absolwenci poznaja i formalnie opanowuja ztozone pojecia
matematyczne, jednak w praktyce ich zastosowanie w rozwigzywaniu probleméw teoretycznych lub
praktycznych jest ograniczone. Problem ten ilustrujg ponizsze przyktady:

e Efekty K_ W21 ,zna i rozumie definicje i podstawowe wtasnosci grup, pierscieni i ciat oraz zna
przyktady ilustrujgce konkretne pojecia z tego zakresu, zna pojecia podgrupy normalnejiideatu
pierscienia, zna konstrukcje grupy ilorazowej i pierscienia ilorazowego oraz ich wtasnosci”,
K_W22 ,zna pojecia homomorfizmu struktur algebraicznych (grup, pierscieni), jadra i obrazu
homomorfizmu, rozumie znaczenie izomorfizméw” czy K_W23 ,zna podstawowe wtasnosci
pierscienia wielomianéw, w tym twierdzenia z teorii podzielnosci, zna metody wyznaczania
najwiekszego wspdlnego dzielnika i najmniejszej wspdlnej wielokrotnosci” opisujg grupy,
pierscienie, ciata i konstrukcje ilorazowe, wymagajgce aparatu pojeciowego typowego dla
kurséw zaawansowanych, podczas gdy odpowiadajace im umiejetnosci (K_U12 , postuguje sie
pojeciami: przestrzeni liniowej, wektora, bazy przestrzeni liniowej, przeksztatcenia liniowego,
macierzy, umie oblicza¢ wyznaczniki i zna ich wtasnosci; potrafi podaé: interpretacje
geometryczne wartosci bezwzglednej wyznacznikdw drugiego i trzeciego stopnia, zna
przyktady wykorzystywania wyznacznikdw w analizie matematycznej”, K _U13 ,rozwigzuje
uktady réwnan liniowych, potrafi postuzy¢ sie geometryczng interpretacjg rozwigzan”, K_U14
»,zhajduje macierze przeksztatcen liniowych w réznych bazach; oblicza wartosci wtasne oraz
wektory wtasne macierzy i potrafi wyjasni¢ sens geometryczny tych poje¢”, K_U15 , dostrzega
obecnos¢ struktur algebraicznych (grupy, pierscienia, ciata, przestrzeni liniowej) w réznych
zagadnieniach matematycznych, potrafi postugiwa¢ sie pojeciami homomorfizmu,
izomorfizmu i automorfizmu struktur algebraicznych”, K _U16 ,potrafi korzysta¢ z
podstawowych twierdzend teorii podzielnosci, w tym do wyznaczania pierwiastkéw
wielomiandéw i badania ich nierozktadalnosci”) pozostajg bardziej podstawowe. Powstaje
niespdjnos¢ miedzy deklarowang wiedzg a faktycznymi umiejetnosciami.

e W obszarze probabilistyki i statystyki (K_W25 ,zna klasyczng i aksjomatyczng definicje
przestrzeni probabilistycznej oraz definicje prawdopodobieristwa geometrycznego, zna
pojecie prawdopodobienstwa warunkowego, zdarze niezaleznych, twierdzenie o
prawdopodobienistwie catkowitym i wzér Bayesa”, K_W26 ,zna definicje zmiennej losowej i
jej rozktadu prawdopodobienstwa, pojecie niezaleznosci zmiennych losowych oraz przyktady
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rozktadéw zmiennych losowych, zna wybrane rodzaje zbieznosci ciggdw zmiennych losowych,
prawa wielkich liczb i centralne twierdzenia graniczne”, K_W27 ,zna i rozumie podstawowe
metody opisu statystycznego, zna pojecie estymatora i jego wtasnosci oraz metode najwiekszej
wiarogodnosci, zna pojecie przedziatu ufnosci oraz przyktady weryfikacji hipotez
statystycznych") pojawiajg sie prawa wielkich liczb i centralne twierdzenia graniczne, ale
umiejetnosci (K_U18 ,postuguje sie pojeciem przestrzeni probabilistycznej; potrafi zbudowac
i przeanalizowa¢ model matematyczny eksperymentu losowego, umie stosowaé wzor na
prawdopodobienstwo catkowite i wzér Bayesa”, K _U19 ,potrafi podaé¢ réine przyktady
dyskretnych i ciggtych rozktadéw prawdopodobieristwa i oméwi¢ wybrane eksperymenty
losowe oraz modele matematyczne, w jakich te rozktady wystepujg; umie zastosowac
podstawowe rozktady w praktyce”, K_U20 , potrafi wyznaczy¢ parametry rozktadu zmiennej
losowej o rozktadzie dyskretnym i ciggtym; potrafi wykorzystac twierdzenia graniczne i prawa
wielkich liczb do szacowania prawdopodobienstw”, K_U21 ,,umie postuzy¢ sie statystycznymi
charakterystykami populacji i ich odpowiednikami prébkowymi, umie planowaé badania i
prowadzi¢ proste wnioskowania statystyczne (indywidualnie lub w zespole), takze z
wykorzystaniem narzedzi komputerowych") ograniczajg sie do prostych obliczen i planowania
badan. To znéw wskazuje na dysproporcje miedzy poziomem wiedzy a praktyka.
Podobne zjawisko wystepuje w zakresie topologii (K_W15-K_W16 vs. K_U09-K_U10) oraz geometrii
(K_W28-K_W30), gdzie efekty wiedzy sg ambitne, ale umiejetnosci sprowadzajg sie do prostych
rozpoznan lub konstrukcji. W geometrii pojawia sie tez problem adekwatnosci — efekt K W30 (,,zna
klasyczne konstrukcje geometryczne oraz twierdzenie o konstruowalnosci wielokatéw foremnych
klasycznymi srodkami”) przypomina poziom licealny, a nie akademicki.
Efekty dotyczace informatyki i narzedzi obliczeniowych stanowig ciekawy, ale problematyczny element
programu. Z jednej strony ich obecnos¢ jest zgodna z aktualnymi trendami w ksztatceniu
matematycznym — absolwent powinien zna¢ podstawowe techniki programistyczne, potrafic
formutowac algorytmy i korzystac¢ z narzedzi numerycznych. To dobrze wpisuje sie w oczekiwania rynku
pracy, gdzie matematyka coraz czesciej tagczy sie z analizg danych, modelowaniem komputerowym czy
zastosowaniami w naukach technicznych. Z drugiej strony, sposéb zapisu tych efektéw budzi
watpliwosci. Efekt K_U27, ktory deklaruje petny proces projektowania, implementacji, kompilacji,
uruchomienia i testowania programu komputerowego, jest bardzo szeroki i w praktyce odpowiada
raczej profilowi studidw informatycznych niz matematycznych. Wymaga bowiem nie tylko znajomosci
jezyka programowania, ale takze umiejetnosci z zakresu inzynierii oprogramowania. W konsekwencji
powstaje rozdzwiek miedzy ambitng deklaracjg a mozliwosciami jej pdzniejszej weryfikacji.
Kompetencje spoteczne sg bardzo ogdélne i zgodne z PRK, ale nie odnoszg sie do specyfiki matematyki.
Brakuje akcentu na odpowiedzialnos$¢ za poprawnosé argumentacji, jakos¢ dowodéw czy rzetelnosc
obliczeniowg — co powinno by¢ kluczowg kompetencjg spoteczng matematyka.
Catos¢ efektéow uczenia sie ma charakter bardzo obszerny i szczegétowy, co utrudnia jednoznaczne
wskazanie kompetencji o kluczowym znaczeniu dla profilu absolwenta. Rozdrobnienie zapisow sprzyja
fragmentaryzacji programu ksztatcenia i ostabia jego spdjnosé. Analiza struktury efektéw wskazuje na
brak réwnowagi pomiedzy wiedzg, umiejetnosciami i kompetencjami spotecznymi, przy wyraznej
dominacji wiedzy teoretyczne]. Taka proporcja moze ograniczac stopien przygotowania absolwenta do
praktycznego stosowania matematyki. Jednoczesnie zakres deklarowanych umiejetnosci obejmuje
obszary, ktére nie zawsze pozostajg w petni osiggalne w ramach toku studiéw matematycznych. W
obszarze programowania zapisy majg charakter ogdlny i nie wskazujg jednoznacznie priorytetowych
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kompetencji, takich jak obliczenia symboliczne, analiza danych czy podstawowe algorytmy
numeryczne.

Efekty uczenia sie dla studidw drugiego stopnia obejmujg bardzo szerokie spektrum kompetencji: od
pogtebionej znajomosci kluczowych obszaréw matematyki (analiza rzeczywista i zespolona, teoria
miary, topologia, algebra, rownania rdzniczkowe, rachunek prawdopodobienstwa i statystyka), przez
umiejetnos¢ stosowania zaawansowanych metod dowodowych i obliczeniowych, az po kompetencje
komunikacyjne i organizacyjne. Opis efektdw uczenia sie ma charakter silnie tematyczny i rozbija efekty
kierunkowe na drobne, wasko zdefiniowane jednostki. Zwieksza to formalng przejrzystos¢ katalogu
efektéw, jednak jednocze$nie prowadzi do ich powielania oraz ogranicza mozliwos¢ ksztattowania
szerszych, przekrojowych kompetencji. W kategorii wiedzy dominujg efekty odwotujace sie do
szczegbtowych obszaréw merytorycznych, co powoduje, ze efekty kierunkowe w znacznym stopniu
odzwierciedlajg strukture efektéw przedmiotowych, zamiast opisywaé syntetyczne rezultaty
ksztatcenia na poziomie catego kierunku. Przyktadowo, efekty K W06 ,zna pojecia i twierdzenia
ogodlnej teorii miary oraz konstrukcje i wtasnosci miary i catki Lebesgue’a” i K W07 ,,zna pojecie catki
krzywoliniowej zorientowanej i niezorientowanej oraz catki powierzchniowej zorientowanej i
niezorientowanej, twierdzenia z nimi zwigzane oraz ich zastosowania” oraz powigzane z nimi efekty
K_UO05 ,,potrafi zbada¢ mierzalnos¢ zbioru, wyznaczaé jego miare, oblicza¢ catke Lebesgue’a, badac
mierzalnos¢ funkc;ji i jej catkowalnos$¢ w sensie Lebesgue’a oraz dobiera¢ przyktady ilustrujgce pojecia
i twierdzenia teorii miary i catki” i K_UO06 ,postuguje sie catka krzywoliniowg i powierzchniowa, w tym
z wykorzystaniem twierdzen Greena, Gaussa-Ostrogradskiego, Stokesa” rozdzielajg rachunek catkowy
na catke Lebesgue’a oraz catki krzywoliniowe i powierzchniowe wraz z klasycznymi twierdzeniami
(Greena, Gaussa-Ostrogradskiego, Stokesa). Z jednej strony jasno wskazujg, czego student ma sie
nauczy¢; z drugiej — zamiast syntetycznego efektu typu ,postuguje sie nowoczesnym rachunkiem
catkowym w réznych kontekstach analizy i geometrii”, otrzymujemy zestaw jednostkowych oczekiwan.
Podobnie efekt K_W10 (przestrzenie Banacha i Hilberta, uktady ortonormalne) koresponduje z K_UQ09
(rozpoznawanie struktur liniowo-topologicznych i postugiwanie sie narzedziami analizy funkcjonalnej),
ale akcent operacyjny potozony jest na identyfikacje i podstawowe zastosowania, zamiast na
integrowanie metod i krytyczng ocene warunkdéw ich uzytecznosci. W bloku logiki i teorii mnogosci
(efekty K W12—-K_ W13 oraz K_U11) wskazano aksjomaty ZFC, aksjomat wyboru, liczby kardynalne i
porzadkowe oraz indukcje transfiniczng. To tresci odrdzniajgce poziom magisterski od licencjatu, ale
zapis koncentruje sie na wyliczeniu sktadnikdw zamiast na pokazaniu, jak absolwent wykorzystuje te
narzedzia do porzgdkowania i rozstrzygania probleméw w innych dziatach. W geometrii rézniczkowe;j
katalog efektow kierunkowych obejmuje parametryzacje krzywych i powierzchni, przestrzen styczng,
wektor normalny, krzywizny gtéwne i krzywizne Gaussa. Zapis jest poprawny i kompletny, lecz bardziej
odzwierciedla liste tematow kursu niz efekt kierunkowy poziomu 7, gdzie oczekuje sie taczenia narzedzi
analitycznych i geometrycznych w celu jakosSciowego opisu zjawisk. W probabilistyce i statystyce widac
podobny wzorzec: prawa wielkich liczb, centralne twierdzenie graniczne, testy i estymacja sg wskazane
konkretnie, ale umiejetnosci skupiajg sie na doborze narzedzi i wyznaczaniu parametrow, zamiast na
argumentacji o poprawnosci modelu, ograniczeniach zatozen czy odpornosci metod — co stanowi o
magisterskim poziomie refleksji. W cze$ci umiejetnosci na plus nalezy odnotowac efekty K_U01-K_U04
(dowodzenie, obalanie hipotez, rozwigzywanie problemow nietypowych) oraz efekty K_U21-K_U24
(komunikacja specjalistyczna i popularnonaukowa). To realne wyrdzniki drugiego stopnia. Warto
jednak zauwazyé¢, ze wiele umiejetnosci jest bezposrednio powigzanych z wiedzg (np. efekty K_UO5 o
catce Lebesgue’a czy K U1l o indukcji transfinicznej). Taki sposéb mapowania czyni katalog
przejrzystym, lecz ogranicza pokazanie zdolnosci do syntezy: zamiast efektu ,stosuje metody z réznych
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dziatéw w ztozonych, interdyscyplinarnych zadaniach”, mamy kilka réwnolegtych mini-efektéw, ciasno
potgczonych z pojedynczym kursem. W obszarze réwnan rézniczkowych tresci efektéow podkreslajg
rozwigzywanie wybranych typdéw i zastosowania w praktyce, lecz brakuje wymogu oceny poprawnosci
postawienia problemu (well-posedness), stabilnosci, doboru przestrzeni funkcyjnych czy argumentacji
o zakresie stosowalnosci metod — elementdw, ktére s3 esencja samodzielnego poziomu
magisterskiego. Kompetencje spoteczne sg zgodne z PRK, ale w duzej mierze ogdlne: swiadomosé
ograniczen wiedzy, rola wiedzy matematycznej w rozwigzywaniu problemoéw, gotowo$é do dziatan
spotecznych, przedsiebiorczos¢, odpowiedzialnos¢ zawodowa, etyka, rozwijanie dorobku zawodu. Z
perspektywy specyfiki matematyki brakuje tu mocniejszych odniesiern do odpowiedzialnosci za
poprawnos$¢ argumentacji, rzetelnosci obliczeniowej i krytycznej oceny modeli — kompetencji
spoteczno-zawodowych, ktére bezposrednio przektadajg sie na jako$é pracy matematyka w praktyce
naukowej, edukacyjnej i aplikacyjnej. Warto rozwazy¢ dopisanie komponentéw dotyczacych jawnego
raportowania ograniczen stosowanych metod (np. zakreséw zbieznosci, warunkéw regularnosci),
Swiadomego dokumentowania decyzji modelowych i odpowiedzialnej popularyzacji wynikéw
(unikanie nadinterpretacji).

Podsumowujac, efekty uczenia sie na drugim stopniu studiéw spetniajg wymogi poziomu 7 PRK w
warstwie merytorycznej i obejmujg nowoczesny korpus tresci. Problemem jest forma: rozdrobnienie
na wiele waskich efektéw i silne sprzezenie wiedzy z umiejetnosciami na poziomie jednostkowych
tematdéw kursowych. To utrudnia pokazanie, ze absolwent posiada nie tylko zsumowang wiedze, lecz
rowniez zdolno$¢ do jej integrowania, krytycznej oceny i stosowania w ztozonych kontekstach.
Rekomenduje sie pogtebienie kompetencji spotecznych o elementy specyficzne dla matematyki oraz
wzmocnienie powigzan miedzy blokami (np. teoria miary — analiza funkcjonalna — réwnania
rozniczkowe; probabilistyka — statystyka — modele decyzyjne), tak aby ocena osiggnie¢ odzwierciedlata
nie tylko opanowanie pojedynczych tematéw, ale przede wszystkim kompetencje magisterska:
Swiadome, krytyczne i twdrcze uzycie matematyki.

Przyjety na kierunku matematyka system efektdw uczenia sie jest wadliwy z formalnego punktu
widzenia. O ile bowiem ustalone przez Senat UKEN programy studiéw okreslajg zajecia i grupy zajec (w
postaci planu studiéw i plandéw specjalnosci), to brakuje w nich przypisania do zaje¢ efektéw uczenia
sie, co jest niezgodne z rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia
2018 r. w sprawie studiéw. Efekty uczenia sie dla poszczegdlnych zajeé sg co prawda zdefiniowane w
ich kartach (niezaleznie od zidentyfikowanych ponizej problemoéw), jednak na mocy obowigzujgcych
regulacji wewnatrzuczelnianych (zarzadzenie nr RD.Z.0211.3.2021 prorektora ds. ksztatcenia
Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 13 kwietnia 2021 r.)
karty zaje¢ nie podlegajg zatwierdzeniu przez Senat UKEN i nie stanowig sktadnika ustalonych przez
Senat UKEN programoéw studiow na kierunku matematyka.

W analizie sylabusdw zauwazono powazne problemy dotyczgce efektéw przedmiotowych. Zasadniczo
powinny one stanowi¢ uszczegdtowienie efektéw kierunkowych, wskazujagc, w jaki sposéb
poszczegdlne kursy przyczyniajg sie do realizacji catosci programu studidw i jakie konkretne
kompetencje sg rozwijane na danym etapie. Tymczasem w dokumentacji efekty przedmiotowe sg w
duzej mierze kopiami efektéw kierunkowych, bez réznicowania poziomu trudnosci, zakresu tresci czy
specyfiki kursu. Przyktadem sg zajecia z algebry — zaréwno algebra 1, jak i algebra 2 majg identyczne
efekty, ktore powtarzajg zapisy efektéw kierunkowych, co uniemozliwia pokazanie progresji i
pogtebienia kompetencji. Podobny problem wystepuje w analizie matematycznej, gdzie efekty
stanowig kopie efektow kierunkowych, zamiast wskazywa¢ na stopniowe przechodzenie od
podstawowych pojec do bardziej zaawansowanych metod. W wielu przypadkach efekty przedmiotowe
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sg powtarzane w réznych kursach, bez dostosowania do ich specyfiki. Widaé to w kursach geometria
elementarna i angielska terminologia w algebrze i geometrii, gdzie zapisano identyczny efekt dotyczgcy
iloczynu skalarnego, normy wektora, baz ortogonalnych i form dwuliniowych. Takie powielanie
prowadzi do braku przejrzystosci i rozmycia celéw ksztatcenia. Przytoczone niescistosci nie ograniczajg
sie jedynie do wspomnianych zajec i dotyczg szerszego zakresu zaje¢ wraz ze zdefiniowanymi dla nich
efektami przedmiotowymi. Nalezy wiec dokona¢ kompleksowego zweryfikowania tresci efektéw
przedmiotowych oraz uszczegdétowienia ich tak, by byly dedykowane dla danych zajec i byly realnie
weryfikowalne.

W odpowiedzi na kluczowe potrzeby rynku pracy w zakresie ksztatcenia nauczycieli oraz z
wykorzystaniem opinii interesariuszy zewnetrznych i wewnetrznych — po analizach licznych ankiet —
przygotowana zostata koncepcja ksztatcenia na kierunku matematyka na specjalnosciach
nauczycielskich, ktére w zwigzku z silng tradycjg jednostki w ksztatceniu nauczycieli odgrywajg w IM
wiodaca role.

Koncepcja ksztatcenia nauczycieli opiera sie na krajowych regulacjach dotyczacych ksztatcenia, jak
rowniez zostata wzbogacona o dobre praktyki z projektow uczelnianych (m.in. ,,Uczelnia najwyzszej
jakosci— UP to the TOP”), a takze wykorzystano wzorce miedzynarodowe dzieki udziatowi w projektach
Erasmus+ (np. STEAME Teacher Facilitators Academy, Embodying Math & Physics Education).
Koncepcja ksztatcenia na kierunku uwzglednia realizacje przygotowania do wykonywania zawodu
nauczyciela przedmiotu, ktdre zgodnie ze standardem obejmuje przygotowanie merytoryczne (grupa
zaje¢ A) oraz przygotowanie pedagogiczne (psychologiczno-pedagogiczne, tj. grupe zaje¢ B, oraz
przygotowanie dydaktyczne do nauczania matematyki — grupy zaje¢ C i D). Absolwent studidéw
pierwszego i drugiego stopnia na specjalnosci nauczycielskiej uzyskuje uprawnienia nauczyciela
matematyki. Uczelnia juz w koncepcji ksztatcenia czytelnie i precyzyjnie formutuje wymadg ukorczenia
obu pozioméw studidw na kierunku dla uzyskania kwalifikacji do wykonywania zawodu nauczyciela.
Cho¢ koncepcja ksztatcenia na kierunku matematyka zaktada realizacje standardu ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela, to program studidéw nie zawiera ogdlnych
efektdw uczenia sie okreslonych w tym standardzie. Natomiast szczegdtowe efekty uczenia sie
zdefiniowane w standardzie sg formalnie przyjete w programie studidw, ale nie zostaty w petni
poprawnie zaimplementowane. W przyjetym na ocenianym kierunku sposobie realizacji ksztatcenia
nauczycieli matematyki, wedtug ktérego zatozono odrebne przygotowanie do nauczania w szkole
podstawowej i w szkole ponadpodstawowej, szczegdtowe efekty uczenia sie przypisane do zajec z
psychologii, pedagogiki, dydaktyki przedmiotu nauczania i praktyk zawodowych powinny —tam, gdzie
to jest merytorycznie uzasadnione — uwzgledniaé specyfike ksztatcenia na danym etapie edukacyjnym.
Tymczasem, w przypadku zaje¢ z dydaktyki przedmiotu nauczania, szczegétowe efekty uczenia sie
zostaty sformutowane w sposdb nieuwzgledniajgcy specyfiki danego etapu edukacyjnego. Taka
tendencje mozna tez zauwazy¢ w odniesieniu do zaje¢ z dydaktyki matematyki. Na przyktad, w ramach
realizowanego na studiach pierwszego stopnia przedmiotu dydaktyka matematyki 1 efekt W01
,student zna i rozumie podstawe programowg matematyki, cele ksztatcenia i tresci nauczania tego
przedmiotu na poszczegdlnych etapach edukacyjnych, przedmiot w kontekscie wczesniejszego i
dalszego ksztatcenia, strukture wiedzy w zakresie przedmiotu nauczania oraz kompetencje kluczowe i
ich ksztattowanie w ramach nauczania przedmiotu” nie tylko nie wskazuje na etap edukacyjny, ale w
ramach przedmiotu dydaktyka matematyki 3 na studiach drugiego stopnia przyjmuje identyczne
brzmienie jako efekt W02 ,student zna i rozumie podstawe programowa matematyki, cele ksztatcenia
i tresci nauczania tego przedmiotu na poszczegdlnych etapach edukacyjnych, przedmiot w kontekscie
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wczesniejszego i dalszego ksztafcenia, strukture wiedzy w zakresie przedmiotu nauczania oraz
kompetencje kluczowe i ich ksztattowanie w ramach nauczania przedmiotu”.

Powigzanym problemem jest sposdb formutowania efektdow uczenia sie dla zaje¢ z pedagogiki i
psychologii, ktére — w czesci lub w catosci — zostaty powielone na studiach pierwszego i drugiego
stopnia, mimo ze zabieg ten nie jest merytorycznie uzasadniony. Powtdrzenia dostrzegalne sg, na
przyktad, miedzy trescig efektdw uczenia sie dla przedmiotdw psychologia rozwojowa i psychologia
kliniczna — wystepuje doktadnie to samo brzmienie efektu, ale takze powielenie brzmienia efektéw
uczenia sie dla tych samych przedmiotéw realizowanych na studiach drugiego stopnia. Ponadto
tozsame efekty uczenia sie na studiach pierwszego i drugiego stopnia powielane sg réwniez w ramach
przedmiotu dydaktyka ogdina, ktory w planie studiow specjalnosci nauczycielskiej wystepuje zaréwno
na studiach pierwszego, jak i drugiego stopnia.

Zalecenia dotyczace kryterium 1 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 1
Kryterium spetnione cze$ciowo

Uzasadnienie

Koncepcja ksztatcenia zostata osadzona w misji i strategii Uczelni oraz odpowiada jej tradycyjnemu
profilowi, w szczegdlnosci w zakresie ksztatcenia nauczycieli matematyki. Program studiow wykazuje
spojnos¢ deklaratywng z celami strategicznymi UKEN, uwzglednia potrzeby systemu edukacji oraz
odnosi sie do aktualnych trendéw dydaktycznych, zwtaszcza w obszarze edukacji STEM. Sylwetki
absolwentéw obu stopni studidw zostaty opisane w sposéb czytelny, a kierunkowe efekty uczenia sie
sg formalnie zgodne z poziomami 6 i 7 PRK.

Jednoczesnie stwierdzono istotne niedociggniecia, ktére obnizajg ocene stopnia spetnienia kryterium.
W szczegdlnosci problematyczna jest konstrukcja efektéw uczenia sie. Zaréwno na pierwszym, jak i na
drugim stopniu studiéw efekty kierunkowe zostaty sformutowane w sposdb nadmiernie szczegotowy i
rozdrobniony, co nadaje im charakter opisdw tresci programowych poszczegdlnych kurséw, a nie
syntetycznych efektéw witasciwych dla poziomu kierunku studiéw. Prowadzi to do fragmentaryzacji
programu, utrudnia identyfikacje kluczowych kompetencji absolwenta oraz ostabia czytelnosé
powigzan miedzy wiedzg, umiejetnosciami i kompetencjami spotecznymi. Wyrazna jest rowniez
niespdjnos¢ miedzy deklarowanym poziomem wiedzy a odpowiadajgcymi jej umiejetnosciami. W wielu
obszarach, takich jak algebra abstrakcyjna, probabilistyka, topologia czy geometria, efekty w kategorii
wiedzy formutowane sg na poziomie zaawansowanym, podczas gdy efekty umiejetnosciowe
ograniczajg sie do dziatan elementarnych, niewystarczajacych do samodzielnego zastosowania tej
wiedzy. Podobny problem dotyczy efektow zwigzanych z programowaniem i narzedziami
informatycznymi — ich zakres i ambitne sformutowania nie sg adekwatne do realnych mozliwosci ich
osiggniecia i rzetelnej weryfikacji w ramach studiéw matematycznych. Kompetencje spoteczne, choc
formalnie zgodne z PRK, majg charakter ogdlny i w niewystarczajgcym stopniu odnoszg sie do specyfiki
zawodu matematyka. Brakuje w nich wyraznego akcentu na odpowiedzialno$¢ za poprawnosc
rozumowan, rzetelnos¢ obliczeniows, krytyczng ocene modeli i Swiadome raportowanie ograniczen
stosowanych metod.
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Powaznym mankamentem jest takze sposéb formutowania efektéw przedmiotowych. W licznych
przypadkach sg one prostym powieleniem efektéw kierunkowych, identycznym dla réznych
przedmiotow lub kolejnych etapéw studidw. Uniemozliwia to wykazanie progresji efektéw,
zrdznicowania poziomu trudnosci oraz specyfiki poszczegdlnych kurséw. Analogiczne problemy
wystepujg w obszarze przygotowania nauczycielskiego: efekty z zakresu psychologii, pedagogiki i
dydaktyki matematyki nie uwzgledniajg specyfiki etapu edukacyjnego ani réznic miedzy studiami
pierwszego i drugiego stopnia, mimo formalnego rozdzielenia przygotowania do nauczania w szkole
podstawowej i ponadpodstawowej.

System efektéw uczenia sie na kierunku matematyka jest réwniez wadliwy z formalnego punktu
widzenia, gdyz w ustalonych przez Senat UKEN programach studiow pierwszego i drugiego stopnia
brakuje przypisania efektéw do wszystkich okreslonych w danym programie zaje¢, co jest niezgodne z
rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrze$nia 2018 r. w sprawie studiéw.
Ponadto, program studiéw nie zawiera ogdlnych efektéw uczenia sie okreslonych w standardzie
ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.

W konsekwencji, mimo ze koncepcja ksztatcenia jest spdjna z misjg Uczelni i odpowiada jej
tradycyjnemu profilowi, sposdb operacjonalizacji tej koncepcji w postaci efektdw uczenia sie i ich
przypisania do zaje¢ jest niespdjny, nadmiernie szczegdtowy i w wielu miejscach niewystarczajgco
uzasadniony merytorycznie.

Podstawa obnizenia oceny stopnia spetnienia kryterium sg nastepujace nieprawidtowosci:

1. Niezgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018
r. w sprawie studidow, nie wszystkim zajeciom obecnym w ustalonych przez Senat UKEN
programach studiéw pierwszego i drugiego stopnia na kierunku matematyka przypisano efekty
uczenia sie.

2. Naobu poziomach studiéw kierunkowe efekty uczenia sie sformutowano w sposdb nadmiernie
szczegdtowy i rozdrobniony, skutkujgcy ich sylabusowym charakterem oraz utrudniajacy
identyfikacje kluczowych kompetencji absolwenta.

3. Istnieje niespdjnosé pomiedzy poziomem deklarowanej wiedzy a poziomem odpowiadajgcych
jej umiejetnosci, wskazujgca na brak adekwatnego przetozenia wiedzy na praktyczne dziatania
matematyczne.

4. Woystepuje powielanie efektéw przedmiotowych pomiedzy réznymi zajeciami oraz pomiedzy
studiami pierwszego i drugiego stopnia, bez réznicowania poziomu zaawansowania i bez
wykazania progresji efektéw uczenia sie.

5. Program studidw nie zawiera ogdlnych efektow uczenia sie okreslonych w standardzie
ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.

6. Efekty uczenia sie przypisane do zaje¢ z dydaktyki matematyki, pedagogiki i psychologii nie
zostaly zréznicowane ze wzgledu na etap edukacyjny oraz poziom studidw, pomimo
formalnego rozdzielenia pomiedzy oba poziomy ksztatcenia przygotowania do nauczania w
szkole podstawowej i ponadpodstawowe;.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Rekomendacje
Rekomenduje sie:
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1. pogtebienie kompetencji spotecznych o elementy specyficzne dla matematyki oraz
wzmochienie powigzan miedzy blokami efektéw kierunkowych, tak aby odzwierciedlaty one
nie tylko opanowanie pojedynczych tematdw, ale przede wszystkim osiggniecie kwalifikacji na
wymaganym poziomie.

Zalecenia
Zaleca sie:

1. przypisanie efektdw uczenia sie do wszystkich zaje¢ obecnych w ustalonych przez Senat UKEN
programach studidow pierwszego i drugiego stopnia na kierunku matematyka;

2. dokonanie rewizji i aktualizacji kierunkowych efektéw uczenia sie poprzez ich redukcje i
integracje w bardziej syntetyczne efekty, odpowiadajgce kluczowym kompetencjom
absolwenta na poziomach 6 i 7 PRK;

3. zapewnienie spdjnosci pomiedzy efektami z kategorii wiedzy i umiejetnosci poprzez
dostosowanie poziomu umiejetnosci do deklarowanego poziomu i zakresu wiedzy
matematycznej lub odpowiednig korekte zapisow efektdw w kategorii wiedzy;

4. przeprowadzenie kompleksowej weryfikacji efektow przedmiotowych w celu ich
jednoznacznego przypisania do konkretnych zajeé, zréznicowania pod wzgledem poziomu
zaawansowania oraz wykazania progresji efektow uczenia sie w toku studidéw;

5. uwzglednienie w programie studiow wszystkich ogdlnych efektéw uczenia sie okreslonych w
standardzie ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela, osigganych
przez studentéw realizujgcych specjalnosci nauczycielskie;

6. zrdznicowanie efektéw uczenia sie dla zaje¢ z zakresu dydaktyki matematyki, pedagogiki i
psychologii z uwzglednieniem specyfiki etapéw edukacyjnych oraz poziomu studiéw, zgodnie
z przyjetym na kierunku modelem przygotowania do wykonywania zawodu nauczyciela.

Kryterium 2. Realizacja programu studidéw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studidow oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 2

Programy studiéw pierwszego i drugiego stopnia na kierunku matematyka ustalone przez Senat UKEN
nie przypisujg obecnym w programach studidow zajeciom tresci programowych, co jest niezgodne z
rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrze$nia 2018 r. w sprawie studiéw.
Tresci programowe mozna odnalezé w kartach zajeé, te jednak nie stanowig integralnej czesci
dokumentacji programoéw studiéw zatwierdzanych przez Senat UKEN.

Zakres tematyczny badan naukowych pracownikéw IM znajduje bezposrednie odzwierciedlenie w
tresciach programowych, strukturze modutéw ksztatcenia oraz ofercie specjalistycznej kierunku, co
sprzyja spoéjnosci procesu dydaktycznego i badawczego. Dotyczy to przede wszystkim zajec z zakresu
dydaktyki matematyki oraz zagadnien zwigzanych z ksztatceniem nauczycieli. W obszarze réwnan i
nieréwnosci funkcyjnych organizowane sg zajecia rownania funkcyjne w matematyce szkolnej oraz
rownania funkcyjne w zadaniach konkursowych, a takie zajecia rozwijajgce myslenie funkcyjne u
uczniow na wszystkich etapach edukacyjnych, np. rozwijanie myslenia funkcyjnego u uczniow. W
zakresie rozpoznanych trudnosci ucznidow i zwigzanych z tym wyzwan przysztych nauczycieli
matematyki prowadzone sg zajecia rozwijanie umiejetnosci uczniow w zakresie dowodzenia oraz
trudnosci i btedy w procesie uczenia sie matematyki, ktore koncentrujg sie na typowych problemach z
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dowodzeniem twierdzen i rozumieniem poje¢ matematycznych. Kolejnym kierunkiem badan s3
innowacyjne metody dydaktyczne w nauczaniu matematyki w srodowisku STEM, realizowane w
ramach zajeé koncepcje nauczania STEM. Historia i filozofia matematyki znajdujg odzwierciedlenie w
zajeciach aksjomat Euklidesa o prostych rownolegfych w perspektywie historycznej oraz w analizie
zagadnien w kontekscie programoéw Reverse Mathematics czy Philosophy of Mathematical Practice. W
obszarze automatycznego dowodzenia twierdzen w geometrii elementarnej prowadzone s3 zajecia
zastosowanie metody pola do rozwiqgzywania zadan geometrii elementarnej. Analiza oferowanych
zaje¢ pokazuje, ze dominujgcym nurtem sg dziatania zwigzane z dydaktyka matematyki i edukacja
STEM. Zajecia obejmujg m.in. rozwijanie myslenia funkcyjnego u ucznidw, doskonalenie umiejetnosci
dowodzenia, identyfikowanie trudnosci i btedéw w nauce matematyki, projektowanie i ewaluacje
innowacyjnych metod nauczania oraz wprowadzanie elementéw historii i filozofii matematyki w
proces dydaktyczny. Jednoczesnie tylko w nielicznych przypadkach zajecia odnoszg sie bezposrednio
do badan matematycznych, takich jak automatyczne dowodzenie twierdzen w geometrii
elementarnej. W ten sposéb, w kontekscie badarh naukowych, program studidw na kierunku
matematyka koncentruje sie przede wszystkim na rozwijaniu kompetencji edukacyjnych i
pedagogicznych przysztych nauczycieli matematyki, $cisle fgczac nauczanie z aktualnymi trendami w
dydaktyce, a nie z prowadzeniem badan w samej matematyce teoretyczne;.

Analiza tresci programowych w swietle charakterystyk PRK na poziomie 6 wskazuje na konstrukcje
szerokg i klasyczng, ale obcigzong istotnymi ryzykami dotyczgcymi spdjnosci, realnosci wykonania oraz
adekwatnosci do deklarowanej koncepcji ksztatcenia.

Tresci programowe obejmujg niemal wszystkie gtéwne dziaty matematyki: analize rzeczywistg i
wielowymiarowa, algebre liniowg i abstrakcyjna, teorie liczb, geometrie klasyczng i elementy geometrii
algebraicznej, topologie ogdlng, rownania rézniczkowe, rachunek prawdopodobienstwa, statystyke
matematyczng, matematyke dyskretng, teorie grafdw, teorie gier, kombinatoryke oraz elementy
programowania i metod numerycznych. W sensie czysto merytorycznym obraz ten jest pozytywny:
katalog tresci odpowiada temu, co mozna uzna¢ za solidny, klasyczny ,peten” kanon matematyki
uniwersyteckiej. Tresci programowe sg kompleksowe i specyficzne dla zaje¢ tworzgcych program
studiow i zapewniajg uzyskanie wszystkich efektdw uczenia sie. Problem pojawia sie jednak na
poziomie relacji miedzy rozpietoscig tego kanonu a poziomem studiéw pierwszego stopnia i limitem
180 ECTS.

Po pierwsze, tak rozbudowany zakres tresci jest nietypowy dla studidw pierwszego stopnia. W
analizowanym programie wigczono bardzo szeroki wachlarz dziatéw, bez wyrainej redukcji i
priorytetyzacji. Oznacza to, ze student ma kontakt z wieloma obszarami, ale trudno moéwi¢ o
opanowaniu kazdego z nich na zaawansowanym poziomie odpowiadajacym dojrzatosci akademickiej
wymaganej przez PRK na poziomie 6. Student poznaje wiele dziatéw, ale jedynie fragmentarycznie,
powierzchownie lub zbyt szybko.

Po drugie, w tresciach programowych obecne s3 zagadnienia, ktére w typowych rozwigzaniach
programowych lokuje sie dopiero na studiach drugiego stopnia. Dotyczy to zwtaszcza bardziej
zaawansowanych wifasnosci przestrzeni topologicznych (zwartos¢, osrodkowos¢, konstrukcje
ilorazowe), elementédw geometrii algebraicznej (algebraiczne krzywe stopnia drugiego jako osobny,
Swiadomie ujety temat, a nie tylko epizodyczny przyktad) czy niektérych metod analizy
zaawansowanej. Wtgczenie takich tresci na pierwszym stopniu samo w sobie nie jest btedem — moze
wynika¢ z ambitnej koncepcji ksztatcenia — ale musi by¢ poparte realnym zapleczem godzinowym i
logiczng sekwencjg kurséw przygotowujacych studenta do ich zrozumienia, czego w programie
studidw nie zapewniono.
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Po trzecie, na podstawie przedstawionych materiatéw oraz informacji uzyskanych w trakcie wizytacji
nie udato sie w sposéb jednoznaczny i przekonujacy ustali¢, ktdre konkretne przedmioty odpowiadajg
za realizacje bardziej zaawansowanych tresci kierunkowych oraz w jakim wymiarze godzinowym sg one
realizowane. Cho¢ wiadomo, ze w programie studiow wystepujg kursy z zakresu analizy, algebry,
topologii czy geometrii, to na poziomie dostepnych opiséw trudno przesledzi¢ spdjne i jasno
zdefiniowane ciagi tresciowe, takie jak: analiza | = analiza Il = analiza wielowymiarowa - elementy
analizy zaawansowanej; algebra liniowa -> algebra abstrakcyjna -> algebra zaawansowana;
wprowadzenie do topologii = topologia ogdlna - zagadnienia specjalne. W efekcie, zamiast wyraznie
uporzadkowanych sciezek ksztatcenia od poziomu podstawowego do zaawansowanego, widoczny jest
raczej zbidr kurséw, z ktérych kazdy wnosi okreslone elementy do ogdlnego obrazu matematyki,
jednak bez jednoznacznego okreslenia ich wzajemnych relacji, poziomu zaawansowania oraz roli w
strukturze programu studiow.

Po czwarte, istotna cze$é tresci o charakterze bardziej zaawansowanym, w szczegdlnosci z zakresu
topologii i algebry, funkcjonuje w programie raczej na poziomie deklaratywnym, niz jako jasno i
jednoznacznie ,umocowane” elementy struktury ksztatcenia. W planie studidw nie wskazano bowiem
wyraznie wyodrebnionych, odpowiednio rozbudowanych kurséw, ktére pozwalatyby na realng
realizacje tych tresci w wymaganym zakresie i gtebokosci. Rodzi to watpliwos¢, czy nie mamy do
czynienia z przeniesieniem wybranych fragmentéw programu studiéw drugiego stopnia na poziom
studiow pierwszego stopnia bez adekwatnego przetozenia na dostepne ramy czasowe oraz organizacje
zaje¢. W konsekwencji mozna stwierdzi¢, ze cho¢ deklarowane tresci programowe sg merytorycznie
wartosciowe, to nie pozostajg w petni adekwatne ani do rzeczywistych mozliwosci czasowych
programu, ani do typowego poziomu przygotowania studentéw studidw pierwszego stopnia.

Takie rozproszenie oraz brak jednoznacznego mapowania tresci na przedmioty i godziny Swiadczy o
braku nadrzednej, konsekwentnie przeprowadzonej koncepcji ksztatcenia. Zamiast spdjnego uktadu
tresci podporzgdkowanego jasno sformutowanemu profilowi absolwenta (np. ,matematyk
ogoélnoakademicki z silnym komponentem analitycznym i prawdopodobienstwa” albo ,matematyk z
wyraznym profilem nauczycielskim”), mamy raczej sume tematéw odpowiadajgcych réznym kursom.
Wrazenie to wzmacnia fakt, ze tresci ,,nauczycielskie” (w szerokim sensie: dydaktyka, zastosowania w
szkole, powigzanie z podstawg programowa) nie sg w tresciach programowych szczegdlnie wyraziscie
eksponowane. Tak wiec tresci sg aktualne i bogate, ale ich konstrukcja jest zbyt szeroka, a przede
wszystkim stabo osadzona w realistycznym planie ksztatcenia.

Analiza programu studidéw drugiego stopnia prowadzi do wnioskéw zblizonych do tych, ktodre
sformutowano w odniesieniu do programu studiow pierwszego stopnia. Réwniez na tym etapie
ksztatcenia widoczny jest bardzo szeroki zakres deklarowanych tresci, przy ograniczonej hierarchizacji
i braku jednoznacznego wskazania obszaréw kluczowych z punktu widzenia profilu absolwenta. W
konsekwencji trudne staje sie jednoznaczne okreslenie, w jakim stopniu program studidow drugiego
stopnia prowadzi do pogtebienia kompetencji wtasciwych dla poziomu 7 PRK, a w jakim zakresie
powiela schemat rozproszenia tresci obserwowany na pierwszym stopniu studiéw. Podobnie jak w
programie studiow pierwszego stopnia, takze na poziomie magisterskim wystepuje ograniczona
przejrzystos¢ w zakresie mapowania tresci na konkretne przedmioty oraz przypisany im wymiar
godzinowy. Cho¢ w dokumentacji wskazywane sg kursy z zakresu analizy, algebry, topologii i geometrii,
to na podstawie dostepnych opiséw trudno jednoznacznie przesledzi¢ spdjne, logicznie narastajgce
ciagi ksztatcenia. Zamiast wyraznie zarysowanych sciezek pogtebiania wiedzy i umiejetnosci, program
prezentuje raczej zbior kurséw funkcjonujgcych obok siebie, bez jasno okreslonych relacji oraz roli w
catosciowej strukturze studiéw. Analogicznie jak na pierwszym stopniu, cze$¢ tresci o charakterze
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bardziej zaawansowanym funkcjonuje na poziomie deklaratywnym. Brakuje jednoznacznych
informacji, w jaki sposdb i w jakim zakresie sg one realizowane w ramach konkretnych kurséw, co
utrudnia ocene ich rzeczywistej gtebokosci oraz intensywnosci. W efekcie, mimo ze zakres tresci
ksztatcenia na studiach drugiego stopnia jest merytorycznie bogaty i aktualny, jego konstrukcja nie
zawsze pozwala na jednoznaczng ocene spdjnosci programu ani na klarowne odrdznienie poziomu i
funkcji ksztatcenia magisterskiego od rozwigzan przyjetych na studiach pierwszego stopnia.

Taka organizacja programu rodzi ryzyka naktadania sie tresci (np. powtarzanie zagadnien algebry
liniowej w réznych kursach) oraz wystepowania luk w realizacji niektorych blokéw tematycznych.
Tresci programowe pozostajg w zgodzie z badaniami prowadzonymi przez pracownikéw UKEN, ktére
to badania wykorzystywane sg przez nauczycieli akademickich na zajeciach kierunkowych, seminariach
dyplomowych oraz na zajeciach specjalnosciowych, w tym tez na konwersatoriach do wyboru, ktérych
problematyka jest $cisle powigzana z dziatalnoscia naukowa prowadzong przez wyktadowcow.
Zalecana do zaje¢ literatura wskazuje na aktualno$¢ tresci programowych oraz ich powigzanie z
dziatalno$cig badawczg oraz wspétczesnymi tendencjami rozwojowymi w zakresie matematyki i
dydaktyki matematyki.

Czas trwania studidow mierzony tgczng liczbg ECTS zostat poprawnie oszacowany na obu poziomach
ksztatcenia z punktu widzenia mozliwosci osiggniecia zaktadanych efektéw uczenia sie. Jednakze, aby
zrealizowaé wszystkie deklarowane tresci, konieczne bytoby przewidzenie rozbudowanych blokéw
godzinowych wiekszosci dziatdw matematyki, co moze prowadzi¢ do przecigzenia studentéw i
rozproszenia ich wysitku miedzy zbyt liczne kursy. W efekcie zamiast pogtebionego studiowania
wybranych obszaréw, studenci mogg doswiadcza¢ powierzchownego ,przemieszczania sie” miedzy
wieloma kursami, z ograniczonym czasem na refleksje, prace wtasng i utrwalenie materiatu. W zwigzku
z powyziszym nakfad pracy studenta powinien zosta¢ realnie oszacowany. Liczba godzin zajec
wymagajacych bezposredniego udziatu nauczycieli akademickich i studentéw okreslona w programie
studidw pierwszego i drugiego stopnia tgcznie oraz dla poszczegdlnych zajec¢ zostata prawidiowo
zatozona i wynosi na pierwszym stopniu na studiach stacjonarnych, w zaleznosci od specjalnosci, od
2296 godzin na matematyce uniwersalnej, poprzez 2331 godzin na matematyce nauczycielskiej, do
2750 godzin na matematyce uniwersalnej i matematyce nauczycielskiej, a na studiach niestacjonarnych
1481 godzin. Natomiast na drugim stopniu studiéw stacjonarnych jest to odpowiednio 1549 godzin na
matematyce uniwersalnej, 1595 godzin na matematyce nauczycielskiej, 1897 godzin na matematyce
uniwersalnej i matematyce nauczycielskiej, oraz 1550 godzin na matematyce nauczycielskiej + Il etap
edukacyjny, a na studiach niestacjonarnych 984 godzin na matematyce nauczycielskiej i 1032 godzin
na matematyka nauczycielska + Il etap edukacyjny.

Sekwencja zaje¢ oraz dobdr form zajec i proporcje liczby godzin przypisanych do poszczegdlnych form,
oprécz wspomnianych wczesniej uchybien, nie budzg zastrzezen.

Problemem na niestacjonarnych studiach pierwszego stopnia jest niedostateczny wymiar zaje¢ do
wyboru. Plan tych studiéw przewiduje tylko jedng specjalnos¢ matematyka nauczycielska, realizowana
obowigzkowo przez wszystkich studentéw, wiec jedynymi zajeciami do wyboru jest jezyk obcy za
tacznie 10 ECTS. Zajec¢ tych nie mozina jednak zaliczy¢ do grupy zaje¢ A standardu ksztatcenia
nauczycieli, obejmujgcych przygotowanie merytoryczne do nauczania matematyki. Tym samym
niespetniony jest wymaog standardu, aby program studiow umozliwiat studentom wybodr zajeé¢ w grupie
zaje¢ A w wymiarze co najmniej 5% liczby punktéw ECTS koniecznej do ukonczenia studiéw.

Na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia oraz studiach drugiego stopnia plany studiéw formalnie
uwzgledniajg wymog, aby co najmniej 30% punktéw ECTS stanowity przedmioty do wyboru, co
znajduje odzwierciedlenie w zapisach programu. Jednoczes$nie szeroki katalog tresci oznacza znaczny
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udziat przedmiotéw obowigzkowych, niezbednych do pokrycia deklarowanych obszaréw matematyki.
W pofgczeniu z kursami przygotowania nauczycielskiego, psychologiczno-pedagogicznego,
dydaktycznego oraz przedmiotami ogdlnouczelnianymi, dostepna przestrzen dla przedmiotéw
wybieralnych jest ograniczona. Cho¢ wymdg formalny jest spetniony, z punktu widzenia studenta
elastycznosé Sciezek ksztatcenia moze byé w praktyce ograniczona.

W programie przewidziano zajecia zwigzane z prowadzong w uczelni dziatalnoscia naukowg w
dyscyplinie matematyka, w wymaganym wymiarze liczby punktéw ECTS. Sg to przede wszystkim
zajecia kierunkowe, seminaria dyplomowe oraz zajecia specjalno$ciowe, w tym tez konwersatoria do
wyboru, ktérych problematyka jest Scisle powigzana z dziatalnoscig naukowg prowadzong przez
wyktadowcédw. Zalecana do zajec literatura wskazuje na aktualno$é tresci programowych oraz ich
powigzanie z dziaftalnosciag badawczg oraz wspodtczesnymi tendencjami rozwojowymi w zakresie
matematyki i dydaktyki matematyki na wszystkich poziomach edukacyjnych — od nauczania
wczesnoszkolnego po poziom uniwersytecki.

Analizujgc wymiar zaje¢ w kontekscie mozliwosci osiggniecia zaktadanych efektéw uczenia sie, nalezy
zwrdci¢ uwage na niski wymiar godzinowy zajeé jezyk obcy do celow akademickich B2+ na studiach
drugiego stopnia, wynoszacy zaledwie 15 h. Wobec braku jakichkolwiek innych zaje¢ ksztattujacych
umiejetnosci jezykowe nie zapewnia to osiggniecia zaktadanych w tym zakresie efektdw uczenia sie.
W programie studiéw na obu poziomach ksztatcenia zaplanowano zajecia z dziedziny nauk spotecznych
lub humanistycznych w odpowiednim wymiarze.

Analiza zapiséw dotyczgcych metod ksztatcenia ujawnia wyrazny rozdzwiek miedzy deklarowang
koncepcja ksztatcenia a rzeczywiscie przewidzianymi formami dydaktycznymi. Mimo ambitnych celéw
i szerokiego katalogu tresci, zaplanowane formy zaje¢ nie zapewniajg w petni mozliwosci rozwiniecia
wszystkich wskazanych kompetencji. Dokumentacja programu wskazuje na dominacje tradycyjnych
wyktaddw oraz ¢wiczen rachunkowych jako podstawowych form ksztatcenia. Taka organizacja zajec
jest adekwatna dla czesci tresci matematycznych, zwtaszcza w zakresie rozwijania umiejetnosci
rachunkowych i dowodowych — trudno skutecznie realizowa¢ nauke analizy czy algebry bez wyktadu i
¢wiczen praktycznych. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze osiggniecie deklarowanych w programie
licznych efektow kompetencyjnych, spotecznych i praktycznych jest przy takiej dominacji tradycyjnych
form zajeé trudne do realizacji. W szczegdlnosci w zakresie kompetencji spotecznych i komunikacyjnych
studenci majg nabywaé¢ umiejetnos¢ prowadzenia debaty, prezentacji poglagddw, uczestnictwa w
dyskusji, pracy zespotowej, formutowania i obrony opinii, przyjmowania odpowiedzialnosci za rezultat
dziatan zespotu, a w przypadku sciezek nauczycielskich takze umiejetno$s¢ komunikowania sie z
uczniami i rodzicami, rozwigzywania sytuacji konfliktowych, wspétpracy z innymi nauczycielami i
specjalistami. Tego rodzaju kompetencje wymagaja metod aktywnych: dyskusji moderowanych,
seminariéw studenckich, prezentacji indywidualnych i grupowych, pracy projektowej, studidéw
przypadkéw z praktyki szkolnej, odgrywania rél (np. symulacja lekcji, symulacja rozmowy z rodzicami),
superwizji. Jesli w praktyce gtéwnymi formami pozostajg wyktad i klasyczne ¢wiczenia, a brak jest,
oprécz zaje¢ na Sciezce nauczycielskiej, systematycznego stosowania metod aktywizujgcych, to
realizacja efektéw spotecznych i komunikacyjnych ma charakter w duzej mierze deklaratywny.
Analogiczny problem dotyczy tresci informatycznych i numerycznych. Program przewiduje, ze studenci
beda posiada¢ umiejetnosé projektowania algorytmow, implementacji programdw, testowania kodu,
korzystania z narzedzi programistycznych oraz stosowania metod numerycznych do rozwigzywania
probleméw praktycznych. To sg kompetencje wybitnie praktyczne i warsztatowe. Ich rzetelne
ksztatcenie wymaga regularnych laboratoriow komputerowych, prowadzonych w odpowiednio
wyposazonych pracowniach, z zadaniami projektowymi, w ktdrych student samodzielnie pisze,
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uruchamia, testuje i poprawia kod. W szczegdlnosci zajecia informatyczne, ktére wymagajq pracy w
laboratorium komputerowym, sg — jak wynika z przedstawionej ponizej szczegétowej analizy —
realizowane w przewazajgcej mierze w formie zdalnej, co znaczaco ogranicza mozliwos$¢ stosowania
metod laboratoryjnych i biezgcej informacji zwrotnej. W efekcie metody ksztatcenia sg nieadekwatne
do deklarowanych tresci i efektéw, zwtaszcza w obszarze kompetencji praktycznych i spotecznych.
Najpowazniejsze watpliwosci budzi organizacja procesu ksztatcenia, zwitaszcza w zakresie
wykorzystania metod i technik ksztatcenia na odlegto$é, poniewaz zauwazalne jest konsekwentne,
systemowe naruszenie standarddw ksztatcenia nauczycieli oraz ogdélnych wymogéw rozporzadzenia w
sprawie studiow. Szczegétowa analiza bilansu ECTS realizowanych zdalnie i stacjonarnie pokazuje, ze
ksztatcenie na kierunku matematyka zostato oparte w bardzo duzym stopniu na formach zdalnych, a
w programach nauczycielskich — w stopniu, ktdry jest nie do pogodzenia ani z literg przepisow, ani z
podstawowq logikg przygotowania do zawodu, w ktérym kluczowa role odgrywa praca z ludZzmi w
bezposrednim kontakcie. Plany studidw na obu poziomach ksztatcenia zawierajg co prawda zapis, ze
"kursy zamieszczone w planie w catym cyklu 2025/26 mogg by¢ realizowane cze$ciowo zdalnie", ale
nie odpowiada on rzeczywistosci, np. w ramach specjalnosci matematyka uniwersalna na studiach
stacjonarnych pierwszego, jak i drugiego stopnia wszystkie zajecia poza praktykami zawodowymi
prowadzone sg w trybie w petni zdalnym.

Na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia specjalnos¢ matematyka nauczycielska realizuje 115,6
ECTS w formie stacjonarnej oraz 64,4 ECTS w formie zdalnej, co razem daje 180 ECTS i udziat ksztatcenia
zdalnego na poziomie 35,8%. Juz ten wynik oznacza przekroczenie dopuszczalnego dla ksztatcenia
nauczycieli limitu 25%. Jeszcze bardziej niepokojgco prezentuje sie sytuacja w specjalnosci uniwersalna
i nauczycielska, gdzie 112,2 ECTS realizowanych jest stacjonarnie, a 103,8 ECTS zdalnie, co przy tgcznej
puli 216 ECTS daje 48,1% ECTS zdalnych — niemal dwukrotnos¢ dopuszczalnego progu. W obu
przypadkach oznacza to, ze znaczna czesc zajec, ktére powinny stanowié podstawe przygotowania do
pracy w szkole jest przeniesiona do formy zdalnej. W konsekwencji student, zamiast uczy¢ sie zawodu
nauczyciela w warunkach rzeczywistej, interpersonalnej interakcji, sporg czes¢ przygotowania odbywa
w Srodowisku ekran—mikrofon—kamera, co nie odpowiada specyfice ksztatcenia nauczycielskiego.

Na tych samych studiach stacjonarnych pierwszego stopnia specjalnos¢ matematyka uniwersalna
realizuje 82,4 ECTS stacjonarnych i 97,6 ECTS zdalnych, co przy tacznej puli 180 ECTS daje udziat zajec
zdalnych na poziomie 54,2%. W tym przypadku nie mamy do czynienia ze $ciezkg nauczycielskg, wiec
formalnie limit ten nie jest przekroczony, ale nalezy podkresli¢, ze tryb zdalny dotyczy wszystkich (poza
praktykami zawodowymi) zajec¢ specjalnosciowych. Tak wysoki udziat ksztatcenia zdalnego, szczegdlnie
na zajeciach ksztattujgcych umiejetnosci praktyczne (informatyczne, numeryczne, projektowe), stoi w
sprzecznosci z intencjg rozporzadzenia polegajaca na tym, ze zajecia wymagajgce treningu
praktycznego, pracy w laboratorium, w pracowni komputerowej czy w sytuacjach symulujgcych realne
zadania zawodowe, powinny mieé¢ przede wszystkim charakter stacjonarny, a metody i techniki
ksztatcenia na odlegto$¢ mogg w nich petnic funkcje uzupetniajacg, a nie dominujgca. W analizowanym
programie proporcje sy odwrdcone — formy zdalne przejmujg znaczng cze$¢ zadan, ktére z
dydaktycznego punktu widzenia powinny by¢ realizowane ,,twarzg w twarz”.

Na poziomie studiéw stacjonarnych drugiego stopnia obraz jest czesciowo lepszy, ale nadal
problematyczny. Na specjalnosci matematyka nauczycielska realizuje sie 91,7 ECTS stacjonarnie oraz
28,3 ECTS zdalnie, co przy 120 ECTS facznie daje udziat ksztatcenia zdalnego na poziomie 23,6%. Jest to
jedyna specjalnos¢ nauczycielska na kierunku, ktéra miesci sie w dopuszczalnym limicie 25% ECTS
zdalnych i w tym sensie spetnia formalne wymogi standardu. Dla pozostatych $ciezek nauczycielskich
sytuacja jest jednak wyraZznie gorsza. Na specjalnosci uniwersalna i nauczycielska 68,9 ECTS
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realizowanych jest stacjonarnie, a 75,1 ECTS zdalnie, co przy 144 ECTS tgcznie daje 52,2% udziatu ECTS
zdalnych, a wiec ponad dwukrotne przekroczenie limitu 25%. Na specjalnosci matematyka
nauczycielska + Il etap edukacyjny bilans wynosi 88,7 ECTS stacjonarnych i 31,3 ECTS zdalnych; przy
120 ECTS tgcznie daje to 26,1% ksztatcenia zdalnego, a wiec przekroczenie dopuszczalnego progu, choé
pozornie nieznaczne, niemniej jednak naruszajace standard. Specjalnos¢ uniwersalna na drugim
stopniu realizuje 46,1 ECTS stacjonarnie i 73,9 zdalnie (61,2% ECTS zdalnych). Tutaj rowniez udziat
ksztatcenia zdalnego jest tak wysoki, ze w praktyce trudno méwi¢ o petnowartosciowym, stacjonarnym
ksztatceniu, zwtaszcza ze w trybie zdalnym realizowane sg wszystkie zajecia specjalnosciowe (poza
praktykami zawodowymi).

Najbardziej alarmujace sg jednak dane dla studiéw niestacjonarnych, gdzie udziat ksztatcenia zdalnego
w programach nauczycielskich osigga poziomy catkowicie nieakceptowalne z punktu widzenia
standardu. Na studiach niestacjonarnych pierwszego stopnia specjalnos¢ matematyka nauczycielska
ma zaledwie 18 ECTS realizowanych stacjonarnie oraz az 162 ECTS zdalnych, co przy facznej puli 180
ECTS oznacza 90% udziatu zajeé zdalnych. W wymiarze godzinowym przekfada sie to na 105 godzin
stacjonarnych oraz 1264 godziny zdalne. Na studiach niestacjonarnych drugiego stopnia specjalnos¢
nauczycielska ma 16 ECTS stacjonarnych i 104 ECTS zdalnych, co daje 86,7% udziatu ksztatcenia
zdalnego. Specjalnosé matematyka nauczycielska + Il etap edukacyjny realizuje 26 ECTS stacjonarnie
oraz 94 ECTS zdalnie, co przy 120 ECTS tacznie daje 78,3% udziatu zajeé zdalnych. Oznacza to nie tylko
razgce przekroczenie limitu 25% ECTS dopuszczalnych dla ksztatcenia nauczycieli, lecz takze
przekroczenie ogdlnego limitu przewidzianego dla studiéw o profilu ogélnoakademickim niezaleznie
od ich charakteru. Innymi stowy, mamy tu nie tylko niespetnienie wymogéw standardu ksztatcenia
nauczycieli, ale takze naruszenie podstawowego rozporzgdzenia w sprawie studiéw.

Tak uksztattowany udziat ksztatcenia na odlegtos¢ ma bardzo konkretne konsekwencje dla jakosci i
charakteru procesu dydaktycznego. Z punktu widzenia standardu ksztatcenia nauczycieli kluczowe s3
zajecia ksztattujgce umiejetnosci dydaktyczne, metodyczne i praktyczne: dydaktyka matematyki,
metodyka nauczania na poszczegdélnych etapach edukacyjnych, éwiczenia z prowadzenia lekcji, analiza
przypadkdéw szkolnych, zajecia warsztatowe z zakresu komunikacji z uczniem i rodzicem, wspotpracy w
radzie pedagogicznej, organizacji procesu dydaktycznego w klasie o zréznicowanych potrzebach. Jesli
duza czesc tych zaje¢ —a w trybie niestacjonarnym, jak pokazujg liczby, zdecydowana wiekszos$¢ catego
programu — odbywa sie zdalnie, w srodowisku platformy e-learningowej, wideokonferencji czy pracy
asynchronicznej, to znika fundamentalny element procesu uczenia sie zawodu nauczyciela: mozliwos¢
bezposredniej obserwacji, interakcji, natychmiastowej korekty zachowan i pracy z ,zywg” grupg, nawet
jesli jest to grupa studencka symulujgca klase szkolng. Ksztatcenie nauczyciela zostaje wowczas
zredukowane do przekazu wiedzy pozbawionego petnowartosciowego treningu praktycznego w
warunkach spotecznej interakcji.

Sytuacja jest rownie niepokojgca w odniesieniu do zajec¢ informatycznych i pracowni komputerowych,
ktére — jak wynika z analizy — realizowane sg w catosci lub niemal w catosci zdalnie, takze na
specjalnosciach nienauczycielskich. Oznacza to, ze student pracuje gtéwnie na wtasnym sprzecie, w
odosobnieniu, z ograniczonym dostepem do biezgcej pomocy prowadzgcego i natychmiastowej
informacji zwrotnej. W warunkach idealnych laboratorium komputerowe to miejsce, gdzie prowadzacy
moze na biezgco obserwowacd postepy studentéw, reagowac na typowe btedy, demonstrowac dobre
praktyki programistyczne, a studenci uczg sie réwniez przez obserwacje pracy innych. W modelu
zdalnym jest to w znacznym stopniu utrudnione — prowadzacy ma ograniczong widoczno$¢ procesu
pracy studentéw, kontakt odbywa sie gtéwnie poprzez przesytanie gotowych plikéw lub przez krotkie

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post 26



interwencje ,na ekranie”, za$ naturalna dynamika pracy w grupie zostaje ostabiona. W praktyce
utrudnia to stosowanie metod laboratoryjnych w petnym, dydaktycznie pozgdanym ksztatcie.
Zestawienie tych danych z deklarowanymi w dokumentach efektami uczenia sie prowadzi do
jednoznacznej konkluzji, ze metody ksztatcenia i sposdb organizacji procesu sg czesciowo
nieadekwatne do zatozonych tresci programowych, szczegdlnie w obszarze kompetencji spotecznych
oraz praktycznych umiejetnosci informatycznych i dydaktycznych. Oczekuje sie, ze absolwent bedzie
nie tylko znat metody nauczania matematyki, ale bedzie umiat je stosowa¢ w pracy z uczniami, ze
bedzie potrafit projektowac i realizowaé lekcje, zarzagdza¢ dynamikag grupy, komunikowaé sie z
rodzicami i wspétpracowac¢ z innymi nauczycielami. Oczekuje sie réwniez, ze bedzie biegly w
stosowaniu narzedzi informatycznych i metod numerycznych w praktyce. Tego typu kompetencje
wykraczajg poza to, co typowo da sie osiggnagc¢ przy dominacji wyktadu, éwiczen teoretycznych i prac
zdalnych. Jesli wiekszos¢ procesu ksztatcenia odbywa sie w trybie zdalnym, a formy stacjonarne s3
ograniczone do minimum (szczegdlnie w trybie niestacjonarnym), to rozwdj tych kompetencji ma
charakter przypadkowy i niesystematyczny.

Ksztatcenie przygotowujgce do wykonywania zawodu nauczyciela na kierunku matematyka
realizowane jest na pierwszym i drugim stopniu studidw. Przygotowanie pedagogiczne do
wykonywania zawodu nauczyciela obejmuje grupe zaje¢ psychologiczno-pedagogicznych, w tym
praktyki (grupa B), zajecia w zakresie podstaw dydaktyki i emisji gtosu (grupa C) oraz zajecia
dydaktyczne do nauczania pierwszego przedmiotu lub prowadzenia pierwszych zaje¢ (grupa D) —
nauczyciel matematyki.

Programy studiéw pierwszego i drugiego stopnia na kierunku matematyka ze specjalnosciag
nauczycielskg regulowane sg zgodnie z wymaganiami zawartymi w rozporzadzeniu MNiSW z dnia 25
lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela
oraz zgodne z Wariantem | (podstawowym) Zatgcznika 1 zarzgdzenia nr RKR.Z.0211.13.2025 Prorektora
ds. Ksztatcenia i Rozwoju UKEN w sprawie: wprowadzenia Zasad organizacji ksztatcenia na kierunkach
przygotowujgcych do wykonywania zawodu nauczyciela w formie Modutu Ksztatcenia Nauczycieli
(MKN) dla cykli studiéw rozpoczynajgcych sie od roku akademickiego 2025/2026.

Ksztatcenie przygotowujgce do wykonywania zawodu nauczyciela rozpoczyna sie w trzecim semestrze
studiow pierwszego stopnia w ramach MKN. Ksztatcenie na studiach przygotowujacych do
wykonywania zawodu nauczyciela obejmuje: przygotowanie merytoryczne do nauczania pierwszego
przedmiotu lub rodzaju zaje¢ (grupa zaje¢ Al), przygotowanie psychologiczno-pedagogiczne (grupa
zaje¢ B obejmujgca przedmioty: komunikacja interpersonalna, wprowadzenie do pedagogiki,
wprowadzenie do psychologii, praca nauczyciela-wychowawcy w szkole, psychologia rozwojowa,
praktyka zawodowa psychologiczno-pedagogiczna, diagnoza edukacyjna, uczeri ze specjalnymi
potrzebami edukacyjnymi, psychologia kliniczna), przygotowanie dydaktyczne w zakresie podstaw
dydaktyki i emisji gtosu (grupa zaje¢ C obejmujgca przedmioty: emisja gfosu, dydaktyka ogdina),
przygotowanie dydaktyczne do nauczania pierwszego przedmiotu lub prowadzenia pierwszych zajeé
(grupa zajec D). Przygotowanie merytoryczne jest realizowane zgodnie z opisem efektow uczenia sie
dla planu gtéwnego studiéw. Przygotowanie obejmuje dziaty matematyki w zakresie umozliwiajgcym
przygotowanie merytoryczne do realizacji szczegétowych wymagan okreslonych w podstawie
programowej ksztatcenia ogdlnego.

Zajecia w zakresie przygotowania dydaktycznego do nauczania przedmiotu matematyka organizuje IM.
Na studiach pierwszego stopnia realizuje sie dydaktyke przedmiotu w zakresie szkoty podstawowej
m.in. poprzez zajecia: dydaktyka matematyki 1, dydaktyka matematyki 2, ¢wiczenia praktyczne w
szkole podstawowej z zakresu dydaktyki matematyki oraz praktyka zawodowa w szkole podstawowe;.
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Na studiach drugiego stopnia dydaktyke przedmiotu w zakresie szkoty ponadpodstawowej realizuje sie
m.in. poprzez kursy: dydaktyka matematyki 3, dydaktyka matematyki 4, ¢wiczenia praktyczne w szkole
ponadpodstawowej z zakresu dydaktyki matematyki oraz praktyka zawodowa w szkole
ponadpodstawowej. Cwiczenia praktyczne w szkole z zakresu dydaktyki matematyki sg zintegrowane
z realizacjq zajeé z zakresu dydaktyki przedmiotu nauczania.

Standard ksztatcenia nauczycieli realizowany jest na dwdch poziomach ksztatcenia tacznie. Zajecia lub
grupy zajeé przygotowujgce studentédw do wykonywania zawodu nauczyciela na pierwszym stopniu
studidw z grupy B obejmujg 180 godzin (12 ECTS) oraz 30 godzin praktyk (2 ECTS), z grupy C — 60 godzin
(4 ECTS), z grupy D — 75 godzin (6 ECTS), 60 godzin ¢wiczen praktycznych w szkole podstawowej z
zakresu dydaktyki matematyki (5 ECTS) oraz 60 godzin praktyk (5 ECTS). Na drugim stopniu studiow w
grupie B — 90 godzin (6 ECTS), w grupie D realizowane jest 75 godzin (6 ECTS) zaje¢, 60 godzin ¢wiczen
praktycznych w szkole ponadpodstawowej z zakresu dydaktyki matematyki (5 ECTS) oraz 30 godzin
praktyk (3 ECTS). Ponadto realizowane sg przedmioty uzupetniajgce spoza puli standardu: pierwsza
pomoc przedmedyczna, radzenie sobie w sytuacjach konfliktowych w szkole, radzenie sobie ze stresem
w zawodzie nauczyciela, kazdy z przedmiotéw po 15 godzin zaje¢ (po 1 ECTS). Autorski komponent
ksztatcenia nauczycieli, wykraczajacy poza wymagania standardu, stanowi niewatpliwy walor kierunku.
Powyisze zestawienie oznacza, iz liczba godzin zaje¢ dydaktycznych realizowanych na pierwszym i
drugim stopniu studiéw, jak i naktad pracy wyrazony punkami ECTS spetnia minimalne wymagania
okreslone rozporzadzeniem w sprawie standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania
zawodu nauczyciela. Organizacja procesu dydaktycznego na ocenianym kierunku na pierwszym i
drugim stopniu na specjalnosci nauczycielskiej zostata zaprojektowana poprawnie, tygodniowy
harmonogram zaje¢ zostat wtasciwie zaplanowany, a dzienne obcigzenie uczestnictwem w zajeciach
umozliwia osigganie efektow uczenia sie.

W odniesieniu do specjalnosci nauczycielskiej, tresci programowe przewidziane dla zaje¢ w ramach
ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela w wielu przypadkach zostaty
okreslone w sposéb, ktdéry nie pozwala wykazaé, ze tresci te zapewniajg osigganie szczegdtowych
efektdw uczenia sie przyjetych dla zajec. Tak jest np. w przypadku zaje¢ z dydaktyki przedmiotowej,
czy np. zajec takich jak techniki nauczania zdalnego czy tworzenie dokumentow LaTeX, dla ktérych
sformutowane tresci programowe odnoszg sie bezposrednio do szczegétowych efektéw uczenia sie ze
standardu, umozliwiajac jednakze ich osiggniecie jedynie w ograniczonym zakresie. Wigze sie to wprost
z niespecyficznym sformutowaniem tych efektéw, o czym byta mowa w kryterium 1.

Ponadto formy zaje¢ nie sg w petni dostosowane do szczegétowych efektdw uczenia sie przypisanych
do zaje¢, np. w przypadku dydaktyki przedmiotowej — zajecia dydaktyka matematyki 1 — 12 efektéw
uczenia sie z kategorii wiedzy realizowanych jest obok 3 efektéw z kategorii umiejetnosci oraz 5
efektow z kategorii kompetencji spotecznych w ramach 10 godzin wyktadu i 30 godzin konwersatorium.
Zaktadane efekty uczenia sie w ramach realizowanych praktyk zawodowych sg zgodne z koncepcjq i
celami ksztatcenia oraz z efektami kierunkowymi i sg specyficzne. Zaktadane tresci programowe
praktyk, wymiar praktyk i przyporzgdkowana im liczba punktow ECTS, umiejscowienie praktyk w planie
studidw, a takze dobdr miejsc ich odbywania zapewniajg osiggniecie przez studentéw efektow uczenia
sie.

Studenci realizujacy praktyki zawodowe pedagogiczne uzyskujg wsparcie dedykowanego opiekuna
praktyk dla specjalizacji matematyki nauczycielskiej. Praktyki pedagogiczne realizowane sg w szkotach
podstawowych i Srednich, zgodnie z przyjetym planem, ich przebieg monitorowany jest przez opiekuna
praktyk po stronie szkoty, a postepy odnotowywane sg w dziennikach praktyk.
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W zakresie realizacji praktyk zawodowych niepedagogicznych zapewniony jest dedykowany opiekun
do wsparcia praktyk niepedagogicznych (specjalnos¢ matematyka uniwersalna, taczona specjalnosc
matematyka uniwersalna i nauczycielska). Ws$réd miejsc do realizacji tego rodzaju praktyk
zawodowych wystepujg przede wszystkim jednostki samorzadu terytorialnego (urzedy miejskie,
urzedy gmin), biura rachunkowe, agencje marketingowe, oddziaty bankéw (np. mBank). Studenci przed
rozpoczeciem praktyk spotykajg sie z opiekunem praktyk i zostajg przygotowani do ich realizacji.
Udostepnione dzienniki praktyk wskazujg na ich systematyczng realizacje przez studentéw, a przebieg
praktyk zawodowych wskazuje na ich zbieznos¢ tematyczng z realizowanym programem studidw i
zaktadanymi efektami ksztatcenia. Na zakonczenie realizowanych zawodowych praktyk
niepedagogicznych wystawiana jest ocena na podstawie opinii pracodawcy oraz analizy dziennika
praktyk.

Analiza przedtozonych materiatéw i rozmowy z przedstawicielami Uczelni oraz otoczenia spoteczno-
gospodarczego potwierdzajg, ze organizacja praktyk i nadzér nad ich realizacjg odbywajg sie w oparciu
o formalnie przyjete i opublikowane zasady. Niemniej jednak nadal jest przestrzen do poprawy i
rozwoju. W szczegdlnosci, chociaz opis przedmiotu ma okreslone efekty uczenia sie, to trudno jest
oceni¢ w jakim stopniu konkretne zaktadane efekty uczenia sie zostaty osiggniete przez danego
studenta, gdyz miejsca pracy i realizowane zadania sg do$¢ réznorodne. Dlatego wskazane jest, aby w
opisie przedmiotu przyjaé bardziej uniwersalne opisy oczekiwanych efektdw uczenia sie, cho¢ nadal
specyficzne dla kierunku, a w przypadku kazdej z praktyk z osobna powinny zosta¢ enumeratywnie
okreslone zrealizowane efekty uczenia sie w ramach praktyk. Dla zapewnienia obiektywizacji oceny
osiggnietych efektow, takiej oceny mogtby dokonywac opiekun praktyk po stronie pracodawcy (np. w
formie wystandaryzowanej ankiety), a ponadto student w ramach samooceny.

Uczelnia zapewnia miejsca praktyk dla studentéw zgodne z potrzebami procesu nauczania i uczenia
sie, umozliwiajgce osiggniecie przez studentow efektéw uczenia sie dla kazdej ze specjalnosciowych
Sciezek ksztatcenia przewidzianych w programach studidow pierwszego i drugiego stopnia dla
rozpatrywanego kierunku.

W przypadku uzyskania zwolnien z praktyk zawodowych, powinno zosta¢ wskazane jakiego rodzajuiw
jakim stopniu zostaty osiggniete oczekiwane efekty uczenia sie poza systemem uczelnianym (np. w
miejscu pracy), co stanowitoby uzasadnienie dla uzyskania zwolnienia z praktyk zawodowych, Jest to
tym bardziej istotne, ze takiego udokumentowania doswiadczenia zawodowego wymaga zarzadzenie
nr RD-SP-7/2009 Prorektora ds. Dydaktycznych z dnia 16 lutego 2009 r.

Analiza przedtozonych dokumentéw oraz odbyte w trakcie wizytacji rozmowy potwierdzity, ze program
praktyk, osoby sprawujgce nadzér nad praktykami z ramienia Uczelni oraz opiekunowie praktyk,
realizacja praktyk, efekty uczenia sie osiggane na praktykach podlegajg systematycznej analizie i ocenie
ankietowej dokonywanej z udziatem studentéw. Podkresli¢ nalezy, ze studenci kierunku (wszystkie
specjalnosci), ktérzy uczestniczyli w spotkaniu z przedstawicielami zespotu oceniajgcego PKA,
potwierdzili w rozmowach bezposrednich, ze w zakresie realizacji praktyk czujg sie doinformowani,
zaopiekowani i sg zadowoleni ze sposobu realizacji praktyk zawodowych.

Zalecenia dotyczace kryterium 2 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezaca ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 2
Kryterium spetnione czesciowo
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Uzasadnienie

Na kierunku matematyka tresci programowe zaje¢ zostaty okreslone w kartach zajec¢ (kurséw). Nie
zawierajg ich natomiast programy studiéw pierwszego i drugiego stopnia ustalone przez Senat UKEN.
Analiza realizacji programu studidw na kierunku matematyka wskazuje, ze mimo ambitnej i szerokiej
koncepcji merytorycznej, obejmujacej petne spektrum klasycznych dziatéw matematyki, organizacja
procesu ksztatcenia wykazuje istotne niespdjnosci, ktére ograniczajg realnosc osiggniecia zaktadanych
efektdw uczenia sie. Najpowazniejsze zastrzezenia dotyczg sposobu wykorzystania metod i technik
ksztatcenia na odlegtos¢, struktury planu studidw oraz adekwatnosci metod dydaktycznych do
deklarowanych tresci i kompetencji.

Tresci programowe na studiach pierwszego stopnia sg bardzo rozbudowane i obejmujg réwniez
zagadnienia typowe dla studiéw drugiego stopnia, jednak dokumentacja nie przedstawia logicznej
sekwencji kurséw ani jednoznacznego przypisania tresci do zajec¢ i godzin zaje¢ poswieconych na ich
realizacje. W efekcie czes¢ tresci zaawansowanych funkcjonuje jedynie deklaratywnie, bez realnego
osadzenia w planie studiéw. Plan studiéw nie zapewnia takze wymaganej elastycznosci — szczegdlnie
na studiach niestacjonarnych pierwszego stopnia, gdzie jedynymi zajeciami do wyboru jest kurs jezyka
obcego, co oznacza niespetnienie wymogu minimalnej liczby zaje¢ do wyboru z grupy A standardu
ksztatcenia nauczycieli.

Studia przewidujg zajecia ksztattujgce kompetencje jezykowe, jednak ich wymiar na studiach drugiego
stopnia nie zapewnia mozliwosci opanowania jezyka obcego na poziomie B2+.

Najpowazniejsze uchybienia dotyczg jednak organizacji procesu ksztatcenia w zakresie udziatu zajec
realizowanych z wykorzystaniem metod i form ksztatcenia na odlegto$é. Bilans ECTS jednoznacznie
wskazuje na systemowe przekroczenie dopuszczalnych limitéw ksztatcenia na odlegtos¢ w programach
specjalnosci nauczycielskich. Na studiach stacjonarnych pierwszego stopnia specjalnosé¢ matematyka
nauczycielska realizuje 35,8% ECTS zdalnie, a specjalno$¢ matematyka uniwersalna i matematyka
nauczycielska az 48,1%. Na studiach stacjonarnych drugiego stopnia jedynie specjalnos¢ matematyka
nauczycielska miesci sie w limicie 25% ECTS zdalnych, pozostate go przekraczajg. Sytuacja na studiach
niestacjonarnych jest skrajnie niezgodna ze standardami: specjalnos¢ nauczycielska na pierwszym
stopniu studiéw realizuje 90% ECTS zdalnie, a na drugim stopniu od 78,3% do 86,7%, co narusza
zarowno limit 25% dla ksztatcenia nauczycieli, jak i ogdlny limit 75% dla studiéw o profilu
ogodlnoakademickim.

Podstawie obnizenia oceny stopnia spetnienia kryterium stanowia:

1. Niezgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018
r. w sprawie studidw, ustalone przez Senat UKEN programy studiéw pierwszego i drugiego
stopnia na kierunku matematyka nie zawierajg tresci programowych zajec.

2. Systemowe przekroczenie limitu ksztatcenia z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na
odlegtos¢ w programach nauczycielskich — na wszystkich poziomach i formach studiéw poza
jedna specjalnoscig, przy czym na studiach niestacjonarnych udziat ECTS uzyskiwanych w
ramach ksztatcenia na odlegto$¢ narusza zaréwno limit 25% dla ksztatcenia nauczycieli, jak i
limit 75% dla studiéw o profilu ogdlnoakademickim.

3. Realizacja zaje¢ wymagajacych pracy praktycznej (dydaktycznych, metodycznych,
informatycznych, laboratoryjnych) w formie zdalnej, co uniemozliwia osiggniecie w petni
efektdw praktycznych i spotecznych.

4. Wymiar zajec ksztattujgcych umiejetnosci jezykowe na studiach drugiego stopnia nie zapewnia
mozliwosci opanowania jezyka obcego na poziomie B2+.
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Brak logicznej sekwencji tresci programowych oraz brak jednoznacznego przypisania tresci
zaawansowanych do konkretnych przedmiotéw z uwzglednieniem ich wymiaru godzinowego,
co podwaza realnosé przyswajania zaktadanych tresci.

Niedostosowanie metod dydaktycznych do deklarowanych efektdw uczenia sie — dominacja
wyktaddéw i éwiczen przy braku metod aktywizujacych, warsztatowych i projektowych.

Tresci programowe przewidziane dla zaje¢ w ramach ksztatcenia przygotowujgcego do
wykonywania zawodu nauczyciela nie sg specyficzne i kompleksowe, a nieprawidtowy sposdb
ich okreslania nie pozwala wykazaé, ze tresci te zapewniajg osigganie szczegdtowych efektow
uczenia sie przyjetych dla zajec.

Niedostateczny z punktu widzenia wymogdéw standardu ksztatcenia przygotowujacego do
wykonywania zawodu nauczyciela wymiar zaje¢ do wyboru w grupie zaje¢ A obejmujgcych
przygotowanie merytoryczne do nauczania przedmiotu na niestacjonarnych studiach
pierwszego stopnia.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci

Ksztatcenia

1.

W programie studiow specjalnosci nauczycielskich realizowane sg zajecia uzupetniajace spoza
puli standardu ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela, takie jak
pierwsza pomoc przedmedyczna, radzenie sobie w sytuacjach konfliktowych w szkole, radzenie
sobie ze stresem w zawodzie nauczyciela. Zajecia te dostarczajg osobom studiujgcym
kluczowych kompetencji miekkich, co zwieksza ich pewnos¢ siebie i efektywnos¢ w codziennej
pracy z uczniami, buduje lepsze relacje, zapobiega wypaleniu zawodowemu i przygotowuje do
radzenia sobie z realnymi wyzwaniami szkolnymi, czynigc ich bardziej wszechstronnymi i
przygotowanymi pedagogami. ROowniez w grupie zajec realizujgcych standard ksztatcenia
wyodrebni¢ mozna zajecia psychologiczno-pedagogiczne, ktére uatrakcyjniajg ksztatcenie,
wyposazajac przysztych nauczycieli matematyki w kompetencje wszechstronnych edukatoréw,
budujgcych kompetencje interpersonalne (w zakresie komunikacji, diagnozy), zrozumienie
rozwoju ucznia (psychologia rozwojowa, kliniczna) i umiejetnos¢ pracy w trudnych sytuacjach
(wychowawca, specjalne potrzeby edukacyjne), co jest kluczowe dla skutecznego nauczania i
wspierania réznorodnych potrzeb uczniéw oraz budowania relacji, a nie tylko przekazywania
wzordéw. Ponadto zajecia w grupie D, takie jaki ¢wiczenia praktyczne w szkole podstawowej z
zakresu dydaktyki matematyki, ¢wiczenia praktyczne w szkole ponadpodstawowej z zakresu
dydaktyki matematyki, uzupetniajgce wymagane standardem ksztatcenia nauczycieli praktyki
zawodowe, pozwalajg studentom na bezposrednie przetozenie teorii na praktyke,
obserwowanie realnych wyzwan, réznorodnych styléw nauczania i probleméw ucznidw,
stosowania innowacyjnych metod dydaktycznych, co przygotowuje studentéw do
samodzielnej pracy w prawdziwym s$rodowisku szkolnym, budujac pewnos$¢ siebie i
kreatywnos¢ — na tym etapie studiowania jeszcze pod bezposrednim nadzorem doswiadczonej
kadry akademickiej. Takze w odniesieniu do ksztatcenia matematycznego oferowane s3
zajecia, ktére uatrakcyjniajg ksztatcenie w zakresie dydaktycznym, poniewaz zapewniajg
przysztym nauczycielom szerokie, interdyscyplinarne i praktyczne przygotowanie do zawodu,
wykraczajgce poza samg wiedze merytoryczng. Program studidw tgczy solidne podstawy
teoretyczne z nowoczesnymi metodami dydaktycznymi, rozwijajac kluczowe kompetencje
niezbedne do efektywnej pracy z uczniami na rdoinych etapach edukacyjnych. Jest to
realizowane w ramach takich zaje¢ na studiach pierwszego stopnia, jak np. specyfika myslenia
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matematycznego mfodszych  uczniow szkoty podstawowej, ksztattowanie pojec
matematycznych, metody popularyzacji wiedzy matematycznej, natomiast na studiach
drugiego stopnia w ramach takich zajeé, jak np. potencjat matematycznej wideomanii,
aktywizujgce metody pracy na matematyce, rozwijanie myslenia funkcyjnego u uczniow,
trudnosci i btedy w procesie uczenia sie matematyki, rozwijanie umiejetnosci uczniow w
zakresie dowodzenia, koncepcje wprowadzania pojec i twierdzen w szkole ponadpodstawowej,
koncepcja nauczania STEM, konwersatorium dotyczgce egzaminu maturalnego, aksjomat
Euklidesa o prostych rownolegtych w perspektywie historycznej. Program studidow
przygotowujgcy do wykonywania zawodu nauczyciela oparty zostat na biezgcych badaniach w
zakresie dydaktyki i zawiera unikatowe, dodatkowe zajecia specjalistyczne, ktdre tworza
nowoczesng dydaktyke i stanowig o dobrych wzorcach.

Rekomendacje
Zalecenia
Zaleca sie:

1. przypisanie tresci programowych do zaje¢ w ustalonych przez Senat UKEN programach studiéw
pierwszego i drugiego stopnia na kierunku matematyka;

2. obnizenie zakresu wykorzystania metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ na specjalnosciach
nauczycielskich do poziomu zgodnego ze standardem ksztatcenia przygotowujgcego do
wykonywania zawodu nauczyciela;

3. weryfikacje metod ksztatcenia i przywrdcenie stacjonarnej formy realizacji zaje¢ o charakterze
praktycznym;

4. zwiekszenie wymiaru zajec¢ ksztattujgcych umiejetnosci jezykowe na studiach drugiego stopnia,
tak aby zapewni¢ studentom mozliwosé opanowania jezyka obcego na poziomie B2+;

5. opracowanie i wdrozenie spdjnej sekwencji tresci programowych, obejmujacej jednoznaczne
przypisanie tresci do konkretnych przedmiotéw z uwzglednieniem przyjetego wymiaru
godzinowego zaje¢, wraz z uporzagdkowaniem tresci zaawansowanych tak, aby odpowiadaty
poziomowi studiéw i byty realne do gruntownego opanowania;

6. wprowadzenie metod aktywizujgcych w celu zapewnienia realnego ksztattowania kompetencji
spotecznych, komunikacyjnych i praktycznych;

7. zmodyfikowanie tresci programowych zaje¢ na specjalnosciach nauczycielskich, tak aby
prowadzity do osiggniecia wszystkich efektdw uczenia sie okreslonych w standardzie
ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela przedmiotu;

8. zwiekszenie wymiaru zaje¢ do wyboru w grupie zaje¢ A obejmujgcych przygotowanie

merytoryczne do nauczania przedmiotu na niestacjonarnych studiach pierwszego stopnia, tak
aby spetni¢ wymogi standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela.

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektow uczenia sie,

zaliczanie poszczegdlnych semestrow i lat oraz dyplomowanie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 3
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Zasady rekrutacji na kierunek matematyka w UKEN okreslone sg w uchwatach Senatu oraz
zarzadzeniach Rektora, w tym w Uchwale nr 1.25.04.2024 regulujgcej warunki i tryb rekrutacji na rok
akademicki 2025/2026. Dokumentacja jasno przedstawia wymagania wobec kandydatow oraz sposéb
kwalifikacji na studia pierwszego i drugiego stopnia. Na studia pierwszego stopnia mogg zostac przyjete
osoby posiadajgce swiadectwo dojrzatosci. Podstawg kwalifikacji jest wynik egzaminu maturalnego z
matematyki, przeliczany wedtug jednoznacznych zasad: 1% na poziomie podstawowym odpowiada 1
punktowi, a 1% na poziomie rozszerzonym — 1,5 punktu. W przypadku zdawania egzaminu na obu
poziomach uwzglednia sie wynik korzystniejszy dla kandydata. Uczelnia przewiduje réwniez odrebne
zasady dla laureatéw i finalistow olimpiad stopnia centralnego. Po pierwszym roku studiéw
stacjonarnych studenci dokonujg wyboru jednej z dostepnych specjalnosci, natomiast na studiach
niestacjonarnych oferowana jest jedna specjalnos¢ nauczycielska. Proces rekrutacji na kierunek
matematyka na studia pierwszego stopnia jest poprawny, kompletny i przejrzysty. Zasady kwalifikacji
sg jednoznaczne, oparte na obowigzujgcych aktach prawnych i zgodne z praktyka uczelni publicznych.
Rekrutacja na studia drugiego stopnia skierowana jest do absolwentéw studiéw pierwszego stopnia
kierunku matematyka. Kandydaci bez przygotowania dydaktyczno-psychologiczno-pedagogicznego
mogg ksztatci¢ sie na specjalnosci nienauczycielskiej lub na specjalno$ci matematyka nauczycielsla + Il
etap edukacyjny, ktéra umozliwia uzyskanie kwalifikacji nauczycielskich. Pozostate specjalnosci
nauczycielskie na drugim stopniu studiéw sg dostepne wytacznie dla oséb, ktére zrealizowaty modut
przygotowania pedagogicznego na studiach pierwszego stopnia. Rekrutacja odbywa sie na podstawie
listy rankingowe]. Na studiach niestacjonarnych drugiego stopnia oferowane sg dwie specjalnosci
nauczycielskie, w tym jedna umozliwiajgca uzyskanie petnych kwalifikacji zgodnych ze standardem
ksztatcenia nauczycieli osobom bez wczedniejszego przygotowania pedagogicznego. Rekrutacja na
studia drugiego stopnia jest logicznie powigzana z wymaganiami kierunku, w szczegdlnosci w zakresie
przygotowania pedagogicznego dla specjalnosci nauczycielskich. Dokumentacja jasno rozréznia sciezki
dostepne dla kandydatéw z réznym przygotowaniem, co zwieksza transparentnosc procesu.

Warunki rekrutacji sg zatem, dla obu pozioméw studidw, bezstronne, przejrzyste i umozliwiaja
prawidtowy i transparentny dobdr kandydatéw oraz zapewniajg kandydatom rowne szanse w podjeciu
studiow na kierunku matematyka.

Zasady uznawania efektdw uczenia sie i okresdow ksztatcenia okresla Regulamin Studiéw w UKEN.
Przeniesienie z innej uczelni jest mozliwe po zaliczeniu co najmniej pierwszego semestru oraz przy
poréwnywalnosci efektéw uczenia sie. Decyzje o przyjeciu i uznaniu zaliczonych kurséw podejmuje
Dyrektor IM. Procedura obejmuje ztozenie odpowiednich dokumentdw oraz okreslenie ewentualnych
roznic programowych. Studenci mogg réwniez realizowac cze$¢ programu za granicg w ramach
programu Erasmus+, na podstawie indywidualnego programu studidw ustalonego z Petnomocnikiem
ds. Erasmus+. Zasady uznawania efektéw uczenia sie sg zgodne z Regulaminem Studiow i obejmujg
wszystkie wymagane elementy: warunki przeniesienia, procedure uznawania zaliczen oraz okreslanie
réznic programowych. Zapewniajg przy tym mozliwosé identyfikacji efektéw uczenia sie oraz oceny ich
adekwatnosci w zakresie odpowiadajgcym efektom uczenia sie okreslonym w programie studiéw. Opis
procedur Erasmus+ jest kompletny i zgodny z praktyka europejska.

W Uczelni istnieje mozliwos¢ ubiegania sie o potwierdzenie efektéw uczenia sie uzyskanych poza
systemem studiow przez kandydatéw na studia pierwszego i drugiego stopnia. Zasady, warunki i tryb
potwierdzania efektéw uczenia sie regulowane sg ogdlnie przez §89 i §90 Statutu Uczelni, natomiast
szczegétowe procedury okresla Uchwata nr 16/30.09.2019 Senatu Uniwersytetu Pedagogicznego z
dnia 30 wrzesnia 2019 r. dotyczaca organizacji procedury potwierdzania efektow uczenia sie. Zgodnie
z §2 tej Uchwaty, uprawnienie do potwierdzania efektdw uczenia sie na danym kierunku, poziomie i
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profilu ksztatcenia przystuguje jednostce prowadzacej kierunek, jezeli spetnia ona co najmniej jeden z
dwéch warunkdéw: posiada pozytywng ocene jakosci ksztatcenia na danym kierunku lub posiada
kategorie naukowg A+, A lub B+ w dyscyplinie wiodacej. Kierunek matematyka spetnia oba te kryteria,
co umozliwia stosowanie procedury potwierdzania efektéw uczenia sie. Informacje dotyczace
potwierdzania efektéw uczenia sie sg dostepne na stronie internetowej IM. Procedura obejmuje ocene
dokumentacji kandydata przez Kierunkowg Komisje ds. Certyfikacji, ktéra przygotowuje opinie dla
Rady IM. Ostateczng decyzje o potwierdzeniu efektéw uczenia sie podejmuje Rada IM. Zasady
potwierdzania efektdw uczenia sie poza systemem studidéw zostaty opisane w sposéb kompletny,
poprawny i zgodny z obowigzujgcymi przepisami.

Zasady dyplomowania na kierunku matematyka w UKEN okresla Regulamin Studiéw pierwszego,
drugiego stopnia i jednolitych magisterskich. Zgodnie z §36 Regulaminu promotorem pracy
dyplomowej moze by¢ osoba posiadajgca tytut naukowy profesora lub stopien doktora
habilitowanego. W szczegdlnych przypadkach Dyrektor IM, po uzyskaniu pozytywnej opinii Rady IM,
moze powierzy¢ opieke nad pracg osobie spoza uczelni posiadajgcej co najmniej stopien doktora. W
praktyce, na podstawie pozytywnej opinii Rady IM, funkcje promotora powierzana jest réwniez
nauczycielom akademickim ze stopniem doktora zatrudnionym w IM.

Tematy prac dyplomowych zatwierdza Rada IM na posiedzeniu poprzedzajgcym rozpoczecie roku
akademickiego, w ktérym rozpoczynajg sie seminaria dyplomowe. Studenci dokonujg wyboru tematu
najpdzniej na poczatku ostatniego roku studiéw, przy czym wstepny wybdér mogg zgtosi¢ juz w
czwartym semestrze studidw pierwszego stopnia oraz w drugim semestrze studiéw drugiego stopnia.
Studenci majg réwniez mozliwos¢ zaproponowania wtasnej tematyki pracy.

Praca dyplomowa musi zosta¢ ztozona w Centrum Obstugi Studenta w wersji elektronicznej oraz
papierowej najpdzniej do korica ostatniego semestru studidw. Wersja elektroniczna jest wprowadzana
do odpowiedniej aplikacji: Dyplomowanie (dla studentéw pierwszego stopnia do roku 2024/2025) lub
Archiwum Prac Dyplomowych (dla studentéw drugiego stopnia od roku 2024/2025, a od roku
2025/2026 dla wszystkich studentéw). W uzasadnionych przypadkach Dyrektor IM moze przesungc
termin ztozenia pracy o maksymalnie jeden miesigc. Do pracy student dotgcza wymagane
oswiadczenia, zgodnie z obowigzujgcymi zarzadzeniami Rektora. Kazda praca podlega obowigzkowej
procedurze antyplagiatowej (JSA), a raport z systemu stanowi czes¢ dokumentacji.

Prace dyplomowg oceniajg promotor i recenzent. Promotor moze skierowaé prace do poprawy przed
przekazaniem jej recenzentowi. W przypadku jednej oceny negatywnej o dopuszczeniu do obrony
decyduje Dyrektor IM po zasiegnieciu opinii dodatkowego recenzenta.

Egzamin dyplomowy sktada sie z dwdch czesci: testowej weryfikacji efektow uczenia sie oraz ustnego
egzaminu dotyczgcego tresci pracy dyplomowej. Wymagania do czesci testowej zatwierdza Rada IM w
roku poprzedzajagcym egzamin. Warunkiem dopuszczenia do egzaminu jest zaliczenie wszystkich
kurséw i praktyk oraz uzyskanie wymaganej liczby punktéw ECTS. Ostateczna ocena z egzaminu jest
$rednig wazong ocen z obu czesci. W sktad komisji egzaminacyjnej wchodzg przewodniczacy, promotor
i recenzent (lub dodatkowy recenzent), przy czym co najmniej jedna z tych oséb musi posiadac stopien
doktora habilitowanego Ilub tytut profesora. W przypadku oceny niedostatecznej Ilub
nieusprawiedliwionego nieprzystgpienia do egzaminu Dyrektor IM wyznacza drugi, ostateczny termin.
Niezdanie egzaminu w drugim terminie skutkuje skresleniem z listy studentow.

Zasady dyplomowania zostaty opisane w sposdb kompletny, przejrzysty i zgodny z obowigzujgcymi
przepisami. Procedury dotyczgce wyboru tematu, wyznaczania promotora, sktadania pracy, kontroli
antyplagiatowej oraz przebiegu egzaminu dyplomowego sg jasno okreslone i prawidiowo
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udokumentowane. Model egzaminu dyplomowego, obejmujgcy zaréwno weryfikacje efektow
kierunkowych, jak i obrone pracy, zapewnia formalng poprawno$é procesu.

Ogdlne zasady sprawdzania i oceniania stopnia osiggania efektéw uczenia sie okresla Regulamin
Studiow w UKEN, ktdry precyzuje prawa i obowigzki studentéw zwigzane z zaliczeniem przedmiotéw,
egzaminami, etapami studidéw oraz procedurami odwotawczymi. Formy weryfikacji efektéw uczenia
sie dla poszczegdlnych przedmiotéw okreslone sg w kartach kurséw. Weryfikacja wiedzy odbywa sie
poprzez egzaminy pisemne i ustne, testy jednokrotnego i wielokrotnego wyboru, kolokwia oraz prace
pisemne. Umiejetnosci sg sprawdzane m.in. poprzez projekty, zadania rozwigzywane indywidualnie
przy tablicy, zadania praktyczne oraz obserwacje pracy studenta w grupie, co jednocze$nie pozwala
oceni¢ kompetencje spoteczne, takie jak wspodtpraca, odpowiedzialnos¢ czy systematycznosé.
Ostatecznym etapem weryfikacji efektéw uczenia sie jest przygotowanie pracy dyplomowej oraz
egzamin dyplomowy, obejmujacy test weryfikujgcy efekty kierunkowe oraz ustng obrone pracy.
Mimo formalnej poprawnosci opisanych procedur, analiza kart kurséw, sylabuséw oraz praktyki
dydaktycznej wskazuje na istotne nieprawidtowosci w doborze metod weryfikacji efektéw uczenia sie.
W wielu przypadkach narzedzia oceny nie odpowiadajg charakterowi deklarowanych efektéw i nie
pozwalajg na rzetelne sprawdzenie faktycznych umiejetnosci studentéw.

Na zajeciach matematyka dyskretna efekty uczenia sie nawigzujag do operowania kombinatoryka i
logikg, natomiast weryfikacja odbywa sie poprzez esej, ktdry nie pozwala oceni¢ umiejetnosci
technicznych ani poprawnosci rozwigzywania zadan. Na zajeciach bazy danych efekt ,zna systemy
bazodanowe, rozumie ich role i zasady funkcjonowania” sprawdzany jest referatem, co weryfikuje
gtéwnie kompetencje komunikacyjne, a nie praktyczne umiejetnosci projektowania, implementac;ji czy
obstugi baz danych. Podobna sytuacja wystepuje dla uczenia maszynowego, gdzie efekty dotycza
stosowania algorytmow, natomiast weryfikacja opiera sie na referacie, ktéry nie daje dowodu, ze
student potrafi faktycznie zastosowa¢ metody uczenia maszynowego w praktyce. Na zajeciach ze
statystyki warunkiem zaliczenia jest kolokwium online na 50%, co sprawdza jedynie czes¢ wiedzy
deklaratywnej, pomijajac kluczowe efekty, takie jak interpretacja wynikdéw, krytyczna ocena modeli czy
umiejetnos¢ doboru metod statystycznych.

Dodatkowym i powaznym problemem jest brak rozréznienia pozioméw oraz brak weryfikacji stopnia
progresji miedzy poziomami studiéw. W analizie zaje¢ algebra abstrakcyjna 1 i algebra abstrakcyjna 2
stwierdzono istotng niespdjnos¢ miedzy dokumentacjg programowsa, deklaracjami nauczycieli
akademickich a relacjami studentéw. Zgodnie z kartg kursu algebra abstrakcyjna 1, zaliczenie
przedmiotu odbywa sie wytgcznie poprzez ,,udziat w dyskusji”, bez przewidzianej formy egzaminu ani
zadania weryfikujgcego osiggniecie efektdw uczenia sie. Jednoczesnie studenci deklarujg, ze faktyczne
zaliczenie obu kurséw nastepuje kazdorazowo po zakoriczeniu kazdego z nich, natomiast nauczyciele
potwierdzajg praktyke, zgodnie z ktdérg zaliczenie algebry abstrakcyjnej 2 oznacza jednoczes$nie
zaliczenie algebry abstrakcyjnej 1. Taka sytuacja prowadzi do powaznych nieprawidtowosci. Po
pierwsze, efekty uczenia sie przypisane do algebry abstrakcyjnej 1 nie sg weryfikowane w momencie
zakonczenia tego kursu, mimo ze student otrzymuje za niego punkty ECTS. Oznacza to, ze formalnie
potwierdza sie osiggniecie efektow, ktdre nie zostaty sprawdzone. Po drugie, egzamin z algebry
abstrakcyjnej 2 obejmujgcy materiat z dwdch kurséw swiadczy o braku rozdzielenia efektéw uczenia
sie miedzy zajeciami oraz o btednej metodologii weryfikacji efektow — wbrew zasadzie, ze kazdy kurs
powinien mie¢ wtasne, jasno okreslone i weryfikowalne efekty. Po trzecie, praktyka ta narusza logike
progresji miedzy poziomami ksztatcenia, poniewaz student nie uzyskuje potwierdzenia osiggniecia
efektdw na wczesniejszym etapie, a jedynie ,,skumulowang” ocene na koncu cyklu. Nie jest to jedyny
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przyktad zaje¢, podczas ktérych prowadzona weryfikacja jest rozbiezna z zapisami w kartach zajec
(sylabusach).

W konsekwencji dochodzi do niespdjnosci miedzy dokumentacjg programowa, praktyka dydaktyczng i
systemem oceniania. Studenci formalnie zaliczajg przedmiot poprzez udziat w dyskusji, bez weryfikacji
efektdw, a nastepnie zdajg egzamin obejmujacy materiat z dwdch kurséw, co uniemozliwia ocene
stopniowego nabywania kompetencji. Taka praktyka podwaza wiarygodno$¢ procesu oceniania,
narusza zasady przypisywania punktéw ECTS oraz uniemozliwia rzetelng ocene osiaggniecia efektéw
uczenia sie na poziomie przedmiotowym.

Ponadto analiza kart zaje¢ (kurséw) wskazuje na systemowg nieadekwatnos$¢ oraz nieprecyzyjnosé
stosowanych metod weryfikacji efektéw uczenia sie. W wielu przypadkach formy oceny nie
odpowiadajg charakterowi deklarowanych efektéw, a niekiedy sg one sformutowane w sposdb ogdlny
lub niejednoznaczny, co uniemozliwia rzetelng ocene osiggnie¢ studentdw. W szczegdlnosci zwraca
uwage fakt, ze wykfady sg czesto zaliczane wytgcznie na podstawie ,udziatu w dyskusji”, bez
jakiejkolwiek formy sprawdzajgcej faktyczne opanowanie tresci merytorycznych. Taka metoda nie
pozwala na ocene wiedzy deklaratywnej ani proceduralnej, a jednoczesnie nie jest powigzana z
efektami uczenia sie przypisanymi do kursu. W wielu kartach zaje¢ (kurséw) pojawia sie rowniez zapis
o ,innej formie weryfikacji”, ktoéry nie jest doprecyzowany. Brak szczegdtowego opisu tej formy
powoduje, ze nie wiadomo, jakie kompetencje sg oceniane, w jaki sposdb oraz wedtug jakich kryteriéw.
Nieprecyzyjne zapisy w kartach zaje¢ prowadza do sytuacji, w ktdrej rzeczywista praktyka oceniania
zalezy wytacznie od indywidualnych decyzji prowadzacego, a nie od ustalonych zasad programowych.
Powoduje to brak przejrzystosci procesu oceniania oraz ryzyko nierdwnego traktowania studentéw, a
takze utrudnia ocene zgodnosci metod weryfikacji z efektami uczenia sie na poziomie kierunku i
przedmiotu.

Konsekwencjg takiego stanu rzeczy jest brak przejrzystosci dokumentacji programu, trudnosci w
jednoznacznej weryfikacji osiggnie¢ studentéw oraz ryzyko formalnego ,zaliczania” efektéw bez
faktycznego sprawdzenia ich realizacji.

Takze metody weryfikacji efektow uczenia sie w ramach specjalnosci nauczycielskiej nie s3 w petni
zgodne ze standardem ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela. Zgodnie z
wymogami standardu weryfikacja osiggnietych efektéw uczenia sie wymaga zastosowania
zréznicowanych form sprawdzania, adekwatnych do kategorii wiedzy, umiejetnosci lub kompetencji
spotecznych, ktérych dotyczg te efekty. Osiggniete efekty uczenia sie w kategorii wiedzy powinny by¢
weryfikowane za pomocg egzaminéw pisemnych w formie zadan otwartych lub zamknietych lub
egzamindw ustnych, a takze w oparciu o analize opracowanych konspektéw i obserwacje ich
praktycznej realizacji. Podobnie jak w przypadku niektdrych innych zaje¢, takie w przypadku zajec z
grupy D analiza kart kurséw wskazuje na systemowg nieprecyzyjnosc¢ stosowanych metod weryfikacji
efektdw uczenia sie. Na przyktad dla zaje¢ z dydaktyki przedmiotowej (dydaktyka matematyki 1 i
dydaktyka matematyki 3) brak sprecyzowania form zaliczenia wyktadéw i podania formy sprawdzajgce;j
faktyczne opanowanie tresci merytorycznych powigzanych z efektami uczenia sie przypisanymi do
kursu. W wielu kartach kurséw pojawia sie rowniez zapis o ,udziale w dyskusji”, projektach, referacie
oraz ,innej formie weryfikacji”, ktéra nie jest doprecyzowana. Tak zorganizowany system oceny nie
sprzyja rzetelnemu diagnozowaniu poziomu przygotowania studentow do wykonywania zadan
zawodowych nauczyciela, gdyz nie umozliwia weryfikacji rzeczywistego stopnia osiggniecia
zaktadanych efektéw uczenia sie.
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Metody weryfikacji i oceny osiggniecia przez studentéw efektdw uczenia sie umozliwiajg sprawdzenie
i ocene opanowania jezyka obcego na odpowiednim poziomie, w zaleznosci od poziomu studiow (B2
lub B2+).

Zasady przekazywania studentom informacji zwrotnej dotyczacej stopnia osiggniecia efektéw uczenia
sie sg okreslone i funkcjonujg w praktyce zaréwno na studiach pierwszego, jak i drugiego stopnia.
Informacja zwrotna przekazywana jest studentom na biezgco w toku realizacji zaje¢ oraz na etapie
zaliczen i egzamindw, co umozliwia monitorowanie postepdw w uczeniu sie. Przyjete rozwigzania
zapewniajg studentom dostep do informacji o wynikach ksztatcenia na poszczegdlnych etapach
studiéw oraz na ich zakonczenie.

Zasady postepowania w sytuacjach konfliktowych zwigzanych z weryfikacjg i oceng efektéw uczenia
sie sg jasno osadzone w obowigzujgcych regulacjach wewnetrznych, w szczegdlnosci w regulaminie
studidw oraz przepisach dotyczacych praw i obowigzkéw studentéw. Dokumenty te okreslajg tryb
postepowania w przypadku sporéw dotyczgcych oceniania oraz procedury odwotawcze. Kwestie
zapobiegania zachowaniom nieetycznym, takim jak $cigganie, plagiaryzm czy nieuprawnione
wykorzystanie narzedzi opartych na sztucznej inteligencji, sg ujete w obowigzujacych zasadach i znane
studentom, co zapewnia spdjnosé i przewidywalno$é dziatan w tym zakresie na obu stopniach studiéw.
Zasady weryfikacji i oceniania efektéw uczenia sie sg przejrzyste i dostepne dla studentéw. Informacje
w tym zakresie przekazywane sg za posrednictwem sylabuséw przedmiotéw oraz regulaminu studiow,
co zapewnia studentom jasno$¢ co do kryteridéw oceniania oraz wymagan zwigzanych z zaliczeniem
poszczegblnych etapow ksztatcenia. Przyjete rozwigzania sg spdjne na poziomie catego kierunku i
stosowane konsekwentnie na obu stopniach studiow.

Z perspektywy dyplomowania stwierdzono, ze cze$¢ prac licencjackich i magisterskich ma charakter
opisowy i kompilacyjny, bez elementéw analizy, badan wtasnych czy samodzielnego rozwigzywania
probleméw matematycznych. W pracach magisterskich czesto brakuje watkéw badawczych,
oryginalnych uje¢, zastosowania zaawansowanych metod matematycznych lub krytycznej oceny
literatury. Przyktadem jest praca dotyczaca liczb Bernoulliego, ktéra ma charakter teoretyczno-
przegladowy. Dotyczy klasycznego zagadnienia z zakresu analizy matematyczne;j i teorii liczb, jakim sg
liczby Bernoulliego oraz wybrane witasnosci i zastosowania tego ciggu. Zakres pracy jest co prawda
poprawnie dobrany do poziomu studiéw pierwszego stopnia, jednak ma w duzej mierze charakter
odtwoérczy. Przedstawione przyktady obliczen petnig przede wszystkim funkcje ilustracyjng i nie
prowadzg do nowych uogdlnied ani pogtebionej analizy omawianych zagadnien. Wktad wtasny
ogranicza sie do samodzielnego przeprowadzenia wybranych rachunkéw oraz rozwiniecia jednego z
fragmentéw wzoru Faulhabera .

W pracach o profilu nauczycielskim dominuje opis materiatéw dydaktycznych, bez badann wtasnych,
analizy przypadkéw, projektowania narzedzi dydaktycznych czy ewaluacji rozwigzan. Oznacza to, ze
rzeczywista weryfikacja efektéw uczenia sie na poziomie 6 i 7 PRK jest w zauwazalnej czesci
przypadkdw niewystarczajaca.

Analiza przedstawionych prac dyplomowych wskazuje rowniez na istotne zrdéznicowanie ich jakosci,
szczegoblnie na poziomie studidéw drugiego stopnia. Cze$¢ prac licencjackich i magisterskich ogranicza
sie do kompilacji literatury lub prezentacji znanych faktéw matematycznych, bez elementéw analizy,
krytycznej refleksji czy samodzielnego rozwigzywania problemdw. W niektdrych przypadkach zakres
pracy odpowiada raczej poziomowi pracy licencjackiej niz magisterskiej. W pracach dyplomowych
przygotowywanych przez grupy (dwuosobowe) studentéw nie ma jednoznacznie okreslonego zakresu
prac poszczegblnych studentow. Przyktadem jest praca ,Grywalizacja jako nowoczesne narzedzie w
nauczaniu matematyki”. Praca zostata przygotowana zespotowo przez dwéch autordw, jednak nie
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zawiera informacji o podziale zadan ani o indywidualnym wktadzie poszczegélnych studentéw, co
uniemozliwia rzetelng ocene stopnia samodzielnosci oraz osiggniecia efektéw uczenia sie przez
kazdego z nich. Zasadniczym ograniczeniem pracy jest rowniez bardzo waski zakres zastosowanych
metod badawczych. Analiza przeprowadzona w pracy ogranicza sie do prostej analizy statystycznej, o
charakterze opisowym, bez wykorzystania bardziej zaawansowanych metod witasciwych dla
ocenianego kierunku i poziomu ksztatcenia. Zastosowane narzedzia analityczne nie pozwalajg na
pogtebiong interpretacje wynikdw ani na sformutowanie wnioskdw o wyraznej wartosci poznawczej.
Réwniez ocena pracy dyplomowej ogranicza sie do oceny zwartosci pracy, a nie realnej pracy studenta
i rozwigzania problematyki jemu przypisanej. W pracach nauczycielskich czesto dominuje opis
metodyczny, bez badan witasnych, analizy przypadkéw czy projektowania i testowania narzedzi
dydaktycznych, co znaczgco obniza ich warto$¢ merytoryczng i nie odpowiada standardom prac
dyplomowych na poziomie studiéw drugiego stopnia.

W konsekwencji, mimo poprawnie opisanych i formalnie prawidtowych procedur dyplomowania,
rzeczywista jakos¢ czesci prac dyplomowych nie odzwierciedla w petni poziomu kwalifikacji
przypisanego do studiéw pierwszego i drugiego stopnia. W szczegdlnosci prace magisterskie nie zawsze
dokumentujg osiggniecie efektdw uczenia sie zwigzanych z samodzielnoscig badawczg, analizg
problemdéw matematycznych, projektowaniem rozwigzan czy krytyczng oceng literatury. Taki stan
rzeczy wskazuje na potrzebe wzmocnienia wymagan merytorycznych oraz doprecyzowania sposobéw
weryfikacji efektdw uczenia sie w procesie dyplomowania.

W przypadku realizacji praktyk zawodowych poza systemem oswiaty lub tych, dla ktérych dochodzi do
zwolnienia na podstawie zatrudnienia, konieczne jest przyjecie jednolitych zasad i kryteriéw oceny
udokumentowanego osiggania przez studentéw enumeratywnie wymienianych efektéw uczenia sie,
aby takie oceny byty obiektywnie poréwnywalne z ocenami uzyskiwanymi przez studentéw
realizujgcych praktyki w systemie oswiaty.

Zalecenia dotyczace kryterium 3 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktdra poprzedzita biezgca ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 3
Kryterium spetnione cze$ciowo

Uzasadnienie

Uczelnia posiada formalnie poprawne regulacje dotyczace oceniania, zaliczania zajeé, egzaminéw oraz
dyplomowania, jednak ich praktyczna realizacja jest w wielu obszarach niespéjna, nieadekwatna lub
niewystarczajgca do rzetelnej weryfikacji efektow uczenia sie na poziomie kierunku. Stwierdzono
istotne rozbieznosci miedzy zapisami w kartach zajec (sylabusach), a rzeczywistg praktyka dydaktyczna.
W szczegdlnosci dotyczy to zajeé algebra abstrakcyjna 1 i algebra abstrakcyjna 2, gdzie student
otrzymuje punkty ECTS za pierwszg czes$¢ kursu, ktorego efektéw nie zweryfikowano, co narusza
podstawowe zasady konstrukcji programoéw studiéw oraz logike progresji miedzy poziomami
ksztatcenia. Podobne nieprawidtowosci wystepujg dla innych zajeé, gdzie stosowane metody
weryfikacji sg nieadekwatne do deklarowanych efektow uczenia sie. W wielu kartach zaje¢ (kurséw)
wyktady zaliczane sg wytgcznie na podstawie ,,udziatu w dyskusji”, co nie pozwala na ocene wiedzy ani
umiejetnosci. W innych przypadkach pojawia sie ogdlny zapis o ,innej formie weryfikacji”, bez jej
doprecyzowania, co uniemozliwia ocene zgodnosci metod z efektami uczenia sie oraz prowadzi do
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braku przejrzystosci i ryzyka nierédwnego traktowania studentéw. W zajeciach wymagajacych
umiejetnosci technicznych lub analitycznych stosowane sg formy niewystarczajace, takie jak eseje lub
referaty, ktére nie pozwalajg na ocene faktycznych kompetencji matematycznych. Nieprawidtowosci
w zakresie rzetelnej weryfikacji i oceny stopnia osiggniecia efektow uczenia sie dotyczg w szczegélnosci
czesci zaje¢ przygotowujgcych do wykonywania zawodu nauczyciela matematyki, a takze praktyk
niepedagogicznych.

Dodatkowo analiza prac dyplomowych wykazata znaczace zréznicowanie ich jakosci, w tym liczne prace
o charakterze opisowym, kompilacyjnym, pozbawione elementéw analizy, badan wifasnych czy
samodzielnego rozwigzywania probleméw matematycznych. W pracach magisterskich czesto brakuje
watkdw badawczych, oryginalnych ujeé oraz zastosowania zaawansowanych metod matematycznych,
a czes¢ prac odpowiada poziomem raczej pracy licencjackiej niz magisterskiej. W pracach
przygotowywanych przez grupy studentdow brak jest jasnego wskazania zakresu dziatan
poszczegdlnych studentdw, a ocena pracy ograniczona jest jedynie do zawartosci merytorycznej pracy
bez uwzglednienia nakfadu pracy poszczegdlnych studentow. W pracach dyplomowych na specjalnosci
nauczycielskiej dominuje opis materiatéw dydaktycznych bez badan wtasnych czy analizy przypadkéw.
Oznacza to, ze rzeczywista weryfikacja efektéw uczenia sie na poziomie 6 i 7 PRK jest w wielu
przypadkach niewystarczajgca.

Wszystkie te elementy wskazujg na brak spdjnosci miedzy deklarowanymi efektami uczenia sie,
metodami ich weryfikacji oraz rzeczywistg praktyka dydaktyczng. Pomimo formalnie poprawnych
regulacji, stosowane narzedzia oceny nie zapewniajg rzetelnej i wiarygodnej weryfikacji osiggniecia
efektdw uczenia sie na poziomie kierunku.

Podstawa obnizenia oceny stopnia spetnienia kryterium sg nastepujace nieprawidtowosci:

1. Brak rzetelnej i adekwatnej weryfikacji efektéw uczenia sie na poziomie wielu zaje¢, w tym
stosowanie form oceniania nieodpowiadajgcych charakterowi deklarowanych efektow.

2. Brak rzetelnej i jednoznacznej weryfikacji efektdw uczenia sie przypisanych do poszczegdlnych
zajec (kursow), w tym brak rozréznienia efektéw miedzy zajeciami oraz brak potwierdzania ich
osiggniecia na wiasciwym etapie ksztatcenia.

3. Nieprecyzyjne, niespdjne i nieoperacyjne zapisy w kartach zaje¢ (kurséw), w tym stosowanie
ogoblnych okreslen typu ,.inna forma weryfikacji”, bez wskazania narzedzi, kryteridw i sposobu
oceny, co prowadzi do arbitralnosci i uznaniowosci w stosowaniu metod weryfikacji efektow
uczenia sie, czyni proces oceniania nietransparentnym i uniemozliwia poréwnywalnosc
osiggnied studentow.

4. Niewystarczajgca jakos$¢ czesci prac dyplomowych, w tym liczne prace o charakterze
opisowym, kompilacyjnym, pozbawione elementéw analizy, badan witasnych lub
samodzielnego rozwigzywania probleméw matematycznych.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Rekomendacje

Zalecenia
Zaleca sie:
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1. dostosowanie metod weryfikacji efektéw uczenia sie do ich charakteru poprzez aktualizacje
kart zaje¢ (kurséw) i wprowadzenie obowigzku stosowania adekwatnych narzedzi oceny,
eliminujagc w szczegdlnosci praktyke zaliczania wyktadéw wytacznie na podstawie obecnosci
lub ,,udziatu w dyskusji”;

2. wprowadzenie obowigzku przeprowadzania formalnej, odrebnej weryfikacji efektéw uczenia
sie dla kazdego kursu w momencie jego zakonczenia, poprzez wskazanie jednoznacznych,
adekwatnych narzedzi oceny;

3. usuniecie z kart zaje¢ nieprecyzyjnych zapiséw typu ,inna forma weryfikacji” i zastgpienie ich
jednoznacznym i wewnetrznie spdjnym opisem narzedzi oraz kryteriéw oceny;

4. podniesienie wymagan merytorycznych wobec prac dyplomowych poprzez wprowadzenie
obowigzkowych elementéw analizy, badan witasnych Ilub rozwigzywania probleméw
matematycznych oraz ujednolicenie kryteriow oceny stosowanych przez opiekunéw prac i
recenzentow.

Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej ksztatcenie
oraz rozwoj i doskonalenie kadry

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 4

W Instytucie Matematyki (IM), ktéry organizuje proces ksztatcenia na ocenianym kierunku, aktualnie
zatrudnionych jest 39 nauczycieli akademickich prowadzgcych zajecia na kierunku matematyka, dla
ktorych UKEN jest podstawowym miejscem pracy. Dorobek kadry prowadzacej zajecia na kierunku
matematyka w zdecydowanej wiekszosci miesci sie w dziedzinie nauk Scistych i przyrodniczych, w
dyscyplinie matematyka, a realizowane przez kadre badania naukowe sg $cisle powigzane z tematyka
zaje¢ prowadzonych na ocenianym kierunku. Badania prowadzone sg w szczegdlnosci w obszarach
analizy matematycznej i funkcjonalnej, geometrii, algebry, topologii, rdwnan rézniczkowych i uktadéw
dynamicznych, rachunku prawdopodobienstwa, statystyki, teorii mnogosci, a takze dydaktyki
matematyki i historii matematyki. Najwazniejsze osiggniecia badawcze i dydaktyczne kadry
zaangazowanej w prowadzenie ksztatcenia na kierunku matematyka (réwniez pracownikéw spoza IM)
zostaty zamieszczone w charakterystykach nauczycieli akademickich, pracownikéw oraz opiekunéw
prac dyplomowych. Kwalifikacje catej kadry sg potwierdzone udokumentowanym, aktualnym
dorobkiem naukowym oraz dydaktycznym, obejmujacym publikacje w wysoko punktowanych
czasopismach o zasiegu miedzynarodowym i wydane podreczniki akademickie. Wszystkie wyzej
wymienione aktywnosci potwierdzajg kompetencje nauczycieli akademickich umozliwiajgce
studentom nabywanie kompetencji badawczych w aktywnym naukowo srodowisku.

Struktura stopni i tytutdw naukowych nauczycieli akademickich jest nastepujgca: 1 profesor, 8
doktoréw habilitowanych (7 oséb w zakresie matematyki, jedna w zakresie filozofii), 23 doktoréw (22
osoby posiadajg stopien doktora w dyscyplinie matematyka, jedna w dziedzinie nauk inzynieryjno-
technicznych w dyscyplinie inzynieria srodowiska, gornictwo i energetyka) i 7 magistrow. W roku
akademickim 2025/26 na ocenianym kierunku studiuje tgcznie 395 studentdw, a zajecia sg prowadzone
przez 39 pracownikéow IM, co daje ok. 10 studentéw na pracownika. Nalezy wiec stwierdzi¢, ze
kwalifikacje kadry, jej struktura oraz liczebnos$¢ kadry prowadzgcej zajecia w stosunku do liczby
studentdéw jest w zupetnosci wystarczajgca do realizacji procesu dydaktycznego, w tym réwniez do
nabywania przez studentéw kompetencji badawczych. W ksztatceniu na ocenianym kierunku
uczestniczg rowniez: lektorzy jednostki uczelnianej Centrum Jezykdw Obcych (prowadzacy kursy: jezyk
obcy B2 i jezyk obcy dla celow akademickich B2+) oraz nauczyciele kultury fizycznej z Osrodka
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Wychowania Fizycznego. Przedmioty z grup zajec¢ B i C standardu nauczycielskiego prowadzg specjalisci
przedmiotdéw psychologiczno-pedagogicznych z innych jednostek UKEN.

Duze zaangazowanie kadry prowadzace] zajecia na ocenianym kierunku w proces dydaktyczny
widoczne byto podczas hospitacji zaje¢ prowadzonych przez zespédt oceniajgcy podczas wizytacji.
Zauwazalne byto taczenie aktywnosci naukowej pracownikéw z doswiadczeniem praktycznym.
Prowadzacy zajecia wykorzystywali swoje doswiadczenie zwigzane z pracg w szkole oraz badania
naukowe w zakresie dydaktyki matematyki wzbogacajgc forme i uzyte metody w realizacji przyjetych
dla zajec tresci programowych, np. wykorzystujgc podczas zajeé materiaty video, filmy z prowadzonych
zajec lekcyjnych w szkole. Osoby prowadzace zajecia na ocenianym kierunku posiadajg zaréwno
kompetencje dydaktyczne nabyte w szkolnictwie wyzszym, jak i te, ktdre sg zwigzane z prowadzeniem
zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢, co znalazto potwierdzenie podczas
pandemii COVID-19 oraz prowadzonych do tej pory zajeciach zdalnych. Podczas przeprowadzonej
oceny czes¢ zaje¢ odbywata sie w formule zdalnej i zespdt oceniajacy przeprowadzit hospitacje takich
zaje¢. Nauczyciele akademiccy z powodzeniem wykorzystywali w tym celu infrastrukture
informatyczng udostepniong przez uczelnie (platforma e-learningowa oraz MS Teams).

Zgodnie z raportem samooceny, przydziat zaje¢ dokonywany jest w oparciu o preferencje pracownikéw
zwigzane przede wszystkim z ich biezgcymi zainteresowaniami naukowymi oraz opinie i sugestie
studentdw, w tym opinie wyrazone w ankietach studenckich. Zajecia kierunkowe, zajecia
specjalnosciowe zwigzane z nauczaniem matematyki, ekonomig matematyczng, czes$¢ zajec
informatycznych, a takze zajecia (kursy) z zakresu filozofii s3 prowadzone przez kompetentnych
nauczycieli. Kadra jest zréznicowana pod wzgledem wieku, doswiadczenia i zajmowanych stanowisk.
Jedna osoba na stanowisku profesora, 14 — profesora uczelni, 17 — adiunkta i 7 - asystenta. Kilkoro
pracownikéw IM prowadzacych zajecia na specjalnosci nauczycielskiej posiada doswiadczenie
wynikajgce z pracy w szkole lub specjalizuje sie naukowo w dydaktyce matematyki, co pozwala
skutecznie tgczy¢ teorie z praktyka. Zajecia umozliwiajgce studentom nabywanie kompetencji
badawczych sg prowadzone przez specjalistéw z danej tematyki. Dotyczy to w szczegdlnosci obecnych
w programie studidow zaje¢ o tresciach bardziej zaawansowanych, zwigzanych ze wspdtczesnymi
badaniami naukowymi. S3 to gtéwnie seminaria dyplomowe oraz zajecia do wyboru lub indywidualne
programy oferowane gtéwnie na studiach drugiego stopnia (w mniejszym zakresie na studiach
pierwszego stopnia). Umozliwia to prawidtowg realizacje zajec i osigganie przez studentow efektéw
uczenia sie.

W trakcie spotkania z zespotem oceniajgcym PKA pracownicy IM przekazali, ze majg niewielkg liczbe
godzin ponadwymiarowych oraz w miare réwnomierne roztozenie godzin dydaktycznych w
poszczegdlnych semestrach. Dotyczy to zaréwno zaje¢ prowadzonych w formie stacjonarnej, jak i zajec
z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢. Obcigzenie godzinowe pracownikéw jest
prawidtowe i umozliwia prawidtowg realizacje zajec.

Pracownicy UKEN prowadzacy zajecia dla specjalnosci nauczycielskiej w ramach modutéw B, C i D
posiadajg kwalifikacje i kompetencje zgodne z regutami i wymaganiami zawartymi w rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie standardu ksztatcenia
przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela.

W szczegdlnosci zajecia w grupie A przydzielane sg nauczycielom akademickim prowadzacym badania
naukowe w zakresie matematyki (w obszarze odpowiadajgcym lub zblizonym do prowadzonych zajeé).
Zajecia w grupie D przydzielane sg osobom, ktdre prowadza badania naukowe w zakresie dydaktyki
matematyki lub majg doswiadczenie zwigzane z pracg w szkole. Zajecia w grupach B i C prowadza
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pracownicy z innych jednostek Uczelni, ktérzy spetniajg wymagania w zakresie ksztatcenia
psychologiczno-pedagogicznego.

Istotng wartoscig w ksztatceniu studentdw jest udziat w procesie dydaktycznym kierownikéw grantow
i projektéw naukowych o zasiegu miedzynarodowym, a takze specjalistow reprezentujacych rézne
obszary matematyki oraz filozofie i historie matematyki, co zapewnia studentom dostep do szerokiej,
interdyscyplinarnej wiedzy.

Zgodnie z raportem samooceny, przy powierzaniu nauczycielom zaje¢ dydaktycznych brane sg pod
uwage preferencje pracownikdw zwigzane przede wszystkim z ich biezgcymi zainteresowaniami
naukowymi, w szczegélnosci dorobkiem naukowym i doswiadczeniem dydaktycznym oraz opinie i
sugestie studentéw, w tym wyrazone w ankietach studenckich. W szczegdlnosci, zajecia na specjalnosci
nauczycielskiej s powierzane nauczycielom prowadzgcym badania naukowe w zakresie dydaktyki
matematyki lub majacym doswiadczenie zwigzane z pracg w szkole, a w zakresie ksztatcenia
psychologiczno-pedagogicznego — kompetentnym pracownikom z innych jednostek Uczelni.

W ramach rozwoju i doskonalenia kompetencji dydaktycznych i zawodowych nauczyciele akademiccy
systematycznie uczestniczg w szkoleniach oraz kursach organizowanych przez Uczelnie. W ostatnich
latach byty to m.in. szkolenia z zakresu projektowania, tworzenia oraz publikowania multimedialnych
materiatow dydaktycznych, szkolenia w zakresie problemoéw studentéw (np. Student z zespotem
Aspergera, Student doswiadczajacy kryzysu psychicznego). W latach 2020-2025 3 osoby podnosity
swoje kwalifikacje na studiach podyplomowych. Ponadto, w celu podnoszenia jakosci ksztatcenia
studentéw, w IM organizowane sg wewnetrzne szkolenia dydaktyczne pracownikdw, zapewniajgce
wymiane informacji, doswiadczen i podnoszenie kompetencji nauczycieli akademickich (np. szkolenia
z obstugi tablicy Lightboard, obstugi drukarki 3D, umiejetnosci informatycznych, jezykowych oraz z
zakresu przygotowania psychologiczno-pedagogicznego, wyjazdy szkoleniowe z zakresu dydaktyki
matematyki szkoty wyzszej przygotowane i przeprowadzone przez cztonkéw Katedry Edukacji i
Podstaw Matematyki IM).

Nauczyciele akademiccy s3g regularnie oceniani poprzez przeprowadzanie hospitacji zajeé
dydaktycznych, okresowg ocene nauczycieli, ankiety studenckie.

Zasady przeprowadzania hospitacji nauczycieli akademickich okreslone sg w zarzadzeniu nr
RKR.Z.0211.1.2025 Prorektora ds. Ksztatcenia i Rozwoju UKEN z dnia 15 stycznia 2025 r. Hospitacje
zaje¢ dydaktycznych obowigzujg wszystkich nauczycieli akademickich prowadzacych zajecia na
kierunku matematyka. Kazdy nauczyciel jest hospitowany przez kierownika katedry z czestotliwoscig
zalezng od zajmowanego stanowiska: asystenci raz w roku, adiunkci raz na 2 lata, profesorowie raz na
4 |ata.

Oprodcz systemu ocen okresowych funkcjonujg ankiety studenckie przeprowadzane w systemie USOS
bezposrednio po zakonczeniu danego kursu, zgodnie z zasadami zawartymi w zarzadzeniu nr
RD.Z.0211.1.2021 Prorektora ds. Ksztatcenia Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie z dnia 17 lutego 2021 r. Wyniki ankiet sg analizowane kolejno przez
koordynatorow ds. ankietyzacji, dyrekcje IM oraz kierownikéw katedr. Informacja zwrotna trafia
rowniez do studentow. Zbiorcze opracowanie ankiet jest omawiane na posiedzeniu Rady IM. Za
wyrdzniajgcg prace dydaktyczng Dyrekcja IM przyznaje dyplomy, natomiast z pracownikami
uzyskujgcymi najnizsze oceny od studentéw (lub gdy wyniki ankiet studenckich budzg zastrzezenia)
dyrekcja IM przeprowadza indywidualne rozmowy w obecnosci kierownika katedry i ustala plan dziatan
naprawczych. Od 2022 roku przeprowadzono 14 takich rozméw, ktére skutkowaty niejednokrotnie
poprawg oceny danego pracownika. Jako elementy oceny prowadzonej dziatalnosci dydaktycznej
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funkcjonuje réwniez ankieta transparentnosci systemu oceniania, system anonimowego zgtaszania
przez studentéw uwag dotyczacych jakosci ksztatcenia oraz ankiety absolwenta.

Wszyscy nauczyciele akademiccy zatrudnieni w UKEN podlegajg okresowej ocenie dorobku
naukowego, dydaktycznego, dziatalnosci organizacyjnej oraz przestrzegania praw autorskich i
pokrewnych, wtasnosci przemystowej oraz obyczaju akademickiego. Ocena odbywa sie nie rzadziej niz
raz na 4 lata i jest przeprowadzana przez dyrekcje instytutdw. Jej szczegétowe zasady okreslone sg
przez zarzadzenie nr R/Z.0201-36/2020 Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie z dnia 15 maja 2020 r.

Polityka kadrowa realizowana w IM ma na celu zapewnienie wysokiego poziomu badan naukowych i
ksztatcenia, przez co wtadze IM dbajg o ksztattowanie stabilnej, dostatecznie liczebnej kadry
samodzielnych pracownikéw. Duzg wage przywigzuje sie do rozwoju miodej kadry naukowej. W
ostatnich 5 latach, sposréd obecnych pracownikéw i w okresie ich zatrudnienia w IM, 3 osoby uzyskaty
stopien doktora habilitowanego, a 9 — stopient doktora w dyscyplinie matematyka.

W IM zapewnione sg $rodki finansowe na prowadzenie przez pracownikéw badan naukowych, a przy
podziale srodkéw brane sg pod uwage wczesniejsze osiggniecia naukowe. Pracownicy IM mogg
ubiegac sie rowniez o srodki w ramach konkursow wewnetrznych, a osoby kierujgce grantami
zewnetrznymi, w tym przyznanymi przez NCN, NCBiR i MNiSW, mogga ubiega¢ sie u Rektora o znizke
pensum dydaktycznego. W ramach tych srodkéw finansowany jest udziat w konferencjach naukowych,
staze naukowe czy udziat w seminariach naukowych w innych uczelniach. Pracownicy IM korzystajg
rowniez z ptatnych urlopéw naukowych oraz sg czasowo zatrudniani na stanowiskach badawczych (ok.
3 pracownikow rocznie).

Zgodnie z Regulaminem Pracy UKEN pracownicy Uczelni majg prawo do jednakowego i réwnego
traktowania przez pracodawce z tytutu wypetniania jednakowych obowigzkdw, a obowigzkiem
pracodawcy jest przeciwdziatanie mobbingowi oraz dyskryminacji. Zasady rozwigzywania konfliktow i
reagowania na przejawy dyskryminacji itp. zawarte s3 w nastepujgcych dokumentach: procedura
antymobbingowa (wprowadzona zarzadzeniem nr R/Z.0201-59/2018 Rektora Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 14 grudnia 2018 r.), plan réwnosci
ptci (wprowadzony zarzadzeniem nr R.Z.0211.43.2022 Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego im.
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 27 czerwca 2022 r.), procedura przeciwdziatania
dyskryminacji (wprowadzona zarzadzeniem nr R/Z.0201-13/2020 Rektora Uniwersytetu
Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 10 lutego 2020 r.). W Uczelni dziata
Petnomocnik Rektora ds. Réwnego Traktowania oraz Rektorska Komisja ds. Rdwnego Traktowania. Do
zadan komisji nalezy m.in. opiniowanie oraz inicjowanie rozwigzan i procedur na rzecz réwnego
traktowania dla catej spotecznosci akademickiej, podejmowanie dziatarh na rzecz upowszechniania
wiedzy w zakresie przestrzegania zasad réwnego traktowania oraz dziatan na rzecz oséb i grup
narazonych na dyskryminacje, a takie wyrazanie opinii w toczacych sie postepowaniach
dyscyplinarnych dotyczgcych naruszen w obszarze rownego traktowania.

Zalecenia dotyczace kryterium 4 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 4
Kryterium spetnione
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Uzasadnienie

Nauczyciele akademiccy oraz inne osoby prowadzace na kierunku matematyka zajecia kierunkowe i
specjalnosciowe, posiadajg aktualny i udokumentowany dorobek naukowy w zakresie dyscypliny
matematyka oraz doswiadczenie zawodowe wtasciwe dla kierunku, umozliwiajgce prawidtowg
realizacje zaje¢, w tym nabywanie przez studentéw kompetencji badawczych. Struktura kwalifikacji,
kompetencje dydaktyczne oraz liczebnos¢ kadry w stosunku do liczby studentdw, jak rowniez przydziat
zaje¢ oraz obcigzenie godzinowe poszczegdlnych nauczycieli akademickich umozliwiajg prawidtowa
realizacje zajeé¢, w tym z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢. Przydziat zajeé jest
transparentny, uwzglednia kompetencje poszczegdlnych nauczycieli akademickich i umozliwia
prawidtowg realizacje zaje¢. Kadra akademicka odbywa odpowiednie szkolenia podnoszace ich
kompetencje. Okresowe oceny nauczycieli akademickich prowadzone sg we wtasciwy sposdb,
uwzgledniajg aktywnos¢ w zakresie dziatalnosci naukowej oraz dydaktycznej. Nauczyciele akademiccy
prowadzacy zajecia s oceniani przez studentéw w zakresie spetniania obowigzkéw zwigzanych z
ksztatceniem (gtéwnie poprzez system ankiet) oraz przez innych nauczycieli (gtéwnie poprzez system
hospitacji). Polityka kadrowa sprzyja prawidtowej realizacji zajec i rozwojowi naukowemu nauczycieli
oraz obejmuje zasady rozwigzywania konfliktéw i przeciwdziatania dyskryminacji i mobbingowi.
Kompetencje i doswiadczenie oraz kwalifikacje nauczycieli akademickich i innych oséb prowadzgcych
zajecia ze studentami w zakresie przygotowania do wykonywania zawodu nauczyciela sg zgodne z
regutami i wymaganiami zawartymi w standardzie ksztatcenia.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia
1. Wyrdznikiem specjalnosci nauczycielskiej jest prowadzacy zajecia zespdt dydaktyczny taczacy
badaczy akademickich z praktykami posiadajgcymi wieloletnie, biezgce doswiadczenie w pracy
szkolnej. Dzieki temu studenci zdobywajg kompetencje w $rodowisku dydaktyki opartej na
dowodach, gdzie teoria matematyczna jest skutecznie przektadana na potrzeby nowoczesnej
szkoty. Wysokie kompetencje kadry, podlegajgce systematycznej weryfikacji m.in. poprzez
hospitacje, ankiety i oceny studenckie, zapewniajg optymalne przygotowanie absolwentéw do
wyzwan wspotczesnego rynku edukacyjnego. Udziat kierownikéw grantow miedzynarodowych
oraz humanistow w procesie ksztatcenia realizuje komponent interdyscyplinarnosci i
umiedzynarodowienia studidw. Na specjalnosci nauczycielskiej kluczowa role odgrywaja
pracownicy tgczacy aktywnosé naukowa w zakresie dydaktyki matematyki z udokumentowang
praktyka szkolng. Taka polityka kadrowa, monitorowana w ramach wewnetrznego systemu
zapewniania jakosci, pozwala na efektywng synteze teorii z praktyka i buduje znaczenie
dyplomu oraz wysoka renome uzyskiwanych przez absolwentéow specjalnosci nauczycielskich
kwalifikacji do nauczania matematyki w otoczeniu spoteczno-gospodarczym, co zostato
potwierdzone podczas spotkania zespotu oceniajgcego PKA z reprezentantami srodowisk
edukacyjnych.

Rekomendacje

Zalecenia
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Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne wykorzystywane w realizacji programu studiéw oraz
ich doskonalenie

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 5

Zajecia dydaktyczne na kierunku matematyka prowadzone sg w salach nalezgcych do IM, ktéry posiada
baze dydaktyczng i naukowg w duzej mierze zgodng z potrzebami procesu nauczania i uczenia sie i
gwarantujgcg odpowiednig realizacje znacznej czesci procesu dydaktycznego. W razie potrzeby zajecia
moga sie odbywac réwniez w innych pomieszczeniach na catej Uczelni. Do dyspozycji studentéw sg
sale i specjalistyczne pracownie dydaktyczne, ktére umozliwiajg osiggniecie przez studentéw
wiekszosci efektéw uczenia sie, w tym przygotowanie do prowadzenia dziatalnosci naukowej lub udziat
W niej. S3 one wyposazone w nowoczesny sprzet multimedialny (duze ekrany, tablice, rzutniki
multimedialne itp.). We wszystkich salach, w ktérych realizowane s zajecia, zapewniony jest dostep
do Internetu oraz mozliwos¢ prowadzenia wyktadow z wykorzystaniem pokazu.

Niemniej jednak wsréd sal ¢wiczeniowych tylko jedna jest pracownig komputerowg, wyposazong
zaledwie w 5 stanowisk komputerowych. Poniewaz wszystkie zajecia wymagajgce korzystania z
komputera, w tym kursy z zakresu informatyki, statystyki, analizy danych i matematyki finansowej,
odbywajg sie w trybie zdalnym lub hybrydowym (patrz kryterium 2), Uczelnia nie widzi koniecznosci
zapewnienia sprzetu dla wszystkich uczestnikow zajeé. Zamiast tego, jak to zostato ujete w trakcie
spotkan z zespotem oceniajgcym, stosowana jest polityka , infrastruktura po stronie studenta”, zgodnie
z ktérg oczekuje sie, ze studenci korzystajg na zajeciach z wtasnego sprzetu komputerowego, a w razie
jego braku — majg dostep do nielicznych stanowisk komputerowych na pracowni w IM. Istniejgce
wyposazenie jedynej pracowni komputerowej nie zapewni jednak takiej mozliwosci w przypadku
wiekszej liczby potrzebujacych studentéw, ani tym bardziej nie obstuzy jednoczesnie studentéw
uczestniczacych w rdézinych zajeciach informatycznych prowadzonych réownolegle dla rdznych
rocznikéw.

Nalezy jednakze zaznaczy¢, ze pracownicy, doktoranci oraz studenci majg dostep do oprogramowania,
ktére umozliwia prawidtowe realizowanie zajeé. Sg to programy typu open source, takie jak Singular,
Magma, Maxima, Octave, Scilab i GeoGebra, oraz licencjonowane aplikacje, takie jak Visual Studio,
Derive i Cabri. Ponadto, wszyscy majg licencje A3 Microsoft Office, pozwalajgce na bezptatne
korzystanie z programow, m.in. Office 365 oraz wspierajgcych ksztatcenie platform chmurowych Azure
for Students, Google Cloud Skills Boost, Databricks Community Edition, Google Colab oraz Kaggle.

Dla specjalnosci nauczycielskiej przeznaczona jest pracownia dydaktyczna (Laboratorium STEAME),
ktora jest odpowiednio wyposazona pod wzgledem prowadzenia zaje¢ dla przysztych nauczycieli
matematyki. Pracownia ta ma odpowiednie pomoce dydaktyczne, komputer i oprogramowanie
przydatne w ksztatceniu przysztych nauczycieli matematyki. Uczelnia stwarza wiec warunki do
prawidtowej realizacji zaje¢ w ramach ksztatcenia nauczycieli i osiggniecia przez studentéw
odpowiednich efektow uczenia sie. ROwniez infrastruktura innych podmiotéw, w ktérych realizowane
sg zajecia w zakresie przygotowania do wykonywania zawodu nauczyciela, jest zgodna z regutami i
wymaganiami zawartymi w standardzie ksztatcenia nauczycieli.

Na terenie IM funkcjonujg dwie sieci Wi-Fi: jedna otwarta (ogdlnodostepna sie¢ UP_Internet) oraz
druga lokalna, wymagajgca autoryzacji, zapewniajgca bezpieczne potgczenia dla celéw akademickich.
Dostep do nich majg zaréwno pracownicy, jak i studenci UKEN. Studenci majg dostep do pomieszczen
dydaktycznych oraz oprogramowania specjalistycznego poza godzinami zaje¢, co zostato potwierdzone
w trakcie spotkan z zespotem oceniajgcym.
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Infrastruktura dydaktyczna, naukowa i biblioteczna sg bardzo dobrze dostosowane do potrzeb oséb ze
szczegblnymi potrzebami. W otoczeniu budynku Uczelni rozmieszczone sg tablice informacyjne z
oznaczeniami podjazdéw dla oséb z niepetnosprawnosciami. Podjazdy te prowadza do windy,
umozliwiajgcej dostep do wszystkich kondygnacji IM. Wewnatrz budynku ciggi komunikacyjne zostaty
przystosowane do swobodnego poruszania sie zaréwno osdéb z niepetnosprawnosciami, jak i ich
opiekundow. Dodatkowo na drzwiach pokoi administracyjnych oraz poreczach w catym budynku Uczelni
zamontowano tabliczki z informacjami w alfabecie Braille'a, ufatwiajagce osobom niewidomym
orientacje w budynku, a na internetowej stronie gtdwnej UKEN funkcjonuje ustuga ttumacza polskiego
jezyka migowego dla studentéw i kandydatow na studia. Ponadto, w obrebie IM znajduje sie toaleta
przystosowana do potrzeb o0séb z niepetnosprawnosciami. Biblioteka Gtéwna jest bardzo dobrze
dostosowana do potrzeb osdb z niepetnosprawnosciami. Dotyczy to zardwno osdb niestyszacych i
niedostyszagcych (np. jeden z pracownikdw postuguje sie jezykiem migowym), jak i oséb
niepetnosprawnych ruchowo (podjazdy dla wozkéw, brak progdw, odpowiednia szerokos$é przejsé czy
stoliki odpowiedniej wysokosci).

Do prowadzenia zaje¢ w formie zdalnej i hybrydowej wykorzystywane sg platformy MS Teams i Zoom.
Uzupetnieniem tego systemu jest uczelniana platforma e-learningowa Moodle, wykorzystywana do
realizacji testéw, zadan oraz do komunikacji asynchronicznej. W IM znajduje sie Laboratorium
Nowoczesnych Technik Nauczania, w ktdrym znajduje sie studio Lightboard, umozliwiajgce nagrywanie
autorskich wyktadéw i filmdw, a takze prowadzenie zaje¢ online z wykorzystaniem tych materiatow.
Pracownicy i studenci majg do dyspozycji Biblioteke Gtéwng UKEN, znajdujgcg sie w tym samym
budynku co IM. Majg dostep do zasobdow zaréwno w formie tradycyjnej, jak i elektronicznej. Biblioteka
posiada bogaty ksiegozbidér zawierajacy okoto 681 000 wolumindw, w tym ksigzki, czasopisma oraz
zbiory specjalne. Obejmuje on literature z réznych dziedzin i dyscyplin naukowych, w tym matematyki,
a takze gromadzi pismiennictwo zalecane w sylabusach. Literatura podstawowa podana w sylabusach
zajec jest dostepna w Bibliotece UKEN. Ponadto uzytkownicy mogg korzystac z elektronicznych baz
danych oraz zasobéw naukowych o zasiegu miedzynarodowym, takich jak Springer, MathSciNet,
Elsevier, Web of Science i Scopus. Dzieki temu zapewniony jest dostep do najnowszych publikacji,
artykutéw i wynikéw badan z zakresu matematyki i dyscyplin pokrewnych. Oddziat Informacji
Naukowej Biblioteki Gtdwnej oferuje szkolenia z zakresu obstugi katalogu elektronicznego, tworzenia
bibliografii oraz korzystania z elektronicznych baz danych. Zapewnia takze pomoc w wyszukiwaniu
literatury z réznych dziedzin nauki, co utatwia efektywne korzystanie z dostepnych zasobdw.
Materiaty dydaktyczne do prowadzenia zaje¢ z wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na
odlegtosé sg opracowane w formie elektronicznej i udostepnione studentom za pomocgy platformy e-
learningowej lub MS Teams.

Zasady monitorowania bazy dydaktycznej, naukowej, a takze systemu biblioteczno-informacyjnego
Uczelni zostaty okreslone w zarzadzeniu nr RKR.Z.0211.19.2024 Prorektora ds. Ksztatcenia i Rozwoju
UKEN z dnia 10 lipca 2024 r. w sprawie wprowadzenia Procedury monitorowania baz ksztatcenia
teoretycznego, ksztatcenia praktycznego, zasobdw bibliotecznych i zasobdow informatycznych w UKEN.
Monitorowane s3: dostepnos¢ sal dydaktycznych, ich wyposazenie w sprzet multimedialny i pomoce
naukowe, zgodnos$¢ zbioréw bibliotecznych z wymaganiami programowymi oraz aktualnosé i
funkcjonalno$é wykorzystywanego sprzetu komputerowego i oprogramowania.

Przeglady prowadzone sg dwa razy w roku, a w przypadku zasobdw bibliotecznych — co najmniej raz w
roku. Zgodnie z ww. zarzgdzeniem powotany zostat w IM instytutowy koordynator ds. monitorowania
zasobow bibliotecznych.
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System oceny i doskonalenia uwzglednia potrzeby zgtaszane zaréwno przez nauczycieli akademickich,
jak i studentow zrzeszonych w Instytutowej Radzie Samorzadu Studentéw. W czerwcu 2025 r.
przedstawiciele studentéw pozytywnie ocenili wyposazenie sal, zasoby biblioteczne oraz szybkos¢
reakcji na zgtoszenia awarii sprzetowych. Zgtoszenia sg analizowane przez Dyrektora IM, ktdry na tej
podstawie podejmuje decyzje dotyczace dalszych dziatah. Ponadto, studenci oceniajg infrastrukture
dydaktyczng, wypetniajgc ankiety w systemie USOS wraz z ankietg oceny zaje¢ dydaktycznych.
Aktualnos¢ zasobdw Biblioteki Gtdwnej monitoruje zespdt ds. ksztattowania ksiegozbioréw, ktory
dokonuje corocznej analizy dostepnych pozycji pod katem zgodnosci z kartami kurséw i we wspdtpracy
z instytutami podejmuje dziatania majgce na celu uzupetnianie zasobdéw bibliotecznych.

Zalecenia dotyczace kryterium 5 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktdra poprzedzita biezgca ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 5
Kryterium spetnione cze$ciowo

Uzasadnienie
Baza lokalowa i sprzetowa IM pokrywa znaczng czes¢ potrzeb dydaktycznych zwigzanych
z ksztatceniem na kierunku matematyka. Zaréwno wyposazenie sal ¢wiczeniowych i wyktadowych, jak
i infrastruktura informatyczna umozliwiajg prawidtowg realizacje wiekszosci zajec¢ i osiggniecie przez
studentéw wiekszosci zaktadanych efektéw uczenia sie, réwniez w trakcie zaje¢ prowadzonych na
odlegtosé. Wyjatkiem jest tylko jedna i zbyt skromnie wyposazona sprzetowo pracownia
komputerowa, ktéra nie zapewnia mozliwosci prawidtowe] realizacji licznych zaje¢ informatycznych
ani w trybie stacjonarnym, ani w trybie zdalnym/hybrydowym w sytuacji wiecej niz kilku studentéow
kierunku nieposiadajgcych wtasnych komputeréw.
Infrastruktura dydaktyczna jest dostosowana do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami. Infrastruktura
dydaktyczna i naukowa UKEN, a takze infrastruktura innych podmiotéw, w ktérych realizowane s3
zajecia w zakresie przygotowania do wykonywania zawodu nauczyciela matematyki, sg zgodne
z regutami i wymaganiami zawartymi w standardzie ksztatcenia nauczycieli.
Zasoby biblioteczne (zaréwno w wersji drukowanej, jak i elektronicznej) w petni gwarantujg dostep do
potrzebnych materiatéw dydaktycznych, pozwalajg rdwniez na przygotowanie studentéw do pracy
nauczyciela, jak i prowadzenia dziatalnosci naukowej lub uczestnictwa w badaniach. Gwarantujg
rowniez nauczycielom akademickim dostep do najnowszych publikacji naukowych, umozliwiajac
prowadzenie efektywnej dziatalnosci naukowej. Regularne przeglady infrastruktury i zasobdw
bibliotecznych, dokonywane z udziatem pracownikdow i studentdow, skutkujg jej uzupetnianiem
i unowoczesnianiem stosownie do stwierdzonych potrzeb.
Podstawg obnizenia oceny stopnia spetnienia kryterium jest nastepujgca nieprawidtowosc:

1. Istniejgce wyposazenie jedynej pracowni komputerowej nie zapewnia mozliwosci prawidtowej

realizacji licznych zaje¢ wymagajgcych korzystania ze sprzetu komputerowego w przypadku
wiekszej liczby studentéw kierunku nieposiadajgcych wtasnych komputerow.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia
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Rekomendacje

Zalecenia
Zaleca sie:
1. zapewnienie odpowiednio wyposazonych pracowni komputerowych lub wdrozenie
mechanizméw udostepniania sprzetu komputerowego umozliwiajgcych uczestnictwo
w zajeciach wymagajgcych korzystania ze sprzetu komputerowego (stacjonarnych, zdalnych
lub hybrydowych) wszystkim studentom kierunku.

Kryterium 6. Wspodlpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu, realizacji
i doskonaleniu programu studiow oraz jej wptyw na rozwdj kierunku

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 6

Wspdtpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym dotyczy realizacji projektéw popularyzujgcych
matematyke, projektéw na rzecz srodowiska nauczycieli matematyki i systemu oswiaty oraz organizacji
i realizacji praktyk zawodowych pedagogicznych i niepedagogicznych, jakie kazdego roku odbywajg
studenci 3 roku studidow pierwszego stopnia oraz 2 roku studiéw drugiego stopnia. Obejmuje takze
wspodlne dziatania w zakresie konstruowania, realizacji i doskonalenia programu studiow. Uczelnia
gromadzi udokumentowane opinie interesariuszy zewnetrznych na temat planéw i programoéw
studiéw.

Przedstawiciele otoczenia spoteczno-gospodarczego, ktdrzy uczestniczyli w spotkaniu z zespotem
oceniajgcym PKA, entuzjastycznie wypowiadali sie o wspdtpracy z Uczelnig w zwigzku z ksztatceniem
prowadzonym na kierunku matematyka, przy czym wiekszo$¢ uczestnikéw spotkania stanowili
przedstawiciele podmiotéw dziatajgcych w systemie oswiaty (nauczyciele matematyki i kierownictwo
ze szkét podstawowych i ponadpodstawowych).

W kontekscie specjalnosci nienauczycielskiej matematyka uniwersalna oraz specjalnosci tgczonej
matematyka uniwersalna i matematyka nauczycielska, wspdétpraca z podmiotami otoczenia spoteczno-
gospodarczego jak do tej pory skupiata sie przede wszystkim na organizacji praktyk zawodowych
niepedagogicznych. Dlatego rozwdj wspotpracy z podmiotami otoczenia spoteczno-gospodarczego
dziatajgcymi poza systemem oswiaty wymaga strategicznego rozplanowania, zapewnienia przez
wtadze Uczelni odpowiednich zasobdw i podjecia ustrukturyzowanych dziatan w kolejnych latach.
Zespot oceniajacy rekomenduje zacie$nienie i usystematyzowanie wspdtpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w zakresie ksztatcenia na specjalnosciach nienauczycielskich.

W IM prowadzone sg okresowe oceny zakresu i efektéw wspodtpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym. Wyniki dokonywanej w tym zakresie ewaluacji sg wykorzystywane do rozwoju
i doskonalenia procesu ksztatcenia na ocenianym kierunku.

Zalecenia dotyczace kryterium 6 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 6
Kryterium spetnione
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Uzasadnienie

Przedtozone dokumenty i informacje przez Uczelnie oraz przedstawicieli otoczenia spoteczno-
gospodarczego potwierdzajg, ze wspoétpraca UKEN z instytucjami otoczenia spoteczno-gospodarczego,
w tym z pracodawcami, przyjmuje charakter staty i przybiera zréznicowane formy adekwatne do celéw
ksztatcenia i potrzeb wynikajgcych z realizacji programu studidw i osiggania przez studentéw efektow
uczenia sie. Jest jednak zbyt ograniczona do procesu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania
zawodu nauczyciela i wymaga wzmocnienia w zakresie ksztatcenia na specjalnosciach
nienauczycielskich.

Przedtozone materiaty i rozmowy potwierdzity, ze realizowane sg okresowe przeglagdy wspdtpracy
z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, a wyniki tych przegladéw sg wykorzystywane do rozwoju
i doskonalenia procesu ksztatcenia na ocenianym kierunku.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonato$ci
Ksztatcenia

Rekomendacje
Rekomenduje sie:
1. zaciesnienie, usystematyzowanie i ustrukturyzowanie wspotpracy z otoczeniem spoteczno-
gospodarczym w kontekscie ksztaftcenia na specjalnosciach nienauczycielskich.

Zalecenia

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia na
kierunku

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 7

Umiedzynarodowienie procesu ksztatcenia zostato jasno i odpowiednio wyrazone w strategii rozwoju
Uczelni na lata 2023-2030. Ma ono na celu m.in. rozwdj wspotpracy z zagranicznymi jednostkami
naukowo-badawczymi i dydaktycznymi w zakresie rozwoju systemodw ksztatcenia i wymiany
studenckiej, w tym uczestnictwo w sieciach/platformach dotyczacych obszaru ksztatcenia,
dostosowanie oferty ksztatcenia do potrzeb edukacyjnych i organizacyjnych studentéw zagranicznych,
doskonalenie procesu obstugi studentéw zagranicznych, promocje i wsparcie studentéw oraz
pracownikbw UKEN w zakresie udzialu w wymianie zagranicznej (studia, praktyki, programy
mobilnosciowe, kwerendy zagraniczne). W zwigzku z tym w IM, w odniesieniu do ocenianego kierunku,
wzmochniono funkcjonowanie systemu stymulacji i wsparcia mobilnosci miedzynarodowej studentéw i
pracownikdéw (program Erasmus+, projekt Kompetencje na Start UP, wspieranie grupowych i
indywidualnych wizyt, organizacja konferencji miedzynarodowych, dziatalnos¢ Kota Matematykéw
UKEN), zwiekszono obecnos¢ dydaktyczng wyktadowcdw zagranicznych (program Erasmus+, projekt
Kompetencje na Start UP, konferencje, np. TiMER, Transgresje matematyczne 2024) oraz
przygotowano elementy programow ksztatcenia w jezyku angielskim.

Umiedzynarodowieniu procesu ksztatcenia na kierunku matematyka stuzy réwniez obowigzkowy kurs
jezyka obcego, ujety w programach studiéw pierwszego i drugiego stopnia. Nauka jezyka obcego na
poziomie B2 trwa na studiach pierwszego stopnia 3 semestry i obejmuje 110/90 godzin lektoratu na
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studiach stacjonarnych/niestacjonarnych, ktérym przyporzagdkowano tgcznie 10 punktéw ECTS. Na
studiach drugiego stopnia stacjonarnych i niestacjonarnych realizowany jest kurs jezyk obcy dla celow
akademickich na poziomie B2+ w wymiarze 15 godzin za 1 punkt ECTS. Dodatkowo, w programie
studidw pierwszego stopnia znajdujg sie zajecia angielska terminologia w algebrze i geometrii oraz
angielska terminologia w analizie matematycznej, realizowane w wymiarze odpowiednio 15i 25 godzin
na studiach stacjonarnych oraz 9 i 12 godzin na studiach niestacjonarnych. Z kolei
umiedzynarodowieniu ksztatcenia na studiach drugiego stopnia sprzyja proces realizacji prac
magisterskich, ktdre czesto powstajg w oparciu o literature anglojezyczna.

Pracownicy IM wspodtpracujg z licznymi osrodkami zagranicznymi i przyczyniajg sie do
umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia przez np. publikacje w czasopismach miedzynarodowych
oraz uczestnictwo w wymianie miedzynarodowej nauczycieli akademickich. W ocenianym okresie
odbyli tacznie ponad 100 wizyt, gtdwnie w ramach wspoétpracy naukowej i wyjazdow konferencyjnych.
Wynikiem tej wspdtpracy i wymiany doswiadczen sg wspdlne publikacje naukowe, czerpanie wzorcéw
i dobrych praktyk w zakresie ksztatcenia studentéw, a takie podnoszenie kwalifikacji i kompetencji
merytorycznych, dydaktycznych i spotecznych nauczycieli akademickich, co stuzy podniesieniu jakosci
ksztatcenia na kierunku matematyka.

Dodatkowo, mobilnos¢ akademicka realizowana jest w ramach programu Erasmus+. W ocenianym
okresie odbyty sie 24 przyjazdy wyktadowcéw zagranicznych reprezentujgcych m.in. Biatorus, Czechy,
Stowacje, Chorwacje i Wegry. W czasie wizyt prowadzili oni zajecia dla studentéw kierunku
matematyka. W ramach programu Erasmus+ pracownicy IM odbyli 10 wyjazdéw zagranicznych m.in.
do Czech i Stowacji. Rowniez studenci — cho¢ mniej licznie — korzystajg z mozliwosci udziatu w
mobilnosci miedzynarodowej, zwtaszcza dzieki programowi Erasmus+. W ocenianym okresie w ramach
tego programu miat miejsce 1 przyjazd studenta zagranicznego oraz 4 wyjazdy studentdw ocenianego
kierunku m.in. do Wtoch i Stowenii. W ramach programu Erasmus+ IM oferuje studentom
zagranicznym 2 moduty ksztatcenia (po 30 ECTS kazdy) — pierwszy modut obejmuje przedmioty:
analysis, differential equations, geometry, linear algebra, teaching mathematics with modern
approaches, natomiast drugi: algebra, differential geometry, probability, topology. Ponadto,
pracownicy i studenci pozyskujg i uczestniczg w realizacji grantéw edukacyjnych w ramach programu
Erasmus+. Dodatkowo, realizowane zdalnie lub hybrydowo seminaria i konferencje naukowe o zasiegu
miedzynarodowym (np. Seminar on Mathematics Education, TIMER) stwarzajg warunki do mobilnosci
wirtualnej nauczycieli akademickich i studentéw.

Kolejnym aspektem umiedzynarodowienia jest organizacja i wspotorganizacja (przy udziale studentow
ocenianego kierunku) kilkunastu miedzynarodowych konferencji naukowych, np. EuroMath &
EuroScience 2023 we wspotpracy z Cypryjskim Towarzystwem Matematycznym pod auspicjami
Europejskiego Towarzystwa Matematycznego (EMS).

Umiedzynarodowieniu studidw sprzyja tez dziatalno$¢ studenckiego Kota Matematykéw UKEN, w
ramach ktérej studenci aktywnie uczestnicza w konferencjach i warsztatach miedzynarodowych
zaréwno w Polsce, jak i za granicg (w ocenianym okresie ok. 20 studentéw).

Ostatnim aspektem umiedzynarodowienia ksztatcenia jest udziat wyktadowcéw zagranicznych w
prowadzeniu zajec dla studentow (dwie osoby z USA i jedna z Niemiec). Ponadto, w IM zatrudnieni byli
lub sg cudzoziemcy — po jednej osobie ze Stowacji i Cypru, oraz 4 z Ukrainy — ktérzy aktywnie
uczestniczg w procesie ksztatcenia na kierunku matematyka.

Proces umiedzynarodowienia jest szczegétowo i na biezgco monitorowany za pomocg stworzonego w
ramach realizacji strategii IM formularza zgtaszania wskaznikéw (z uzyciem m.in. narzedzia Power BI).
Studenci IM wyjezdzajagcy w ramach programu Erasmus+ sg pod statg opiekg koordynatora
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instytutowego, ktéry monitoruje program studidow realizowany przez studentéw w trakcie wymiany
oraz efekty uczenia sie uzyskane w instytucji zagranicznej. IM prowadzi dziatania w celu zwiekszenia
listy uczelni partnerskich, na ktérych studenci ocenianego kierunku moga realizowac kursy w ramach
programu Erasmus+.

Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze studia na kierunku matematyka przygotowujg w szczegdlnosci do
nauczania w polskiej szkole z uwzglednieniem jej specyfiki, w czym aspekt umiedzynarodowienia
studidow nie odgrywa znaczgcej roli. Niemniej jednak studenci kierunku sg dobrze przygotowani do
pracy w placdwkach wymagajgcych znajomosci jezyka obcego, czego dowodzg absolwenci zatrudnieni
w szkotach z wyktadowym jezykiem angielskim.

Zalecenia dotyczace kryterium 7 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktdra poprzedzita biezgca ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 7
Kryterium spetnione

Uzasadnienie

Na kierunku matematyka zostaty wdrozone i zapewnione odpowiednie warunki oraz sposoby
podnoszenia poziomu umiedzynarodowienia procesu ksztatcenia, ktére dostosowane sg do jego
specyfiki. Rodzaj i zakres procesu umiedzynarodowienia jest zgodny z koncepcjg i celami ksztatcenia.
Studenci majg zapewniong mozliwo$¢ nabywania odpowiednich kompetencji jezykowych. Uczelnia
stwarza mozliwosci udziatu w wymianach studenckich oraz sprzyja nawigzywaniu i utrzymywaniu
kontaktéw miedzynarodowych pracownikéw. Nauczyciele akademiccy prowadzg badania z szeroko
rozumianej matematyki o charakterze miedzynarodowym, w tym we wspodtpracy z osrodkami
zagranicznymi, wyjezdzajg na konferencje zagraniczne, a zdobyte doswiadczenia wykorzystujg w pracy
dydaktycznej. Uczelnia i IM prowadzg analizy dotyczace stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia i wyciggaja z nich odpowiednie wnioski.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia

Rekomendacje

Zalecenia

Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub zawodowym
i wejsciu na rynek pracy oraz rozwéj i doskonalenie form wsparcia

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 8

Wsparcie studentdw w procesie uczenia sie jest prowadzone systematycznie, ma charakter staty i
kompleksowy, przybiera zréznicowane formy, adekwatne do celéw ksztatcenia i potrzeb wynikajgcych
z realizacji programu studidow oraz osiggania efektéw uczenia sie. W IM do prowadzenia licznych zajec
na ocenianym kierunku wykorzystuje wspdtczesne technologie, w szczegdlnosci metody i techniki

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post 51



ksztatcenia na odlegtos¢. Uczelnia posiada niezbedng do tego infrastrukture, w tym pomoce
dydaktyczne, sie¢ internetowg i oprogramowanie, niemniej jednak zaktada sie, ze studenci bedg
korzystali z wtasnego sprzetu komputerowego (patrz kryterium 5). W przypadku wystgpienia
probleméw technicznych pomoc zapewniana jest przez Dziat Obstugi Informatycznej UKEN lub
dedykowanych pracownikéw IM. Nauczyciele akademiccy sg natomiast dostepni dla studentéw poza
godzinami zaje¢ w ramach prowadzonych konsultacji, ktére po wczesniejszym ustaleniu mogg
odbywac sie réwniez poza wyznaczonymi terminami lub w formie zdalnej.

Na poczatku kazdego roku akademickiego odbywa sie spotkanie organizacyjne dla studentéw
pierwszorocznych z wtadzami IM, opiekunami roku oraz przedstawicielami administracji. W ich trakcie
studenci dowiadujg sie najwazniejszych informacji praktycznych zwigzanych z funkcjonowaniem
kierunku, obowigzujgcymi w Uczelni zasadami, ofertg wsparcia czy mozliwoscig podjecia dodatkowych
aktywnosci. Corocznie aktualizowany kompleksowy poradnik jest takze przekazywany w wysytanym
pocztg elektroniczng ,,Przewodniku Studenta | Roku”. Ponadto dla tej grupy studentdw szczegdlnie
pomocne w adaptacji i wyréwnaniu wiedzy sg dodatkowy przedmiot z matematyki oraz prowadzone
przez koto naukowe Matematyczne Koto Ratunkowe, ktdre rozrosto sie do Kolezenskich Grup Wsparcia
Merytorycznego i obecnie obejmuje wszystkie roczniki studiéw.

Uczelnia realizuje ustawowo wymagany system pomocy materialnej. Studenci mogg wnioskowac¢ o
przyznanie stypendium socjalnego, stypendium dla oséb niepetnosprawnych, stypendium Rektora oraz
zapomogi. Studentce w cigzy oraz studenci bedacy rodzicami mogg otrzymac urlop od zajec¢ lub urlop
od zaje¢ z mozliwoscig przystgpienia do weryfikacji efektdéw uczenia sie oraz, w przypadku studiow
stacjonarnych, odbywa¢ studia wedtug indywidualnej organizacji studiéw do czasu ich ukonczenia.
Studenci moga réwniez wnioskowac o przydzielenie miejsca w jednym z pieciu domdéw studenckich, z
ktdrych cztery nalezg do UKEN.

Wyrdzniajacy sie w nauce studenci mogg ubiegad sie o objecie indywidualnym programem studiéw
celem wzbogacenia wiedzy nabywanej w ramach studiowanego kierunku. Dodatkowo otrzymujg
wsparcie opiekuna, ktéry wspiera ich w dziatalnosci badawczej i publikacyjnej. Osoby wykazujace sie
znaczacymi osiggnieciami naukowymi lub artystycznymi zwigzanymi ze studiami, lub osiggnieciami
sportowymi moga ubiegac sie o stypendium ministra. Ponadto corocznie studenci ocenianego kierunku
uczestniczg w Konkursie Polskiego Towarzystwa Matematycznego im. Anny Zofii Krygowskiej, w
ktéorym nagrody rzeczowe lub finansowe przyznawane sg autorom najlepszych prac o istotnym
znaczeniu dla dydaktyki matematyki, w szczegdlnosci za prace dyplomowe i publikacje.

Wsparciem w przygotowaniu do wejscia na rynek pracy zajmuje sie Biuro Karier i Wspodtpracy z
Absolwentami (BKiWzA). Prowadzi ono dziatania informacyjne o aktualnych wymaganiach
pracodawcow czy procedurach rekrutacyjnych, prowadzi szkolenia doskonalgce umiejetnosci twarde i
indywidualne konsultacje zawodowe dla studentéw oraz na biezgco aktualizuje dostepng oferte stazy,
praktyk i pracy. Ponadto BKiWzA zajmuje sie organizacjg takich wydarzen jak Targi Pracy czy Dni
Kariery. Dodatkowo dzieki wspdétpracom nawigzanym przez IM, np. ze Szkotg Matematyki ,Alfa”,
studenci mogg liczy¢ na dodatkowe, ptatne praktyki czy mozliwos¢ organizacji warsztatow.
Najistotniejszym wsparciem w rozwoju dziatalnosci naukowej jest mozliwos¢ przedstawienia wynikow
pracy wiasnej w formie posteréw, referatow czy publikacji oraz udziatu w projektach badawczych
prowadzonych przez Koto Matematykéw UKEN lub pracownikéw IM, o czym osoby wyrdzniajace sie sg
informowane podczas corocznych spotkan z kadrg akademicky. Studenci organizujg takze liczne
wydarzenia naukowe i popularnonaukowe oraz, dzieki wsparciu finansowemu Uczelni, biorg aktywny
lub bierny udziat w seminariach, warsztatach, konferencjach krajowych i miedzynarodowych. Rozwdéj
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pasji artystycznych jest mozliwy poprzez dziatalnos¢ w Chdérze Mieszanym Educatus, Orkiestrze
Symfonicznej UKEN oraz w ramach wybranych zaje¢ prowadzonych w Uniwersytecie Dzieci i Rodzicéw.
Natomiast o rozwdj kultury fizycznej studenci moga dbaé poprzez dziatalnosé w Akademickim Zwigzku
Sportowym (AZS). Jego oferta obejmuje osiem najbardziej popularnych dyscyplin, a w czesci z nich
prowadzone sg druzyny zaréwno kobiet, jak i mezczyzn. Dodatkowo AZS oferuje wsparcie w
uprawianiu dziewieciu innych sportéw, ktdre nie posiadajg wtasnych sekcji.

W IM funkcjonuje Koto Matematykéw UKEN, ktdérego intensywna dziatalnos¢ opiera sie na
prowadzeniu licznych warsztatéw dla ucznidw szkét podstawowych i Srednich, zaje¢ pomocowych dla
studentdw, udziale w konferencjach, warsztatach i seminariach oraz badan naukowych, ktére
nierzadko zwienczajg publikacje naukowe czy postery. Organizacji zapewnione jest wsparcie
merytoryczne nauczyciela akademickiego, infrastruktura w postaci dedykowanego pomieszczenia w
petni wyposazonego w sprzet elektroniczny, pomoce dydaktyczne czy literature oraz finansowanie
przez Dyrektora IM. Dodatkowo studenci mogg staraé sie o grant rektorski i Srodki zewnetrzne.

W UKEN dziata Samorzad Studencki, ktéry jest inicjatorem licznych wydarzen o zréznicowanym
charakterze, bierze czynny udziat w opiniowaniu lub uzgadnianiu wtasciwych dokumentéw lub osdb, a
jego przedstawiciele zasiadajg w organach Uczelni i IM, gdzie wyrazajg cenne zdanie na temat
funkcjonowania instytucji i potrzeb studentéw. Do realizacji tych dziata zapewnia sie mu niezbedna
infrastrukture i finansowanie.

Za adaptacje procesu edukacyjnego do potrzeb oséb z niepetnosprawnosciami lub szczegdlnymi
potrzebami odpowiada Biuro ds. Osdb z Niepetnosprawnosciami. Wsréd mozliwych dziatan
wyrdzniamy pomoc asystentéow i ttumaczy, dostosowanie materiatéw dydaktycznych i form
potwierdzania uzyskania efektow uczenia sie, wypozyczenie specjalistycznego sprzetu, np. dzwonkow
Swietlnych, lup powiekszajacych, dyktafonéw oraz innych na indywidualny wniosek studenta. Ponadto
mozliwe jest uczestniczenie w alternatywnych zajeciach z wychowania fizycznego czy przyznanie
miejsca w domu studenckim w dostosowanych architektonicznie pokojach. Jednostka ta prowadzi
takze kursy, szkolenia i warsztaty Swiadomosciowe dla spotecznosci akademickiej oraz zajmuje sie
organizacjg specjalistycznych konferencji i seminariow.

Poprzez dziatalnos$¢ Biura ds. Osdb z Niepetnosprawnosciami zapewniane sg takze bezptatne, dorazne
konsultacje psychologiczne dla studentéw, ktdre majg na celu krdotkoterminowe wsparcie w sytuacji
kryzyséw zyciowych, pomoc w diagnozie trudnosci oraz wskazanie, gdzie powinno sie uzyskac dalszg
pomoc. Na trwajgce godzine indywidualne spotkanie mozna umowic sie jedynie drogg mailowg
maksymalnie piec razy w ciggu jednego semestru, lecz nie czesciej niz raz w miesigcu. Zespét oceniajgcy
rekomenduje zniesienie tego ograniczenia, co potencjalnie umozliwi sprawniejszg reakcje Uczelni i
udzielenie skuteczniejszego wsparcia w sytuacji kryzysowej. Dodatkowo w Uczelni dziata Zespdt
Wsparcia Peer Support, ktory prowadzi telefon zaufania oraz organizuje grupy samopomocowe.
Uczelnia oferuje kompleksowy system wsparcia studentow zagranicznych, majacy na celu utatwienie
ich adaptacji i integracji ze srodowiskiem akademickim. Gtéwnga jednostkg odpowiedzialng za ten
proces jest Biuro Wspodtpracy Miedzynarodowej, ktdrego pomoc zaczyna sie juz na etapie
przygotowania dokumentéw, rejestracji we wtasciwych systemach czy konsultacji spraw codziennych.
Proces dydaktyczny wspierajg natomiast instytutowi koordynatorzy programu Erasmus+. Dbajg oni o
dobdér wtasciwych modutéw, monitorujg postepy w nauce oraz zapewniajg petnig uznawalnos¢
efektdw uczenia sie. UKEN aktywnie korzysta takie z programu Narodowej Agencji Wymiany
Akademickiej Welcome to Poland i organizuje szereg akcji integracyjnych oraz promujgcych otwartosé,
tolerancje i stworzenie inkluzywnej atmosfery, ktérych przyktadami sg Welcome Day, kursy jezyka
polskiego, kultury i historii Polski, regionalne wyjazdy krajoznawcze czy wyjscia do instytucji kultury.
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Decyzjg Rektora UKEN z dnia 10 lutego 2020 r. w Uczelni wprowadzono procedury przeciwdziatania
dyskryminacji, ktére jasno okreslajg rodzaje zachowan niepozgdanych, droge zgtoszenia niewtasciwych
praktyk oraz postepowanie po jego otrzymaniu. Uczelnia gwarantuje réwniez ochrone osobie
pokrzywdzonej, w tym zabezpieczenie przed dziataniami odwetowymi. Powotano takze Petnomocnika
ds. Rdwnego Traktowania i Komisje ds. Rdwnego Traktowania. Organy te $cisle ze sobg wspétpracuja,
a do ich obowigzkéw nalezy przede wszystkim prowadzenie dziatarh edukacyjnych, inicjowanie
rozwigzan na rzecz réwnosci, zajmowanie stanowisk na temat otrzymanych skarg oraz w toczacych sie
postepowaniach dyscyplinarnych, wspétpraca z innymi organizacjami o pokrewnym charakterze czy
reprezentowanie Uczelni na wydarzeniach srodowiskowych. Studenci pierwszoroczni oraz przeniesieni
z innej uczelni biorg udziat w obowigzkowym szkoleniu z zakresu bezpieczenstwa i higieny pracy. Taki
sam kurs przechodzg réwniez pracownicy, ktdrzy moga uczestniczy¢ w dodatkowych zajeciach
edukacyjnych, np. na temat zjawiska terroryzmu czy wilasciwego zachowania w sytuacjach
zagrazajacych zyciu lub zdrowiu.

Studenci majg prawo zgtaszac skargi i wnioski w dowolnej formie, osobiscie lub przez wybranego
przedstawiciela bezposrednio do opiekuna roku lub Dyrektora IM ds. Dydaktycznych. Istnieje takze
mozliwos$é ztozenia ich anonimowo poprzez formularz elektroniczny znajdujgcy sie na stronie
internetowej IM lub zostawienie pisma w przeznaczonej do tego skrzynce na korytarzu. Drugg instancje
stanowi Prorektor ds. Studenckich, a odwotanie wymaga formy pisemnej. Wszystkie wnioski sg
rozpatrywane, dyskutowane przez wtadze oraz wptywajg na dalsze dziatania.

Wazna role w procesie wsparcia studentdw petni Centrum Obstugi Studenta, ktére jest odpowiedzialne
za prowadzenie spraw administracyjnych, dokumentacje przebiegu studidw czy procesu
dydaktycznego, a wiekszos¢ z nich odbywa sie przez system USOS. Jednostka ta jest otwarta od
poniedziatku do pigtku w godzinach 9:00-13:00 oraz petni sobotnie dyzury w godzinach 8:00-13:00, co
umozliwia dostosowane do potrzeb zaréwno studentéw studiéw stacjonarnych, jak i niestacjonarnych.
Pracujgca w nim kadra ma odpowiednie kwalifikacje oraz zapewnia wysoka jakos¢ realizowanych
zadan. Dodatkowo, IM zatrudnia dwie osoby bezposrednio wspomagajace proces dydaktyczny. Do ich
obowigzkéw nalezy przyporzadkowywanie studentéw do grup zajeciowych, nadzér nad
wykonywaniem zarzadzen zgodnie z harmonogramem, obstuga wykorzystywanych systeméw czy
prowadzenie szkolen technicznych.

Monitoring systemu wsparcia jest prowadzony systematycznie z udziatem studentéw poprzez
systemowe badanie ankietowe, gdzie ocenie podlega infrastruktura, dostep do informacji, przedmioty
i prowadzacy zajecia. Wyniki opracowywane sg przez koordynatordow ds. ankietyzacji, przekazywane
dyrekcji IM i poszczegdélnym kierownikom katedr, a nastepnie stanowg przedmiot dyskusji na
posiedzeniu Rady IM, w ktérej zasiadajg rowniez przedstawiciele studentéw. W przypadku uzyskania
zasadnej negatywnej oceny na dany temat podejmowane sg skuteczne dziatania naprawcze.

Zalecenia dotyczace kryterium 8 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktdra poprzedzita biezgca ocene (jesli dotyczy)

Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 8
Kryterium spetnione

Uzasadnienie
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W Uczelni prowadzone jest systematyczne wsparcie w procesie uczenia sie w zakresie dydaktycznym,
materialnym i organizacyjnym, ktére uwzglednia potrzeby réznych grup studentéw. Dzieki licznym
wspotpracom ze szkotami studenci majg mozliwos¢ zdobycia cennego doswiadczenia zawodowego.
Zapewniona jest przestrzen do realizacji pasji naukowych, rozwoju umiejetnosci artystycznych
i organizacyjnych oraz aktywnosci sportowej. Uczelnia zapewnia przestrzen do prawidtowego
funkcjonowania samorzadu studenckiego i innych organizacji. Skutecznie prowadzone s3 liczne
dziatania na rzecz osdb z niepetnosprawnosciami lub szczegdlnymi potrzebami. Wdrozono zasady
reagowania w przypadku zagrozenia, dyskryminacji i przemocy, a studenci majg dostep do bezptatnej
pomocy psychologa. System zgtaszania skarg i wnioskéw funkcjonuje prawidtowo. Kompetencje kadry
wspierajgcej odpowiadaja potrzebom studentéw i umozliwiaja wszechstronng pomoc
W rozwigzywaniu ich spraw. Rozwdj i doskonalenie wsparcia w procesie uczenia sie odbywa sie
regularnie i jest prowadzone z udziatem studentéw.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia
1. Stymulowanie i wspieranie dziatalnosci studenckich inicjatyw pomocowych, ktére sg zaréwno
forma wsparcia merytorycznego oséb z wiedzg na niedostatecznym poziomie lub innymi
zalegtosciami, jak i stanowig czynnik integrujgcy srodowisko.

Rekomendacje
Rekomenduije sie:
1. zniesienie limitu mozliwosci skorzystania z pomocy psychologa nie czesciej niz raz w miesigcu,
co potencjalnie umozliwi sprawniejszg reakcje Uczelni i udzielenie skutecznego wsparcia
w sytuacji kryzysowej.

Zalecenia

Kryterium 9. Publiczny dostep do informacji o programie studidw, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 9

Informacje o studiach sg kompletne i dostepne publicznie w Biuletynie Informacji Publicznej, systemie
RAD-on, na stronach internetowych oraz mediach spotecznosciowych (Facebook, Instagram, LinkedlIn,
YouTube, TikTok). Tresci sg dostepne w sposdb gwarantujgcy tatwos¢ zapoznania sie z nimi, bez
ograniczen zwigzanych z miejscem, czasem, uzywanym przez odbiorcow sprzetem i
oprogramowaniem. Strony internetowe spetniajg standardy dostepnosci cyfrowej WCAG, prowadzone
sg w jezyku polskim i angielskim oraz posiadajg usprawnienia umozliwiajgce nieskrepowane
korzystanie z nich przez osoby ze szczegdlnymi potrzebami. Mogg one swobodnie zmienia¢ rozmiar
czcionki, wersje kontrastowe oraz skorzystac¢ z pomocy ttumacza migowego online.

Publikowane sg aktualnosci skierowane do kandydatéw na studia, studentow, absolwentow,
pracownikéw administracyjnych, nauczycieli akademickich i otoczenia spoteczno-gospodarczego.
Zakres tresci obejmuje cel ksztatcenia, oczekiwane od kandydatéw na studia kompetencje, warunki
przyjecia na studia, kryteria kwalifikacji kandydatow, terminarz procesu rekrutacji, program studiow,
opis procesu nauczania i uczenia sie oraz jego organizacji, charakterystyke jego weryfikacji i oceniania
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efektdw uczenia sie, zasady dyplomowania, przyznawane kwalifikacje i tytuty zawodowe oraz
oferowane w procesie uczenia sie wsparcie, ale rowniez wydarzenia zwigzane z zyciem studenckim
i mozliwosci podjecia dodatkowych aktywnosci czy zakres mozliwosci podjecia wspotpracy z
interesariuszami zewnetrznymi. W internetowych portalach spotecznosciowych znajdujemy réwniez
szereg tresci popularyzujacych nauke, materiatéw promocyjnych Uczelni oraz relacje z licznych
wydarzen akademickich.

Informacje o studiach, publikowane na stronie internetowej Centrum Obstugi Studenta, obejmujg
takze przedstawienie wykorzystywanych metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢, wsparcia
merytorycznego w postaci kursdw i poradnikéw oraz wsparcia technicznego, zapewnianego przez Dziat
Obstugi Informatyczne;j.

System informacyjny podlega regularnej ocenie przez odbiorcéw. Analizowane s3 odpowiedzi
w ankietach okresowych studentéw i absolwentéw, komentarze pojawiajace sie w mediach
spoteczno$ciowych oraz wiadomosci przestane przez anonimowy formularz lub pozostawione w
skrzynce. Opinii udzielajg takze przedstawiciele otoczenia spoteczno-gospodarczego wspodtpracujacy z
Uczelnig. Nadzdr nad politykg informacyjng oraz jej doskonaleniem sprawuje Dyrektor IM, a realizujg
j3 wyznaczeni koordynatorzy ds. medidow spotecznosciowych oraz pracownicy administracyjni, ktérzy
wykonujg takze regularne przeglady prowadzonej komunikacji.

Zalecenia dotyczace kryterium 9 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezacy ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 9
Kryterium spetnione

Uzasadnienie

Uczelnia zapewnia publiczny dostep do informacji dla szerokiego grona odbiorcéw poprzez Biuletyn
Informacji Publicznej, system RAD-on, strony internetowe i portale spotecznosciowe bez ograniczen
zwigzanych z miejscem, czasem, uzywanym sprzetem i oprogramowaniem. Strony internetowe
spetniajg standardy dostepnosci cyfrowej WCAG, sg przettumaczone na jezyk angielski i posiadajg
usprawnienia dla oséb z niepetnosprawnosciami. Tresci obejmujg niezbedne zagadnienia skierowane
do kandydatéow na studia, studentéw, pracownikéw administracyjnych, nauczycieli akademickich i
otoczenia spoteczno-gospodarczego oraz informacje dotyczace ksztatcenia prowadzonego z
wykorzystaniem metod i technik ksztatcenia na odlegtos¢ wraz z pomocg w tym zakresie. W Uczelni
wyznaczone sg osoby odpowiedzialne za publikowanie tresci, a ich odbiorcy majg mozliwosé zgtoszenia
ewentualnych uwag.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia
1. Mozliwos¢ synchronicznego potgczenia sie z ttumaczem migowym online istotnie zwieksza
dostepnosc strony internetowej dla 0séb z niepetnosprawnosciami.

Rekomendacje

Zalecenia
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Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

Analiza stanu faktycznego i ocena spetnienia kryterium 10

Fundamentem polityki jakosci w UKEN jest Wewnetrzny System Zapewniania Jakosci Ksztatcenia
(WSJK) wprowadzony zarzadzeniem nr R/Z.0201-100/2020 Rektora Uniwersytetu Pedagogicznego im.
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 26 listopada 2020 r. W dokumencie tym okreslono cel i
zakres prowadzonych dziatan projakosciowych, stosowane narzedzia, a takie strukture, zasady
funkcjonowania oraz szczegdtowe zadania poszczegdlnych elementdw systemu, w szczegdlnosci
kompetencje i zakres odpowiedzialnosci osdb i ciat kolegialnych sprawujgcych nadzér nad dziatalnoscig
dydaktyczng Uczelni. Struktura WSJK obejmuje Uniwersytecka Rade ds. Jakosci Ksztatcenia (URdsJK),
Rady Jakosci Ksztatcenia dla kierunku/kierunkéw (RJK) oraz koordynatoréw kierunkowych. Ponadto,
elementem systemu jest petnigca funkcje doradcze Senacka Komisja ds. Dydaktyki i Jakosci Ksztatcenia
(SKDJK; wczesniej: Senacka Komisja ds. Ksztatcenia). Nadzor nad catoscig WSJK sprawuje Prorektor ds.
Ksztatcenia i Rozwoiju.

Na szczeblu uczelni dziatania w ramach WSIJK koordynuje URdsJK, ktdéra opracowuje ogdlnouczelniane
standardy, zasady i procedury w zakresie zapewniania jakosci ksztatcenia, dba o spdjnos$é i aktualnosé
oferty edukacyjnej UKEN, formutuje wobec RJK zalecenia i wskazuje narzedzia stuzgce m.in.
projektowaniu i monitorowaniu programéw studidéw, zapewnianiu jakosci kadry dydaktycznej,
monitorowaniu i doskonaleniu infrastruktury oraz ocenie studentdéw, a takze ustala przebieg
wewnetrznej ewaluacji procesu ksztatcenia i podsumowuje jego wyniki. Z kolei SKDJK formutuje opinie
i przedstawia propozycje dotyczgce procesu ksztatcenia na Uczelni w zakresie m.in. regulaminu
studidw, wytycznych co do konstruowania programoéw i planéw studiéw, uruchamiania nowych
kierunkow studiéw, wnioskéw programowych kierowanych pod obrady Senatu UKEN, zasad
potwierdzania efektdw uczenia sie, zasad uznawania i przenoszenia osiggnie¢ studentéw, zasad
rekrutacji, limitédw przyjec itp.

W odniesieniu do kierunku matematyka, bezposredni nadzér merytoryczny, organizacyjny
i administracyjny nad procesem ksztatcenia petni Dyrektor IM. Dyrektor IM realizuje to zadanie przy
wsparciu RJK dla kierunku matematyka (RJK-M), koordynatora kierunku matematyka, Grupy
Programowej IM (GP), opiekuna kierunku matematyka i opiekundw poszczegdlnych rocznikdw,
kierownikéw praktyk pedagogicznych i niepedagogicznych, komisji rekrutacyjnej i innych oséb lub
zespotow. W zakresie ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela
matematyki, dyrekcja IM wspdtpracuje ponadto z Instytutem Pedagogiki UKEN, ktéry jest
odpowiedzialny za realizacje ogdlnouczelnianego modutu ksztatcenia nauczycieli (MKN).

Zapewnianie jakosci ksztatcenia na kierunku matematyka lezy przede wszystkim w gestii RIK-M.
dziatajgcej we wspotpracy z URdsJK i SKDJIK. W szczegdlnosci RIK-M monitoruje realizacje koncepcji
ksztatcenia na kierunku, dokonuje cyklicznego przeglagdu programéw studidw, w tym osigganych
efektdw uczenia sie, proponujgc na tej podstawie dziatania doskonalgce, ewaluuje system wsparcia
studentdw, dokonuje przegladu dziatalnosci kot naukowych i osiggnie¢ studentow, nadzoruje
procedury ankietyzacji oraz opracowuje i analizuje ich wyniki, opiniuje projekty programow i planéw
studidw na kierunku, a takze wspétdziata z przedstawicielami otoczenia spotecznego. RIK-M raportuje
wyniki swoich dziatan, a takze identyfikuje mocne i stabe strony oraz potrzeby w zakresie
prowadzonego procesu ksztatcenia i na tej podstawie przedstawia dyrekcji IM oraz GP sugestie zmian
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w programach studidw, jak i propozycje innych dziatan doskonalgcych jakos¢ ksztatcenia. Wyznaczony
przez Dyrektora IM koordynator kierunku matematyka scisle wspdtpracuje z RJK-M, odpowiadajgc za
realizacje dziatan projakosciowych na poziomie wykonawczym.

Zasady konstruowania, dokonywania zmian i zatwierdzania programéw studiow w UKEN zostaty
okreslone w zarzadzeniu nr RD.Z.0211.3.2021 Prorektora ds. Ksztatcenia Uniwersytetu Pedagogicznego
im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie z dnia 13 kwietnia 2021 r. Na kierunkach prowadzacych
ksztatcenie nauczycieli uwzglednia sie dodatkowo zarzadzenie nr RKR.Z.0211.13.2025 Prorektora ds.
Ksztatcenia i Rozwoju UKEN z dnia 4 lipca 2025 r. okreslajace zasady organizacji tego procesu. Zmiany
w programie studidow na kierunku matematyka opracowuje GP, uwzgledniajgc ewentualne
rekomendacje RIK-M. Przygotowany przez GP projekt zmodernizowanego programu i planu studiow
jest opiniowany przez RJK-M oraz Instytutowg Rade Samorzadu Studenckiego. Po akceptacji przez Rade
IM wniosek programowy jest kierowany do Dziatu Dydaktyki i Praktyk UKEN, ktéry dokonuje jego
weryfikacji, po czym przekazuje dokumentacje programu studiéw do Biura Rektora w celu
zatwierdzenia przez Senat UKEN. Zgodnie z obowigzujgcymi na Uczelni regulacjami, dokumentacja
przygotowanego projektu programu studiow obejmuje karte programu studiéw/specjalnosci, plan
studidw/specjalnosci oraz komplet kart kurséw/kurséw specjalnosciowych. Natomiast zatwierdzeniu
przez Senat UKEN podlegajg jedynie programy i plany studiéw/specjalnosci, bez zawartej w kartach
zaje¢ informacji o przypisanych do zaje¢ efektach uczenia sie i tresciach programowych zapewniajacych
uzyskanie tych efektow. Taki sposéb zatwierdzania programéw studidow nalezy uzna¢ za wadliwy, gdyz
brakujgca informacja powinna — na mocy rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studidw — znalez¢ sie w programie studiéw jako jego integralna czes¢, a
zatem réwniez podlegaé ustaleniu przez Senat UKEN.

Zgodnie z zatozeniami polityki jakosci UKEN i zasadami funkcjonowania WSJK, jak rdéwniez
wewnetrznymi procedurami obowigzujgcymi w IM, proces ksztatcenia na kierunku matematyka
podlega systematycznej i wieloaspektowej ocenie. Dotyczy ona w szczegdlnosci aktualnosci przyjetej
koncepcji ksztatcenia, zgodnosci zaktadanej sylwetki absolwenta z potrzebami otoczenia spoteczno-
gospodarczego, konstrukcji programu i planu studiéw oraz jego realizacji na poziomie poszczegdlnych
zaje¢, w tym formy ich realizacji, tresci programowych, wymiaru godzinowego i liczby przypisanych
punktow ECTS, praktyk zawodowych (pedagogicznych i niepedagogicznych), efektow uczenia sie i ich
weryfikacji oraz wynikéw nauczania, a ponadto kompetencji kadry dydaktycznej i prawidtowosci
obsady zajeé, warunkéw studiowania, w tym zaplecza infrastrukturalnego, a takze sposoboéw i zakresu
wsparcia studentéw. Dziatania te podejmowane s3g zgodnie z przyjetym na poczatku roku
akademickiego harmonogramem prac RJK-M, co dokumentujg protokoty ze spotkan (kilka w roku
akademickim), raporty zawierajace analize wynikdéw, wyptywajgce stad wnioski i rekomendacje, a
takze sprawozdania podsumowujgce catoroczng dziatalno$¢ RIK-M. Niemniej jednak prowadzone w
odniesieniu do programu studiéw i jego realizacji czynnosci kontrolne nie zapewniajg prawidtowej
weryfikacji kart zaje¢. Mimo wdrozenia procedury ich regularnego przegladu i aktualizacji, w kartach
zajec spotyka sie nieadekwatne, nieprecyzyjne lub niespdjne zapisy odnoszace sie do metod weryfikacji
efektdw uczenia sie i kryteridw oceniania, co dopuszcza arbitralnosc i uznaniowosé w ich stosowaniu.
Nieskuteczny jest rédwniez nadzér nad zakresem wykorzystania metod i technik ksztatcenia na
odlegtosé, zwtaszcza w procesie ksztatcenia przygotowujacego do wykonywania zawodu nauczyciela,
co prowadzi do jego niezgodnosci z obowigzujgcym w tym zakresie standardem.

Ewaluacja jakosci ksztatcenia na kierunku bazuje zaréwno na opiniach interesariuszy tego procesu, jak
i obiektywnych wskaznikach postepdw oraz niepowodzen studentéw w uczeniu sie. Ocena
prowadzonych zaje¢ dydaktycznych opiera sie przede wszystkim na ankietach wypetnianych przez
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studentdw pod koniec kazdego semestru zajec. Bierze sie tez pod uwage wnioski z hospitacji zajec
dydaktycznych oraz autoanalizy pracy nauczycieli akademickich, dokonywanej indywidualnie i w
zespotach przedmiotowych. Dodatkowym zrédtem informacji o procesie ksztatcenia sg wyrazane w
dedykowanych ankietach uwagi studentéw i opiekunéw na temat praktyk zawodowych, opinie
absolwentéw kierunku i wyniki monitoringu ich loséw zawodowych, a takze opinie interesariuszy
zewnetrznych na temat realizowanych programéw i plandw studiéw. Monitoruje sie tez rozktad ocen
z poszczegdblnych zaje¢, wyniki sesji egzaminacyjnych, progresje studentéw na kolejne semestry oraz
terminowos¢ ukoniczenia studiow, identyfikujagc na tej podstawie zajecia sprawiajace studentom
najwiecej trudnosci. Nie kontroluje sie natomiast, choéby wyrywkowo, powstajacych prac etapowych,
zaliczeniowych i egzaminacyjnych. Taka kontrola jest szczegdlnie istotna w Swietle stwierdzonych przez
zespo6t oceniajgcy rozbieznosci pomiedzy faktycznie powstajgcymi pracami studentow a deklaracjami
w kartach zajec i wynikajgcych stad problemoéw z weryfikacjg wszystkich zaktadanych dla danych zajec
efektdw uczenia sig, jak réwniez rzetelnoscia i porownywalnoscig uzyskiwanych przez studentéw ocen.
W zwigzku z tym rekomenduje sie systematyczny przeglad prac etapowych i egzaminacyjnych pod
katem ich formy, zgodnosci z tre$ciami programowymi zaje¢, poprawnosci doboru metod weryfikacji
do zaktadanych efektéw uczenia sie i spdjnosci w tym zakresie z zapisami w kartach zaje¢, a takze
zasadnosci wystawionych ocen. Przeglad prac dyplomowych sprowadza sie do najwyzej ocenionych
prac i wskazywania sposrdd nich prac wzorcowych. Zespdt oceniajagcy rekomenduje rozszerzenie
zakresu monitorowania jakosci powstajgcych prac dyplomowych na prace rdzinie oceniane, z
uwzglednieniem spetfniania przez prace dyplomowe wymagan wiasciwych dla kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu ogélnoakademickiego studidéw, a takze rzetelnosci ich recenzji.

Informacje zwrotne o przebiegu procesu ksztatcenia na kierunku pozyskuje sie od studentéw réwniez
w sposdb nieformalny podczas bezposrednich rozméw z prowadzacymi zajecia, opiekunami rocznikéw
i osobami funkcyjnymi. Opiekunowie roku spotykajg sie ze studentami danego rocznika przynajmniej
raz na semestr. Szczegdlnie duzg wartos¢ majg spotkania kadry dydaktycznej ze studentami pierwszego
roku, na ktérych omawia sie wyniki sesji egzaminacyjnej, wskazuje problemy studentéw i diagnozuje
przyczyny tych problemow oraz proponuje rozwigzania majgce im przeciwdziataé, jak np. utworzenie
specjalnych grup wsparcia. Istotne z punktu widzenia dbatosci o proces ksztatcenia na kierunku sg
rowniez tzw. Rady Pedagogiczne, tj. organizowane cyklicznie spotkania dyrekcji IM z nauczycielami
akademickimi prowadzacymi zajecia na danym roku, w trakcie ktérych omawia sie postepy i zalegtosci
studentdw, analizuje potrzeby edukacyjne studentéw — zaréwno tych szczegdlnie uzdolnionych, jak i
studentdw osiggajacych stabsze wyniki w nauce — oraz projektuje adekwatne do tych potrzeb
zindywidualizowane formy wsparcia.

Whioski z prowadzonych czynnos$ci monitorujgco-ewaluacyjne skutkujg rekomendacjami konkretnych
rozwigzan doskonalgcych proces ksztatcenia na kierunku, w tym zmianami programéw i plandw
studidw. Przyktadowo, w wyniku zdiagnozowanych probleméw studentéw z postugiwaniem sie
jezykiem matematyki, rozumieniem struktury tekstu matematycznego czy prowadzeniem dyskursu
matematycznego, wprowadzono w dwu pierwszych semestrach studiéw pierwszego stopnia zajecia
kultura matematyczna 1/2, ktére wypetniajg luke kompetencyjng w tym zakresie. W odpowiedzi na
postulat nauczycieli wspodtpracujgcych z IM przy realizacji praktyk pedagogicznych, programu
specjalnosci nauczycielskiej uzupetniono o zajecia pozadydaktyczne aspekty pracy nauczyciela,
obejmujgcego tresci z zakresu przepiséw prawa oswiatowego, awansu zawodowego nauczyciela i
dokumentacji tworzonej w ramach pracy nauczyciela. W wyniku konsultacji z zagranicznymi
ekspertami z zakresu edukacji matematycznej prowadzonych w ramach projektéw miedzynarodowych
wprowadzono do programu studidow zajecia metody popularyzacji wiedzy matematycznej oraz
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koncepcja nauczania STEM, ktére ktadg nacisk na interdyscyplinarne podejscie do nauczania i
popularyzowania matematyki. Na specjalnosci nienauczycielskiej matematyka uniwersalna
zmodernizowano zajecia z zakresu inzynierii danych, systemdéw bazodanowych, technologii
chmurowych, analityki biznesowej, przetwarzania jezyka naturalnego, sieci neuronowych i sztucznej
inteligencji, a takze wprowadzono nowe lub zaktualizowano istniejgce tresci programowe zajeé
ksztattujgcych kompetencje informatyczne, tak aby objgé zagadnienia wymagane do zdobycia
cenionych w branzy IT certyfikatdw. Ponadto, w ostatnich latach w procesie ksztatcenia na kierunku
matematyka zaimplementowano wybrane strategie i metody nowoczesnej dydaktyki akademickiej
(np. myslaca klasa, zespotowe analizy przypadkdw, tutoring réwiesniczy, learning by doing, problem-
based learning, elementy gamifikacji), nowoczesne pomoce dydaktyczne (np. matematyczne pomoce
Montessori, programowalne klocki Lego), a takze nowoczesne narzedzia i technologie edukacyjne (np.
modut druku 3D, platforma Azure, Lightboard, techniki VR).

W ocenie programu studiéw zapewnia sie udziat wszystkich grup interesariuszy tego procesu. Zaréwno
studenci kierunku fizyka, jak i kadra prowadzgca zajecia na kierunku uczestniczg w pracach zespotéw
projakosciowych funkcjonujagcych w ramach WSJK, w szczegdlnosci RIK-M. Majg tez swoich
przedstawicieli w Radzie IM. Studenci biorg udziat w badaniach ankietowych jakosci procesu
ksztatcenia, a poza tym wyrazajg swoje opinie drogg nieformalng, w szczegdlnosci podczas regularnych
spotkan z opiekunem roku i dyrekcjg IM. Nauczyciele akademiccy oceniajg proces ksztatcenia i jego
efekty w trakcie cyklicznych spotkan z dyrekcjg IM zwanych Radami Pedagogicznymi. Ponadto kadra
dydaktyczna i studenci mogg zgtaszac sugestie, uwagi i propozycje dotyczgce jakosci ksztatcenia na
kierunku przy uzyciu dedykowanego formularza internetowego, dostepnego na stronie IM.
Przedstawiciele otoczenia spoteczno-gospodarczego biorg udziat w konsultacjach programu studidw,
jakie majg miejsce podczas dedykowanych spotkan IM z interesariuszami zewnetrznymi. Spotkania te
stwarzajg pracodawcom mozliwos$¢ formutowania postulatéw i sugestii odnosnie do dostosowania
procesu ksztatcenia na kierunku matematyka do aktualnych potrzeb rynku pracy, w szczegdlnosci w
zakresie ksztattowania najbardziej przydatnych kompetencji absolwentéw. Podobng role petnig
nieformalne rozmowy z nauczycielami podczas ¢wiczen praktycznych i hospitacji lekcji studentéw w
trakcie praktyk pedagogicznych. Po zakoriczeniu praktyki pedagogicznej, jej opiekunowie w szkotach
wypetniajg dedykowang ankiete, w ktdrej wskazujg stabe i mocne strony przygotowania studentéw do
wykonywania zawodu nauczyciela oraz proponujg modyfikacje procesu ksztatcenia przysztych
nauczycieli. Niezaleznie od tego, wybrani interesariusze zewnetrzni proszeni sg o pisemne opinie (w
formule szczegdtowych, ustrukturyzowanych recenzji) na temat aktualnego programu i planu studiéw
na kierunku matematyka.

Nalezy jednak zauwaiyé, ze — mimo istniejacych procedur oraz podejmowanych dziatan
monitorujgcych — funkcjonujacy w UKEN system zapewniania jakosci ksztatcenia nie zidentyfikowat
problemdw z programem studiéw na kierunku matematyka zdiagnozowanych przez zesp6t oceniajgcy
PKA. Dotyczy to m.in. mankamentéw w dokumentacji ustalanych przez Senat UKEN programéw
studidow, wielopoziomowych rozbieznosci miedzy efektami uczenia sie zdefiniowanymi dla kierunku,
grupy zajec specjalnosciowych i konkretnych zaje¢, nadmiernym wykorzystaniem metod i technik
ksztatcenia na odlegtos¢, w szczegdlnosci w ramach ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania
zawodu nauczyciela, arbitralnosci i uznaniowosci w zakresie stosowanych metod weryfikacji efektow
uczenia sie czy niezapewnienia mozliwosci osiggniecia wymaganego poziomu biegtosci B2+ w ramach
ksztatcenia jezykowego na studiach drugiego stopnia.

Poza cykliczng oceng programowg przez PKA, jakos$¢ ksztatcenia na kierunku matematyka
prowadzonym w UKEN nie jest poddawana ocenie zewnetrznej. Podczas poprzedniej oceny
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programowej zesp6t oceniajacy nie sformutowat zadnych zalecen ani rekomendacji stanowigcych
podstawe dziatan doskonalgcych proces ksztatcenia na kierunku.

Zalecenia dotyczace kryterium 10 wymienione w uchwale Prezydium PKA w sprawie oceny
programowej na kierunku studiow, ktéra poprzedzita biezaca ocene (jesli dotyczy)
Nie dotyczy

Propozycja oceny stopnia spetnienia kryterium 10
Kryterium spetnione cze$ciowo

Uzasadnienie

W UKEN funkcjonuje dobrze zdefiniowany wewnetrzny system zapewniania jakosci ksztatcenia, ktéry
okresla kompetencje i zakres odpowiedzialnosci oséb i zespotéw — zaréwno na szczeblu uczelni,
jak i instytutu organizujgcego ksztatcenie na kierunku — sprawujgcych nadzér nad procesem ksztatcenia
na kierunku matematyka.

Tworzenie nowych i modyfikowanie istniejgcych programéw studidw odbywa sie w sposdb formalny,
zgodnie z ogdlnouczelnianymi regulacjami. Przyjete zasady dokumentowania i zatwierdzania
programow studidow sg jednak wadliwe, gdyz ustalane przez Senat UKEN programy studiow s3
niekompletne i nie zawierajg wszystkich elementéw okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r. w sprawie studiéw.

Proces ksztatcenia na kierunku matematyka podlega systematycznej ocenie, w ktérej bierze sie pod
uwage zardowno opinie interesariuszy tego procesu, jak i wyniki analizy obiektywnych danych.
Podejmowane czynnosci monitorujgco-ewaluacyjne nie obejmujg jednak przegladu prac etapowych,
co jest istotnym brakiem w Swietle stwierdzonej arbitralnosci i uznaniowosci w doborze metod
weryfikacji efektdw uczenia sie. Réwniez zakres monitorowania jakosci powstajacych prac
dyplomowych jest zbyt ograniczony. Prowadzone w odniesieniu do kierunku matematyka dziatania
projakosciowe sg wiasciwie dokumentowane. W ocenie realizowanego na kierunku procesu
ksztatcenia biorg udziat interesariusze wewnetrzni i zewnetrzni. Wnioski z systematycznej oceny
programu studiéw sg wykorzystywane do regularnego doskonalenia tego programu.

Niemniej jednak stosowane w ramach systemu zapewniania jakosci ksztatcenia procedury nie sg
w petni efektywne, gdyz nie diagnozujg istotnych problemdéw z konstrukcjg i realizacjg programu
studidw na kierunku matematyka. Szczegdlne znaczenie ma niedostateczny nadzér nad procesem
weryfikacji efektéw uczenia sie oraz brak nadzoru nad zakresem wykorzystania metod i technik
ksztatcenia na odlegtosc, zwtaszcza w ramach ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu
nauczyciela matematyki, przez co Uczelnia nie zapewnia jego zgodnosci z obowigzujgcym w tym
zakresie standardem.

Proces ksztatcenia na kierunku fizyka jest poddawany cyklicznej ocenie zewnetrznej. Wyniki tych ocen
sg wykorzystywane do podnoszenia jakosci ksztatcenia na kierunku.

Podstawg obnizenia oceny stopnia spetnienia kryterium sg nastepujace nieprawidtowosci:

1. Wadliwy sposdb zatwierdzania programéw studidw w Uczelni, skutkiem czego w ustalanych
przez Senat UKEN programach studiéw brakuje wymaganej informacji o przypisanych do zajec¢
efektach uczenia sie oraz tresciach programowych zapewniajgcych uzyskanie tych efektéow.

2. Brak nadzoru nad zakresem wykorzystania na kierunku metod i technik ksztatcenia na
odlegtosé, co prowadzi w szczegdlnosci do niezgodnosci ksztatcenia przygotowujgcego do
wykonywania zawodu nauczyciela matematyki z obowigzujgcym standardem.
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3. Niedostateczny nadzér nad procesem weryfikacji i oceny stopnia osiggniecia przez studentéw
efektdw uczenia sie w zakresie doboru metod weryfikacji, jednoznacznego ich okreslenia w
kartach zajeé, spdjnosci z przyjetymi kryteriami oceniania i zaliczenia zaje¢, unikania
uznaniowosci w ich stosowaniu, adekwatnosci powstajacych prac etapowych i
egzaminacyjnych oraz rzetelnosci i poréwnywalnos$ci ocen.

Dobre praktyki, w tym mogace stanowi¢ podstawe przyznania uczelni Certyfikatu Doskonatosci
Ksztatcenia
1. Kadra dydaktyczna prowadzaca zajecia na kierunku regularnie spotyka sie ze studentami
pierwszego roku po zakonczeniu zimowej sesji egzaminacyjnej. Spotkania majg na celu
omowienie wynikdw nauczania, w szczegdlnosci wynikdéw sesji, identyfikacje zajeé
sprawiajgcych studentom najwiecej trudnosci oraz diagnoze przyczyn pojawiajacych sie
problemdédw. W trakcie spotkan proponuje sie rozwigzania majgce przeciwdziata¢
zdiagnozowanym problemom studentéw, np. utworzenie specjalnych grup zajeciowych oraz
dodatkowych form wsparcia.
2. Nauczyciele akademiccy prowadzacy zajecia na danym roku systematycznie spotykajg sie z
nadzorujgca proces ksztatcenia na kierunku dyrekcjg IM w formule tzw. Rad Pedagogicznych.
W trakcie spotkan analizuje sie postepy i zalegtosci studentéw w nauce, identyfikuje ich
biezagce potrzeby edukacyjne, z uwzglednieniem zardwno studentéw szczegdlnie
uzdolnionych, jak i studentdéw osiggajacych stabsze wyniki w nauce, oraz projektuje adekwatne
do tych potrzeb zindywidualizowane formy wsparcia.

Rekomendacje
Rekomenduje sie:
1. systematyczny przeglad prac etapowych i egzaminacyjnych pod katem ich formy, zgodnosci
z tre$ciami programowymi zajeé, poprawnosci doboru metod weryfikacji do zaktadanych
efektdw uczenia sie i spéjnosci w tym zakresie z zapisami w kartach zaje¢, a takze zasadnosci
wystawionych ocen;
2. rozszerzenie zakresu monitorowania jakosci powstajgcych prac  dyplomowych,
z uwzglednieniem spetniania przez prace dyplomowe wymagan wtasciwych dla kierunku,
poziomu ksztatcenia i profilu ogélnoakademickiego studidw, a takze rzetelnosci ich recenzji.

Zalecenia
Zaleca sie:

1. wdrozenie zasad dokumentowania i zatwierdzania programoéw studidw przewidujgcych
ustalanie przez Senat UKEN kompletnych programéw studidow zawierajgcych wszystkie
elementy wymagane przez rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27
wrzes$nia 2018 r. w sprawie studiéw;

2. zapewnienie nadzoru nad wykorzystaniem na kierunku metod i technik ksztatcenia na
odlegto$¢ w celu zapewnienia zgodnosci prowadzonego ksztatcenia przygotowujacego do
wykonywania zawodu nauczyciela matematyki z obowigzujgcym standardem.

3. wprowadzenie mechanizmow rzetelnej kontroli procesu weryfikacji i oceny stopnia osiggniecia
przez studentow efektéw uczenia sie, zapewniajgcych dobdr trafnych metod weryfikacji,
jednoznaczne ich okreslenie w kartach zaje¢, spojnosc¢ z przyjetymi kryteriami oceniania i
zaliczenia zaje¢, brak arbitralnosci i uznaniowosci w ich stosowaniu, adekwatnosé
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powstajgcych prac etapowych i egzaminacyjnych oraz zasadnos¢ i poréwnywalno$é ocen
uzyskiwanych przez studentéw.
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5. Zataczniki:

Zatacznik nr 1. Podstawa prawna oceny jakosci ksztatcenia

1.

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz.
1571, z pdin. zm.);

Ustawa z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. poz. 1669, z pdzn. zm.);

Ustawa z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji (t.j. Dz. U.
22020 r. poz. 226).

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego z dnia 12 wrzednia 2018 r.
w sprawie kryteridow oceny programowej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787);

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 27 wrzesnia 2018 r.
w sprawie studiow (t.j. Dz. U. z 2023 poz. 2787);

Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada
2018 r. w sprawie charakterystyk drugiego stopnia efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomach 6-8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (Dz. U z 2018 r. poz. 2218);

Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 25 lipca 2019 r. w sprawie
standardu ksztatcenia przygotowujgcego do wykonywania zawodu nauczyciela (t.j. z 2024 r.
poz. 453);

Statut Polskiej Komisji Akredytacyjnej przyjety uchwatg nr 4/2018 Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. w sprawie statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej,
z péin. zm,;

Uchwata nr 67/2019 Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnejz dnia 28 lutego 2019 r.
w sprawie zasad przeprowadzania wizytacji przy dokonywaniu oceny programowej, z pézn.
zm.

Zatacznik nr 2. Szczegétowy harmonogram przeprowadzonej wizytacji uwzgledniajacy podziat zadan
pomiedzy cztonkdw zespotu oceniajgcego

Dzien 1 wizytacji (5 grudnia 2025 r.)

Uczestnicy spotkania po stronie PKA

Godz. | Opis zdarzenia (sktad zespotu oceniajgcego podany powyzej)
Przedstawiciele Uczelni
zespot oceniajgcy PKA
Wtadze Uczelni
Spotkanie z Wiadzami Uczelni w celu dr hab. Wojciech Bak - p.o. Rektor Uniwersytetu
przedstawienia szczegétowego harmonogramu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie
wizytacji oraz zapoznania sie cztonkéw zespotu dr hab. Robert Stawarz - Prorektor ds.
8:30 |oceniajgcego z najistotniejszymi problemami Ksztatcenia i Rozwoju
dotyczacymi roli, jakg przypisujq Wiadze Uczelni prof. dr hab.Tomasz Szemberg - Dyrektor
ocenianemu kierunkowi w realizacji strategii Instytutu Matematyki
Uczelni. dr Bozena Rozek - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki
dr Ireneusz Krech - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki
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dr hab. Piotr Pokora - Przewodniczacy Rady
Dyscypliny Matematyka

9:15

Spotkanie z zespotem przygotowujacym raport
samooceny, w tym takze osobami
odpowiedzialnymi za konstrukcje programu
studiow (koncepcje, cele ksztatcenia i efekty
uczenia sie), realizacje programu studiéw, w tym
praktyki zawodowe, system weryfikacji efektow
uczenia sie, umiedzynarodowienie procesu
ksztatcenia na kierunku, wsparcie w procesie
ksztatcenie studentéw, oséb

z niepetnosprawnosciami, wspétprace

z otoczeniem spoteczno-gospodarczym.

zespot oceniajgcy PKA

Zespot przygotowujacy raport samooceny,
osoby odpowiedzialne za kierunek, w tym
praktyki zawodowe, umiedzynarodowienie,
wspotprace z otoczeniem-spoteczno-
gospodarczym, wsparcie studentéw.

dr Barbara Baranska - Koordynator Kierunku
Matematyka, Petnomocnik ds. Interesariuszy
zewnetrznych, cztonek Grupy Programowej,
cztonek Rady Instytutu Matematyki, Kierownik
Katedry Dydaktyki Matematyki

mgr Magdalena Birgiel — kierownik Wspdtpracy
Miedzynarodowej

dr hab. Jacek Chmielinski - cztonek Senatu UKEN,
Zastepca Przewodniczgcego Rady Dyscypliny
Matematyka, cztonek Rady Instytutu
Matematyki, Kierownik Katedry Analizy
Matematycznej i Zastosowan, cztonek Komisji
Dyscyplinarnej dla Doktorantéw UKEN, cztonek
Komisji Nostryfikacyjnej

dr Karol Gryszka - cztonek Rady Instytutu
Matematyki, Przewodniczgcy Rady Jakosci
Ksztatcenia IM, cztonek Uczelnianej Komisji
Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich,
sekretarz czasopisma AUPCSM

dr Ireneusz Krech - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki, cztonek Rady Instytutu Matematyki,
Koordynator ds. programu Erasmus+,
Koordynator ds. Egzamindéw Dyplomowych,
Koordynator ds. Prac Dyplomowych, cztonek
Zespotu ds. Monitoringu Strategii Instytutu

mgr Adriana Kura - pracownik inzynieryjno-
techniczny

dr Beata Deregowska - Kierownik Praktyk
Pedagogicznych kierunku Matematyka, cztonek
Komisji Dyscyplinarnej dla Doktorantéw UKEN
dr Zbigniew Lesniak - cztonek Rady Jakosci
Ksztatcenia IM, cztonek Grupy Programowej,
Kierownik Studiéw Podyplomowych,
Przewodniczacy Komisji Rekrutacyjnych na studia
stacjonarne i niestacjonarne | i Il stopnia,
Opiekun roku

dr Grzegorz Malara - cztonek Rady Instytutu
Matematyki

mgr tukasz Merta - Kierownik Praktyk
Niepedagogicznych kierunku Matematyka,
Koordynator ds. Harmonogramow, sekretarz
Komisji Rekrutacyjnej na studia stacjonarne |
stopnia, cztonek zespotu odpowiedzialnego za
wspotprace z Centrum Mtodziezy im. dr. Henryka
Jordana

dr Anna Petiurenko - cztonek Rady Jakosci
Ksztatcenia IM, cztonek Komisji Rekrutacyjnej
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Szkoty Doktorskiej, redaktor techniczny
czasopisma AUPCSDMP, Opiekun roku

dr hab. Piotr Pokora - Przewodniczgcy Rady
Dyscypliny Matematyka, cztonek Rady Instytutu
Matematyki, cztonek Zespotu ds. Monitoringu
Strategii Instytutu, cztonek Komisji
Nostryfikacyjnej, redaktor naczelny czasopisma
AUPCSM

dr Bozena Rozek - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki, cztonek Rady Instytutu Matematyki,
Przewodniczaca Grupy Programowe;j,
Przewodniczgca Komisji ds. uznawania efektow
uczenia sie

dr Mirostawa Sajka - cztonek Rady Instytutu
Matematyki, "Vice Editor-In-Chief" czasopisma
AUPCSDMP, sekretarz Wydziatowej Komisji
Wyborczej Nauk Scistych i Przyrodniczych,
cztonek Komisji Rekrutacyjnej do Szkoty
Doktorskiej na rok akademicki 2025/2026 w
dyscyplinie Matematyka, Opiekun roku

dr Pawet Solarz - pracownik naukowo-
techniczny, Koordynator ds. Kontaktu z PKA
prof. dr hab. Tomasz Szemberg - Dyrektor
Instytutu Matematyki, cztonek Rektorskiej
Komisji ds. stopni naukowych, przewodniczacy
Rady Instytutu Matematyki, cztonek Komisji
Nostryfikacyjnej, redaktor czasopisma AUPCSM
dr hab. Justyna Szpond - cztonek Rady Instytutu
Matematyki, Kierownik Katedry Geometrii i
Algebry, cztonek Rady Dyscypliny, cztonek
Odwotawczej Komisji Dyscyplinarnej dla
Doktorantéw UKEN, Sekretarz Naukowy
Wydziatu, cztonek Zespotu ds. Monitoringu
Strategii Instytutu, Przewodniczgca Komisji
Nostryfikacyjnej, redaktor czasopisma AUPCSM,
Opiekun Kota Matematykéw

dr hab. Pawet Wajcik - cztonek Komisji
Nostryfikacyjnej, Opiekun roku

dr Lidia Zareba - Instytutowy Koordynator ds.
Akredytacji, cztonek Grupy Programowej

mgr Aneta Wojcik - Kierownik Dziatu Organizacji
UKEN

mgr Magdalena Owczarz - pracownik Biura
Wspodtpracy Miedzynarodowe;j

mgr Maciej Cieslachowski - pracownik Biura ds.
Oso6b z Niepetnosprawnosciami

mgr Zuzanna Radwanek - pracownik Biura ds.
Osdb z Niepetnosprawnosciami

- pracownik Biura ds. Osdb z
Niepetnosprawnosciami

11:15

Hospitacja zaje¢ dydaktycznych/Ocena prac
dyplomowych i etapowych/Aktualizacja raportu.

osoby odpowiedzialne za pilotowanie zespotu
oceniajacego

dr Pawet Solarz (zakres: hospitacje)

dr Ireneusz Krech (zakres: prace dyplomowe)
dr Karol Gryszka (zakres: prace etapowe)

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post

66



13:00 | Przerwa dla zespotu oceniajgcego.

zespot oceniajgcy PKA

Spotkanie ze studentami, samorzadem studenckim
14:00 | oraz przedstawicielami studenckiego ruchu
naukowego.

zespot oceniajgcy PKA

przedstawiciele studentow ocenianego
kierunku ze wszystkich rocznikéw, profili,
poziomow i form ksztatcenia; przedstawiciele
studentow powinni zosta¢ wskazani

w uzgodnieniu z samorzagdem studenckim.
Milena Momot - 1 rok st. stacjonarne | st.

Maksym Petrosian - 1 rok st. stacjonarne | st.
Izabela Kawiorska - 2 rok st. stacjonarne sp.
matematyka uniwersalna | st.

Emma Kot - 3 rok st. stacjonarne sp. matematyka
uniwersalna | st.

Wiktor Domel - 3 rok st. stacjonarne sp.
matematyka uniwersalna | st.

Bartosz Jarostawski - 3 rok st. stacjonarne sp.
matematyka uniwersalna | st.

Sylwia Juraszczyk - 3 rok st. stacjonarne sp.
matematyka uniwersalna i matematyka
nauczycielska I st.

Emilia Sedzielarz - 1 rok st. stacjonarne sp.
matematyka nauczycielska Il st.

Mikotaj Le Van - 1 rok st. stacjonarne sp.
matematyka uniwersalna i matematyka
nauczycielska Il st.

Ewelina Nawara - 2 rok st. stacjonarne sp.
matematyka nauczycielska Il st.

Monika Kiettyka - 2rok st. stacjonarne sp.
matematyka nauczycielska Il st.

Wojciech Gasidto - 2 rok st. stacjonarne sp.
matematyka uniwersalna i matematyka
nauczycielska Il st.

Julia Pawtowska - 1rok st. niestacjonarne I st.
Emilia Witana - 2 rok st. niestacjonarne sp.
matematyka nauczycielska | st.

Jagoda Blajerska - 2 rok st. niestacjonarne sp.
matematyka nauczycielska | st.-zdalnie
Berenika Zapatowicz - 2rok st. niestacjonarne sp.
matematyka nauczycielska | st.-zdalnie

Dawid Ochniowski - 3 rok st. niestacjonarne sp.
matematyka nauczycielska | st.

Aleksandra Noga - 3 rok st. niestacjonarne sp.
matematyka nauczycielska | st.

Magdalena Niedziela - 1rok st. niestacjonarne
sp. matematyka nauczycielska Il st.-zdalnie
Katarzyna Geberowska - 1 rok st. niestacjonarne
sp. matematyka nauczycielska +l etap

edukacyjny Il st.-zdalnie
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Justyna Zielinska - 2 rok st. niestacjonarne sp.
matematyka nauczycielska +I etap edukacyjny Il
st.

Dominika Ptaszczyca - 1rok st. stacjonarne -
kierunek: Geografia; przedstawiciel Samorzadu
Studentéw UKEN Il st.

15:00

Spotkanie z nauczycielami akademickimi
prowadzacymi zajecia na ocenianym kierunku
studiow i realizujgcymi badania naukowe.

zespot oceniajagcy PKA

przedstawiciele nauczycieli akademickich
prowadzacych zajecia na ocenianym kierunku
studiow i realizujgcych badania naukowe.
dr Barbara Baranska

mgr Sandra Branicka

mgr Artur Bromboszcz

dr hab. Jacek Chmielifski

dr Beata Deregowska

dr tucja Farnik

dr Karol Gryszka

dr Marek Janasz

dr Magdalena Lampa-Baczyriska

mgr lzabela Lesniak

dr Zbigniew Lesniak

mgr tukasz Merta

dr hab. Piotr Pokora

dr Stawomir Przybyto

dr Mirostawa Sajka

mgr Maria Skupien

mgr Rafat Stypka

dr hab. Justyna Szpond

mgr Bartosz Wotek

dr hab. Pawet Wajcik

dr Lidia Zareba

16:00

Spotkanie z przedstawicielami otoczenia
spoteczno-gospodarczego, w tym pracodawcami
oferujgcymi praktyki zawodowe dla studentéw
ocenianego kierunku.

zespot oceniajgcy PKA

przedstawiciele otoczenia spoteczno-
gospodarczego, w tym pracodawcy oferujacy
praktyki zawodowe dla studentéw ocenianego
kierunku.

Angelina Dyrek SP nr 34 w Krakowie (nauczyciel
matematyki)

Aleksandra Bartoszek SP nr 126 im. Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie (nauczyciel
matematyki)

Grazyna Dylag SP 155 w Krakowie (nauczyciel
matematyki) - zdalnie

Joanna Baziak-Kozak LO w Piekarach
(Wicedyrektor, nauczyciel matematyki)

Alicja Czuba VIl LO w Krakowie (nauczyciel
matematyki) - zdalnie

Katarzyna Kawula VIl LO w Krakowie (nauczyciel
matematyki) - zdalnie

Urszula tachut XXVII LO w Krakowie (nauczyciel
matematyki)
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Matgorzata Kegel Technikum Komunikacyjne w
Krakowie (Wicedyrektor, nauczyciel matematyki)
- zdalnie

Anna Widur Szkota Matematyki Alfa

Marcin Pobtocki Gdanskie Wydawnictw
Oswiatowe - zdalnie

Magdalena Szkudlarek Instytut Rozwoju
Edukacji (Fundacja im. Adama Mysiora) - zdalnie
Mikotaj Palimaka Firma Media Heroes Mikotaj
Palimaka - zdalnie

Wizytacja bazy dydaktycznej, uczelnianej
i pozauczelnianej, wykorzystywanej do realizacji

zespot oceniajgcy PKA

osoby odpowiedzialne za pilotowanie zespotu

17:00 | _". . . . . .
zajec¢ na ocenianym kierunku studidw, ze oceniajacego
szczegdlnym uwzglednieniem bazy naukowe;j. dr Pawet Solarz
mgr Sandra Branicka
18:30 | Spotkanie zespotu oceniajgcego zespot oceniajgcy PKA
19:00 | Zakonczenie 1 dnia wizytacji

Dzien 2 wizytacji (6 grudnia 2025 r.)

Godz.

Opis zdarzenia

Uczestnicy spotkania po stronie PKA

Przedstawiciele Uczelni

8:30

Spotkanie z osobami odpowiedzialnymi za
doskonalenie jakosci na ocenianym kierunku,
funkcjonowanie wewnetrznego systemu
zapewniania jakosci ksztatcenia oraz publiczny
dostep do informacji o programie studidw,
warunkach jego realizacji i osigganych rezultatach.

zespot oceniajgcy PKA

osoby odpowiedzialne za doskonalenie jakosci
na ocenianym kierunku oraz funkcjonowanie
WSZIJK oraz publiczny dostep do informacji.

dr Barbara Baranska Koordynator Kierunku

Matematyka, Petnomocnik ds. Interesariuszy
zewnetrznych, cztonek Grupy
Programowej/Kierownik Katedry Dydaktyki
Matematyki

dr Beata Deregowska - Kierownik Praktyk
Pedagogicznych kierunku Matematyka, cztonek
Komisji Dyscyplinarnej dla Doktorantéw UKEN
dr Karol Gryszka - cztonek Rady Instytutu
Matematyki, Przewodniczgcy Rady Jakosci
Ksztatcenia IM, cztonek Uczelnianej Komisji
Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich,
sekretarz czasopisma AUPCSM

dr Marek Janasz - cztonek Rady Jakosci
Ksztatcenia IM, cztonek Zespotu ds. opracowania
ankiet studenckich

dr Ireneusz Krech - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki, cztonek Rady Instytutu Matematyki,
Koordynator ds. programu Erasmus+,
Koordynator ds. Egzaminéw Dyplomowych,
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Koordynator ds. Prac Dyplomowych, cztonek
Zespotu ds. Monitoringu Strategii Instytutu

dr Zbigniew Lesniak - cztonek Rady Jakosci
Ksztatcenia IM, cztonek Grupy Programowej,
Kierownik Studiéw Podyplomowych,
Przewodniczacy Komisji Rekrutacyjnych na studia
stacjonarne i niestacjonarne | i Il stopnia,
Opiekun roku

mgr tukasz Merta - Kierownik Praktyk
Niepedagogicznych kierunku Matematyka,
Koordynator ds. Harmonogramow, sekretarz
Komisji Rekrutacyjnej na studia stacjonarne |
stopnia, cztonek zespotu odpowiedzialnego za
wspotprace z Centrum Mtodziezy im. dr. Henryka
Jordana

dr Anna Petiurenko - cztonek Rady Jakosci

Ksztatcenia IM, cztonek Komisji Rekrutacyjnej
Szkoty Doktorskiej, redaktor techniczny
czasopisma AUPCSDMP, Opiekun roku

dr Bozena Rozek - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki, cztonek Rady Instytutu Matematyki,
Przewodniczaca Grupy Programowej,
Przewodniczgca Komisji ds. uznawania efektow
uczenia sie

dr Pawet Solarz - pracownik naukowo-
techniczny, Koordynator ds. Kontaktu z PKA
prof. dr hab. Tomasz Szemberg - Dyrektor
Instytutu Matematyki, cztonek Rektorskiej
Komisji ds. stopni naukowych, przewodniczacy
Rady Instytutu Matematyki, cztonek Komisji
Nostryfikacyjnej, redaktor czasopisma AUPCSM
dr Lidia Zareba - Instytutowy Koordynator ds.
Akredytacji, cztonek Grupy Programowej

zespot oceniajgcy PKA

osoby odpowiedzialne za pilotowanie zespotu
oceniajacego

9:30 | Wizytacja biblioteki dr Marcin Kania - Zastepca Dyrektora Biblioteki
dr tucja Farnik - Instytutowy Koordynator ds.
monitorowania zasobow bibliotecznych
dr Pawet Solarz - pracownik naukowo-
techniczny, Koordynator ds. Kontaktu z PKA
osoby odpowiedzialne za pilotowanie zespotu

Hospitacja zajeé dydaktycznych/Ocena prac oceniajacego

10:00 | etapowych i dyplomowych/Praca wtasna nad dr Pawet Solarz (zakres: hospitacje)

raportem. dr Ireneusz Krech (zakres: prace dyplomowe)
dr Karol Gryszka (zakres: prace etapowe)

11:30 | Spotkanie podsumowuj3ace zespotu oceniajacego | zespodt oceniajacy PKA
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zespot oceniajgcy PKA

Wiadze Uczelni
dr hab. Robert Stawarz - Prorektor ds.

Spotkanie korncowe z Wtadzami Uczelni Ksztatcenia i Rozwoju
poswiecone podsumowaniu wizytacji oraz prof. dr hab.Tomasz Szemberg - Dyrektor
12:00 | przedstawieniu przebiegu dalszych etapéw Instytutu Matematyki
postepowania oceniajgcego. dr Bozena Rozek - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki
dr Ireneusz Krech - Zastepca Dyrektora Instytutu
Matematyki

dr hab. Piotr Pokora - Przewodniczacy Rady
Dyscypliny Matematyka

13:00 | Zakonczenie wizytacji

Podziat zadan pomiedzy cztonkéw zespotu oceniajgcego
Oznaczenia

P — przewodniczgcy zespotu oceniajgcego —dr hab. Robert Kucharczyk

E1 — cztonek PKA — dr hab. Agnieszka Dardziriska-Gtebocka

E2 — ekspert PKA — dr hab. Monika Budzynska

E3 — cztonek PKA oceniajacy ksztatcenie nauczycieli — dr hab. Aldona Dutkiewicz
ES — ekspert PKA reprezentujacy studentédw — Szymon takomy

EP — ekspert PKA reprezentujgcy pracodawcow — mgr Waldemar Razik

S — sekretarz zespotu oceniajacego — mgr Agnieszka Socha-WozZniak

Pole zacienione — ekspert odpowiedzialny za przygotowanie opisu.

P El E2 E3 ES EP S

Kryterium 1. Konstrukcja programu studidow:
koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

Kryterium 2. Realizacja programu studidw:
tresci programowe, harmonogram realizacji
programu studiow oraz formy i organizacja X X X
zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe,
organizacja procesu nauczania i uczenia sie

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja
osiggniecia przez studentéw efektow uczenia
sie, zaliczanie poszczegdlnych semestrow i lat
oraz dyplomowanie

Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie,
kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej X X
ksztatcenie oraz rozwdj i doskonalenie kadry

Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiéow X X
oraz ich doskonalenie
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Kryterium 6. Wspodtpraca z otoczeniem
spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu,
realizacji i doskonaleniu programu studiéw oraz
jej wptyw na rozwaj kierunku

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia
stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu
sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub
zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz
rozwaj i doskonalenie form wsparcia

Kryterium 9. Publiczny dostep do informagji
o programie studiow, warunkach jego realizacji
i osigganych rezultatach

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie,
zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad
i doskonalenie programu studiéw

1. Informacja o wizytacji i jej przebiegu

2. Podstawowe informacje o ocenianym
kierunku i programie studiow

3. Ocena dostosowania sie uczelni do zalecen
o charakterze naprawczym sformutowanych
w uzasadnieniu uchwaty Prezydium PKA
w sprawie oceny programowej na kierunku
studidw, ktora poprzedzita biezacg ocene

Zatacznik 1. Podstawa prawna oceny jakosci
ksztatcenia

Zatacznik 2. Szczegétowy harmonogram
przeprowadzonej wizytacji uwzgledniajacy
podziat zadan pomiedzy cztonkéw zespotu
oceniajacego

Zatacznik 3. Ocena wybranych prac etapowych
i dyplomowych

Zatacznik 4. Wykaz zajeé/grup zajeé, ktérych
obsada zajec jest nieprawidtowa

Zatacznik 5. Informacja o hospitowanych
zajeciachiich ocena
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Zatacznik nr 3. Ocena wybranych prac etapowych i dyplomowych oraz egzaminu dyplomowego

Cze$¢ | — ocena losowo wybranych prac etapowych

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma
zajec: wyktad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.

matematyka w przyrodzie
konwersatorium, gr. 1

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Jakub Kabat

Rok akademicki

2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/
niestacjonarne) / poziom
studiow/rok studiéw/semestr

matematyka / matematyka nauczycielska / studia
niestacjonarne / | stopien / 3 rok / semestr 6

Ocena:

a. formy prac etapowych

Prezentacje komputerowe omawiajgce wybrane

zastosowania modeli matematycznych w  naukach

przyrodniczych

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Sylabus wskazuje w tresciach programowych zaje¢ modele
pojedynczych i oddziatujgcych populacji. Wiekszo$¢ prac jest
z tym zgodna tematycznie, jednak problematyka czesci prac
wykracza poza zakres tresci programowych zapisany w
sylabusie.

c. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Przygotowanie prezentacji, wygtoszenie referatu i
towarzyszaca im dyskusja weryfikujg przypisane do zajec
efekty uczenia sie. W sylabusie zapisano jednak jako forme
weryfikacji projekt grupowy, podczas gdy prezentacje byty

przygotowywane indywidualnie.

d. zasadnosc¢ oceny

Prace nie zawierajg komentarzy/uwag prowadzacego. Nie sg
tez ocenione. Zajecia korczg sie zaliczeniem bez oceny.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma
zajec: wyktad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.

rachunek prawdopodobienistwa z elementami statystyki
matematycznej
wyktad i konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Karol Gryszka

Rok akademicki

2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/

matematyka / wszystkie specjalnosci / studia stacjonarne /
Il stopien / 2 rok / semestr 3
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niestacjonarne) / poziom
studiow/rok studiéw/semestr

Ocena:

a. formy prac etapowych

W ramach konwersatorium: dwa sprawdziany pisemne,
sktadajace sie z 4 zadan réznej trudnosci.

Egzamin pisemny: | termin - 4 zadania rachunkowe i 6 pytan
o definicje, twierdzenia i przyktady ilustrujgce
wielkosSci/pojecia; Il termin — test wyboru ztozony z 10 pytan.

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Tematyka prac zgodna z tresciami programowymi zajeé
okreslonymi w ich sylabusie.

c. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Metody poprawne. Niemniej jednak charakter i poziom
trudnosci egzaminu w terminie | i Il sg zbyt zrédznicowane, co
uniemozliwia poréwnywalnos¢ ocen. Poza tym w kryteriach
oceniania w sylabusie mowa jest o egzaminie ustnym, nie
pisemnym, podczas gdy w rzeczywistosci egzamin ustny
przewidziany jest tylko w razie negatywnej oceny z
egzaminu pisemnego.

d. zasadnos$¢ oceny

Prace studentéw noszg s$lady sprawdzania, uwagi i
komentarze prowadzacego, w szczegdlnosci adnotacje
dotyczace popetnionych btedéw. Wyniki sprawdzianéw w
postaci facznej liczby uzyskanych punktéw, stanowig
element koncowej oceny obok wyniku egzaminu.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma
zajec: wyktad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.

statystyka opisowa z wykorzystaniem programu Excel
laboratorium, gr.1

Tytut naukowy/stopie naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Deregowska Beata

Rok akademicki

2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/
niestacjonarne) / poziom
studiow/rok studiéow/semestr

matematyka / matematyka uniwersalna oraz matematyka
uniwersalna i matematyka nauczycielska / studia
stacjonarne / | stopienn / 2 rok / semestr 3

Ocena:

a. formy prac etapowych

Rozwigzania wybranych zadan z zakresu statystyki opisowej
w formie arkuszy kalkulacyjnych Excela, z wykorzystaniem
mozliwosci Excela w zakresie analizy statystycznej danych i
prezentacji wynikow.

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem zajeé/grupy zajec

Tematyka prac zgodna z tresciami programowymi zajec
okreslonymi w ich sylabusie.

c. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Metoda dobrana poprawnie.
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d. zasadnos¢ oceny

Komentarze do prac studentéw w odrebnym pliku.
Rozwigzaniom poszczegdlnych problemdéw przypisano
punkty, ktérych suma decyduje o ocenie koricowe;j. Jest to
niezgodne z kryteriami oceniania okreslonymi w sylabusie,
gdzie jest mowa o tym, ze ocena korcowa w 70% zalezy od
wyniku kolokwium zaliczeniowego, ktdrego w ogodle nie
przeprowadzono, bazujac tylko na rozwigzaniach zadan z list
realizowanych na ¢éwiczeniach laboratoryjnych w trakcie
semestru.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma

zajec: wyktad, éwiczenia,

konwersatorium, laboratorium,

lektorat jezyka obcego itp.

wstep do réwnan rézniczkowych
wyktad, audytorium
Gr.1

Tytut naukowy/stopier naukowy,

imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Olena Andrusenko

Rok akademicki

2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/
niestacjonarne) / poziom
studiow/rok studiéw/semestr

matematyka/wszystkie*/studia stacjonarne/l stopien/3
rok/semestrV

Ocena:

a. formy prac etapowych

Zgodnie z sylabusem formy prac etapowych to: aktywnosé
studenta wykazana w czasie ¢wiczen oraz prace domowe lub
kolokwium. W semestrze zimowym 2024/2025 byto to
kolokwium.

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Tematyka zajec zgodna z sylabusem.

c. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Metody weryfikacji poprawne.

d. zasadnosc¢ oceny

Oceny z kolokwium zasadne (tj. 50 punktéw stanowigce 50%
oceny koncowej). Poniewaz pozostate 50% (50 punktow)
oceny stanowi obecnos$¢ (17 punktow) i aktywnosé studenta
w trakcie ¢wiczen (33 punkty), nie mozna zweryfikowac
oceny koncowej. Jedynymi adnotacjami prowadzgcego sg
(+), (-) lub (-/+) gdzie minus jest rdoznej dtugosci. Zaliczenie
(zal) wyktadu odbywa sie na podstawie obecnosci na
wyktadzie lub zaliczenia ¢wiczen.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma

zajec: wykiad, ¢wiczenia,

konwersatorium, laboratorium,

lektorat jezyka obcego itp.

teoria mnogosci
konwersatorium
Gr.1iGr. 2, wykfad
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Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Przybyto Stawomir

Rok akademicki

2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/
niestacjonarne) / poziom
studiow/rok studiéw/semestr

matematyka/wszystkie*/studia stacjonarne/Il  stopier/I

rok/semestr |

Ocena: pozytywna

a. formy prac etapowych

Formy prac etapowych to: aktywny udziat studenta w
dyskusjach w trakcie ¢wiczen i sprawdzian pisemny.

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Tematyka zaje¢ zgodna z sylabusem.

c. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Stosowane metody weryfikowania efektdw uczenia sie sg
poprawne.

d. zasadnos$¢ oceny

Oceny zasadne.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma

zajec: wyktad, ¢wiczenia,

konwersatorium, laboratorium,

lektorat jezyka obcego itp.

algebra liniowa 1
wyktad i konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,

studiow/rok studiéw/semestr

imie i nazwisko nauczyciela
L dr hab. Justyna Szpond
akademickiego prowadzacego
zajecia
Rok akademicki 2024/25
Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/ | matematyka/brak specjalnosci/studia stacjonarne/|
niestacjonarne) / poziom | stopnia/l rok/semestr |

Ocena:

a. formy prac etapowych

Zaliczenie przedmiotu (czyli ¢éwiczen i wyktadu) uzyskuje sie
na podstawie liczby zdobytych punktéw. Punkty mozna
uzyskac poprzez: aktywnosé na ¢wiczeniach (20 punktéw),
realizacje projektu (20 punktow); dwa kolokwia (20 i 30
punktéw).

b. zgodnosci tematyki prac

z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Tematyka prac zaliczeniowych (kolokwia zadaniowe, projekt
VR, aktywnos¢ na c¢wiczeniach) jest czesciowo zgodna z
sylabusem, w szczegdlnosci w zakresie efektéw dotyczacych
umiejetnosci rozwigzywania probleméw matematycznych i
zastosowania narzedzi VR. Jednoczesnie widoczna jest
niedostateczna reprezentacja tresci wyktadowych oraz
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efektéw z zakresu wiedzy teoretycznej, ktdére nie znajduja
odzwierciedlenia w formach zaliczenia. Brakuje zadan lub
form sprawdzajgcych znajomosc zagadniern omawianych na
wyktadzie, co powoduje niepetne pokrycie efektéw uczenia
sie.

c. poprawnosci doboru metod

weryfikacji efektow

Zastosowane metody (kolokwia zadaniowe, projekt VR,
s3 do
umiejetnosciowych, jak

adekwatne efektow
takich

projektowanie rozwigzan czy wykorzystanie technologii VR.

aktywnos¢) weryfikacji

analiza problemoéw,
Jednak w obecnym ksztatcie nie zapewniajg weryfikacji
efektow wiedzy. Brak zrdznicowania metod skutkuje
niewystarczajacg weryfikacjg petnego zestawu efektéw
przypisanych do modutu.

d. zasadnos¢ oceny

Oceny zasadne

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma

zajec: wyktad, ¢wiczenia,

konwersatorium, laboratorium,

lektorat jezyka obcego itp.

analiza matematyczna
wyktad i konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,

imie | -nazmsko nauczyciela dr hab. Pawet Wojcik

akademickiego prowadzacego

zajecia

Rok akademicki 2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma

studiéw (stacjonarne/ | matematyka/wszystkie*/studia stacjonarne/Il stopien/I
niestacjonarne) / poziom | rok/semestr |

studiéw/rok studidéw/semestr

Ocena:

a. formy prac etapowych

W module zastosowano dwie gtdwne formy weryfikacji:
egzamin pisemny oraz aktywnos$¢ na ¢éwiczeniach oceniang
poprzez tzw. ,,plusy”. Egzamin pisemny jest jedyng formalng

metodg weryfikacji efektéw wiedzy i umiejetnosci,

natomiast aktywnos¢ na c¢wiczeniach petni  funkcje

dodatkowg, podwyzszajagcg ocene. System ten jest

niesymetryczny: egzamin decyduje o zaliczeniu, ale nie daje
mozliwosci uzyskania petnej skali ocen bez dodatkowej
aktywnosci. Brakuje takze jasnego okreslenia, ile ,plusow”
odpowiada wartosci co obniza

jakiej punktowej,

przejrzystosé i obiektywnos$¢ oceniania.

b. zgodnosci tematyki prac

z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Egzamin pisemny obejmuje tresci wyktadowe i jest zgodny z

zakresem merytorycznym przedmiotu. Aktywnos¢ na

¢wiczeniach (rozwigzywanie zadan, dowody twierdzen,
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dyskusje matematyczne) rdéwniez odpowiada tresciom
przewidzianym w sylabusie. Jednakze system premiowania
aktywnosci nie jest powigzany z konkretnymi efektami
uczenia sie — nagradza zachowania i zaangazowanie, a nie

wyfacznie osiggniecie efektdw.

c. poprawnosci doboru metod

weryfikacji efektow

Egzamin pisemny jest wtasciwg metodg do weryfikacji
efektéw wiedzy i czesci efektdw umiejetnosci. Natomiast
»plusy” za aktywnos$¢ nie stanowig metody weryfikacji
efektdw uczenia sie - s3 narzedziem oceny postawy,
przygotowania i zaangazowania, a nie osiggniecia efektéw.
Co wiecej, system zaktada, ze student moze uzyskaé ocene
wyzszg niz wynika to z egzaminu, nawet jesli nie osiggnat
wymaganych progdw punktowych. To oznacza, ze ocena
koncowa nie zawsze odzwierciedla poziomu osiggniecia
efektow.

d. zasadnos$¢ oceny

Zasadno$¢ oceniania jest ograniczona, poniewaz ocena
koncowa nie wynika wylgcznie z poziomu osiggniecia
efektédw uczenia sie. Student moze uzyskac ocene wyzszg niz
wynika to z egzaminu, mimo nieosiggniecia progow
procentowych, nie uzyskaé oceny wyzszej niz 3.5, mimo
bardzo dobrego wyniku egzaminu, jesli nie byt aktywny na
¢wiczeniach.

Oznacza to, ze ocena koncowa jest w istotnym stopniu
zachowania i a nie od

uzalezniona od aktywnosci,

osiggniecia efektow uczenia sie.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma
zajec: wykiad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.

rownania rozniczkowe
wyktad, konwersatorium
Gr.1

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Olena Andrusenko

Rok akademicki

2024/2025

Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/
niestacjonarne) / poziom
studiow/rok studiéw/semestr

matematyka/wszystkie*/studia stacjonarne/ Il stopier/2
rok/semestr IV

Ocena:

a. formy prac etapowych

Formy prac etapowych to: obecnos¢, aktywnos¢ studenta
wykazana w czasie ¢wiczen oraz kolokwium.

b. zgodnosci tematyki prac
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Tematyka zajec zgodna z sylabusem.
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¢. poprawnosci doboru metod
weryfikacji efektow

Metody weryfikacji poprawne.

d. zasadnos$¢ oceny

Oceny z kolokwium zasadne (tj. 50% oceny koncowej).
Poniewaz pozostate 50% oceny stanowi obecnos$¢ i
aktywnosé studenta w trakcie ¢wiczen, nie mozna
zweryfikowac oceny koncowej.

Nazwa zajeé/grupy zajeé¢, forma

zajec: wyktad, éwiczenia,

konwersatorium, laboratorium,

lektorat jezyka obcego itp.

algorytmy w matematyce
wyktad, laboratorium, e-learning

Tytut naukowy/stopien naukowy,

imie i nazwisko nauczyciela o
L dr hab. Leszek Gasinski
akademickiego prowadzacego
zajecia
Rok akademicki 2024/2025
Kierunek /specjalnosé/forma
studiow (stacjonarne/ | matematyka/bez specjalnosci/studia stacjonarne/
niestacjonarne) / poziom | | stopieri/rok I/semestr |

studiéw/rok studidéw/semestr

Ocena:

a. formy prac etapowych

Zgodnie z sylabusem formy prac etapowych to: aktywnos¢
studenta (udziat w dyskusji), projekty oraz aktywnosci
zdalne. Ostatecznie podczas laboratoriéw studenci mieli do
samodzielnego wykonania 10 zestawdéw po 3 programy. Z
kolei czes¢ e-learningowa sktadata sie z dodatkowych
materiatéw, opiséw pakietéw oraz zadar/projektéw do
samodzielnego rozwigzania (samoewaluac;ji) i
przetestowania na serwerze IM-Student (informacje na
Moodle). Zaliczenie catego przedmiotu (z oceng) odbywato
sie na podstawie zaliczenia ¢wiczen, czesci zdalnej oraz

obecnosci (w ramach wyktadu).

b. zgodnosci tematyki prac

z sylabusem zajeé/grupy zajec

Tematyka zajec zgodna z sylabusem.

c. poprawnosci doboru metod

weryfikacji efektow

Stosowane metody weryfikowania efektéw uczenia sie sg
poprawne. W duzej mierze opierajg sie na wykorzystaniu
narzedzi nauczania zdalnego.

d. zasadnos¢ oceny

Zaliczenie z przedmiotu Algorytmy w Matematyce sktada sie
z zaliczenia: - wyktadu (zaliczenie bez oceny na podstawie
obecnosci) - laboratorium (zaliczenie z oceng, nalezy uzyskaé
co najmniej 1000 punktéw (max 3000 punktow) - e-
learningu (zaliczenie bez oceny,

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post

79



na zaliczenie samej czesci e-learningowej nalezy zdoby¢ co
najmniej 50% pkt z testu koricowego na platformie Moodle.)
Trudno jest zweryfikowac ocene koricowa.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma

zajec: wyktad, ¢wiczenia,

konwersatorium, laboratorium,

lektorat jezyka obcego itp.

koncepcja nauczania STEM
audytorium
gr.l

Tytut naukowy/stopien naukowy,

studiow/rok studiéw/semestr

imie i nazwisko nauczyciela i
Lo dr Magdalena Lampa-Baczyriska
akademickiego prowadzacego
zajecia
Rok akademicki 2024/2025
Kierunek /specjalnosé/forma
studiéw (stacjonarne/ | matematyka/matematyka nauczycielska/ studia
niestacjonarne) / poziom | niestacjonarne / Il stopier/Il rok/semestr IlI

Ocena:

a. formy prac etapowych

Formy prac etapowych to: aktywny udziat studenta w
grupach
kilkuosobowych na temat sposobdéw realizacji nauczania

dyskusjach,  przygotowanie  referatu w

STEM w rdéznych krajach, przygotowanie w grupach i

przeprowadzenie  symulacji na  grupie zajeciowej
interdyscyplinarnej lekcji matematyki realizujacej zatozenia
koncepcji nauczania STEM — projekty nie zostaty

zarchiwizowane. W sylabusie przedmiotu zadeklarowano
jeszcze esej jako forme sprawdzenia efektow uczenia sie,
ktdra jednak nie zostata wykorzystana.

weryfikacji efektow

b. zgodnosci tematyki prac L

L. . Tematyka zaje¢ zgodna z sylabusem.
z sylabusem zajeé/grupy zajec
c. poprawnosci doboru metod

Metoda dobrana poprawnie.

d. zasadnos¢ oceny

Zajecia na zaliczenie. Wobec braku czesci prac etapowych
trudno zweryfikowac zasadnos¢ przedstawionych wynikéw
zaliczenia zajec.

Nazwa zajeé/grupy zajeé, forma
wyktad,
konwersatorium,

lektorat jezyka obcego itp.

zajec: ¢wiczenia,

laboratorium,

rozwijanie myslenia funkcyjnego u uczniow
audytorium
gr.l
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Tytut naukowy/stopien naukowy,

studiow/rok studiéw/semestr

imie i nazwisko nauczyciela o
Lo dr Marcin Zielinski
akademickiego prowadzacego
zajecia
Rok akademicki 2024/2025
Kierunek /specjalnosé/forma
studiow (stacjonarne/ | matematyka/matematyka nauczycielska/studia stacjonarne
niestacjonarne) / poziom | i niestacjonarne/Il stopien/Il rok/semestr |

Ocena:

Formy prac etapowych to: aktywny udziat studenta w

weryfikacji efektow

a. formy prac etapowych dyskusjach, rozwigzywanie  zadan, przygotowanie
prezentacji.
b. zgodnosci tematyki prac L,
L. L, Tematyka zajec zgodna z sylabusem.
z sylabusem zajeé/grupy zajeé
c. poprawnosci doboru metod

Metoda dobrana poprawnie.

d. zasadnos¢ oceny

Zaliczenie przedmiotu na podstawie obecnosci na zajeciach,
przygotowania aktywnosci (np. fragmentu symulacji lekcji),
krétkich prac indywidualnych oraz aktywnego udziatu
studenta w dyskusjach. Ze wzgledu na forme uzyskania
zaliczenia lub jego brak miata wptyw obecnosc¢ i aktywnosé
studenta w trakcie ¢wiczen, nie mozna zweryfikowaé
zasadnosci koicowego wyniku procesu ewaluacji zajeé.

Czes€ Il — ocena losowo wybranych prac dyplomowych

Imie i nazwisko

(numer albumu)

absolwenta

Aleksandra Nojszewska
(173542)

drugiego stopnia/

magisterskie

Poziom studidw (studia pierwszego/
jednolite

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Grywalizacja jako nowoczesne narzedzie w nauczaniu
matematyki

oraz ocena

pracy
wystawiona przez opiekuna

Tytut naukowy/stopiern naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
dyplomowej

dr Daniel Woijcik
4,5

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Marek Janasz
4,5
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dyplomowej wystawiona przez
recenzenta
Srednia ze studiow 4,14
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena kornicowa na dyplomie 4,5 (plus dobry)
Test dyplomowy (plik w Test-ANojsz.pdf)
Pytania zadane na egzaminie | Zagrozenia zwigzane z grywalizacja

dyplomowym

Jak korzysta¢ z grywalizacji, aby nie nastgpito wypalenie
zawodowe

Typ (charakter pracy) i krotki opis

Praca zostata przygotowana zespotowo przez dwéch
autoréw, jednak nie zawiera informacji o podziale zadan
ani o indywidualnym wktadzie poszczegdlnych
studentéw, co uniemozliwia rzetelng ocene stopnia
samodzielnosci oraz osiggniecia efektéw uczenia sie
przez kazdego z nich.

Zasadniczym ograniczeniem pracy jest réwniez bardzo

waski zakres zastosowanych metod badawczych. Analiza

zawartosci przeprowadzona w pracy ogranicza sie do prostej analizy
statystycznej, o  charakterze opisowym, bez
wykorzystania  bardziej zaawansowanych metod
wtasciwych dla ocenianego kierunku i poziomu
ksztatcenia. Zastosowane narzedzia analityczne nie
pozwalajg na pogtebiong interpretacje wynikdéw ani na
sformutowanie  wnioskdw o wyraznej wartosci
poznawczej.

Ocena spetniania przez prace

dyplomowa wymagan wtasciwych dla

ocenianego kierunku, poziomu

ksztatcenia i profilu

ogolnoakademickiego, z

uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowe;j

z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK

kierunku studiow oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK

z tematem

NIE

Zastosowane metody badawcze ograniczajg sie do

c. poprawnosci stosowanych metod, | prostej, opisowej analizy statystycznej i nie s3g

poprawnosci terminologicznej oraz | adekwatne do poziomu ksztatcenia oraz profilu

jezykowo-stylistycznej ogoélnoakademickiego ocenianego kierunku. Zakres

metodologiczny pracy nie pozwala na pogtebiong analize

problemu ani na weryfikacje bardziej ztozonych
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zaleznosci, co istotnie obniza wartos¢ merytoryczng
pracy, mimo poprawnej terminologii i jezyka.

d. doboru
wykorzystanego w pracy

piSmiennictwa

NIE
Dobér literatury ma charakter ograniczony i w znacznej
mierze odtworczy. Brakuje szerszego wykorzystania
pozycji o charakterze metodologicznym oraz aktualnych
opracowan odpowiadajacych poziomowi studidw i
zakresowi analizowanego problemu.

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania
zawodowego lub

tytutu inzyniera

magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowe;j,
wystawionych przez opiekuna oraz

Zasadnos$¢ wystawionych ocen budzi watpliwosci. W obu
przypadkach sporzadzono identyczne recenzje, bez
odniesienia do indywidualnego wktadu autoréw pracy
zespotowej. Ponadto zakres zastosowanych metod

analitycznych nie uzasadnia ocen wskazujacych na

wysoki poziom merytoryczny pracy. Brak
recenzenta . . . . . .
zindywidualizowanej oceny oraz niedostosowanie
metod do poziomu ksztatcenia ostabiajg wiarygodnos¢
procesu oceniania i nie pozwalajg na uznanie
wystawionych ocen za w petni adekwatne.
Imie i nazwisko absolwenta Jagoda Janczewska

(numer albumu)

(173554)

Poziom studiéw (studia pierwszego/

drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ niestacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Grywalizacja jako nowoczesne narzedzie w nauczaniu
matematyki

Tytut naukowy/stopierr naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej

pracy
wystawiona przez opiekuna

oraz ocena dyplomowej

dr Daniel Woijcik
4,5

Tytut naukowy/stopierr naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Marek Janasz

dyplomowej wystawiona przez | 4,5
recenzenta

Srednia ze studiéw 4,03
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
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Ocena koncowa na dyplomie

4,5 (plus dobry)

zadane
dyplomowym

Pytania na egzaminie

Test dyplomowy (plik w Test-JJancz.pdf)
Wptyw grywalizacji na poziom stresu ucznidow
Cechy srodkéw dydaktycznych wobec grywalizacji

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca zostata przygotowana zespotowo przez dwdch
autoréw, jednak nie zawiera informacji o podziale zadan
ani o indywidualnym wkfadzie poszczegdlnych
studentéw, co uniemozliwia rzetelng ocene stopnia
samodzielnosci oraz osiggniecia efektéw uczenia sie
przez kazdego z nich.Zasadniczym ograniczeniem pracy
jest réwniez bardzo waski zakres zastosowanych metod
badawczych. Analiza przeprowadzona w pracy ogranicza
sie do prostej analizy statystycznej, o charakterze
opisowym, bez wykorzystania bardziej zaawansowanych
metod witasciwych dla ocenianego kierunku i poziomu
ksztatcenia. Zastosowane narzedzia analityczne nie

pozwalajg na pogtebiong interpretacje wynikéw ani na

sformutowanie  wnioskdow o wyraznej wartosci
poznawczej.
Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogodlnoakademickiego,
z uwzglednieniem:
a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem
b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK
z tematem
NIE
Zastosowane metody badawcze ograniczajg sie do
prostej, opisowej analizy statystycznej i nie s3
c. poprawnoéci stosowanych metod, adekwatne do poziomu ksztatcenia oraz profilu
poprawnosci terminologicznej oraz ogblnoakademickiego ocenianego kierunku. Zakres

jezykowo-stylistycznej

metodologiczny pracy nie pozwala na pogtebiong
analize problemu ani na weryfikacje bardziej ztozonych
zaleznosci, co istotnie obniza wartos¢ merytoryczng
pracy, mimo poprawne]j terminologii i jezyka.

d. doboru pi$miennictwa
wykorzystanego w pracy

NIE
Dobor literatury ma charakter ograniczony i w znacznej
mierze odtwdrczy. Brakuje szerszego wykorzystania
pozycji o charakterze metodologicznym oraz aktualnych
opracowan odpowiadajgcych poziomowi studidw i
zakresowi analizowanego problemu.
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Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiéw prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Zasadnos¢ wystawionych ocen budzi watpliwosci. W obu
przypadkach sporzadzono identyczne recenzje, bez
odniesienia do indywidualnego wktadu autoréw pracy
zespotowej. Ponadto zakres zastosowanych metod
analitycznych nie uzasadnia ocen wskazujgcych na
pracy. Brak

niedostosowanie

wysoki poziom merytoryczny

zindywidualizowanej oceny oraz

metod do poziomu ksztatcenia ostabiajg wiarygodnos¢

procesu oceniania i nie pozwalajg na uznanie

wystawionych ocen za w petni adekwatne.

Imie i nazwisko absolwenta

(numer albumu)

Alicja Drobniak
(161363)

Poziom studiow (studia pierwszego/

drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

pierwszego stopnia/ stacjonarne

Kierunek / specjalnosé

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Liczby Bernoulliego i ich wtasnosci

Tytut naukowy/stopierr naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
ocena  pracy
wystawiona przez opiekuna

oraz dyplomowej

dr Karol Gryszka
4,5

Tytut naukowy/stopierr naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Stawomir Przybyto

dyplomowej wystawiona przez | 4,5
recenzenta
Srednia ze studiéw 3,61
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena koncowa na dyplomie 4,0 (dobry)
. . . | test dyplomowy (plik w Test-ADrobniak.pdf)
Pytania zadane na  egzaminie

dyplomowym

Definicja i podstawowe wtasnosci Bernoullego
Sposoby wyznaczania konkretnych liczb Bernoullego

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Praca ma charakter teoretyczno-przeglagdowy. Dotyczy

klasycznego zagadnienia z zakresu analizy
matematyczne;j i teorii liczb, jakim sg liczby Bernoulliego
oraz wybrane wtasnosci i zastosowania tego ciggu.
Autorka koncentruje sie na prezentacji znanych definicji,

wtasnosci oraz klasycznych zastosowan, opierajac sie
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gtéwnie na literaturze przedmiotu. Zakres pracy jest
poprawnie dobrany do poziomu studidw pierwszego
stopnia, jednak ma w duzej mierze charakter odtwérczy.
petnia przede
wszystkim funkcje ilustracyjng i nie prowadza do nowych

Przedstawione przyktady obliczen

ani pogtebionej analizy omawianych
Wktad sie  do

samodzielnego przeprowadzenia wybranych rachunkéw

uogélnien

zagadnien. wiasny  ogranicza

oraz rozwiniecia jednego 1z fragmentéw wzoru
Faulhabera w celu lepszego zobrazowania jego
dziatania.

Ocena spetniania przez prace

dyplomowa wymagan wtasciwych dla

ocenianego kierunku, poziomu

ksztatcenia i profilu

ogdélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej

z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK

kierunku studiow oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK

z tematem

L. TAK

c. poprawnosci stosowanych metod, o o ) )

L. . . . przy czym miejscami widoczny jest opisowy charakter
poprawnosci terminologicznej oraz . . L,
. . . wywodu oraz ograniczona samodzielnos$¢
jezykowo-stylistycznej . .

interpretacyjna.

d. doboru
wykorzystanego w pracy

pi$miennictwa

TAK
cho¢ opiera sie ono gtéwnie na klasycznych pozycjach i
nie obejmuje nowszych uje¢ ani szerszego kontekstu
wspotczesnych zastosowan.

Czy praca spetnia wymagania wiasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studidow prowadzacych do uzyskania
zawodowego lub

tytutu inzyniera

magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny wystawione przez opiekuna oraz recenzenta
mozna uznac¢ za lekko zawyzone do poziomu pracy.
Praca spetnia formalne i merytoryczne wymagania
stawiane pracom dyplomowym pierwszego stopnia na
kierunku matematyka, jednak jej wartos¢ poznawcza ma
charakter gtdwnie przegladowy. Ograniczony zakres
samodzielnych analiz oraz brak elementéw pogtebionej
lub

uzasadniajg uwagi recenzentéw.

refleksji teoretycznej autorskich  uogodlnien
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Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Natalia Majcher
(149952)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ stacjonarne

Kierunek / specjalnosé

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Wyznaczanie wzoru funkcji kwadratowej na podstawie
jej wtasnosci

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr Barbara Baranska
5,0

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Jakub Kabat

dyplomowej wystawiona przez 5,0
recenzenta

Srednia ze studiéw 3,53
Ocena z egzaminu dyplomowego 4,5

Ocena koricowa na dyplomie 4,0 (dobry)

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

test dyplomowy (plik w Test-NMajcher.pdf)
Wyznaczanie wzoru funkcji kwadratowej

na podstawie jej wiasnosci — omdéwienie pracy
Postac iloczynowa dla wielomiandw wyzszych stopni

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca magisterska z dydaktyki matematyki. Autorka
analizuje zawarte w aktualnym podreczniku/zbiorze
zadan zadania dotyczace ustalania wzoru funkcji

kwadratowej na podstawie jej wtasnosci. Opisuje

ponadto wyniki zaprojektowanego przez siebie badania
tego, jak uczniowie szkoty ponadpodstawowej
rozumiejg wiasnosci funkcji kwadratowej, zaleznosci
miedzy nimi oraz jakich strategii uzywajg dochodzac do

wzoru funkcji kwadratowej.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogodlnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

Praca nie spetnia wymagan wiasciwych dla prac
magisterskich na studiach o profilu ogélnoakademickim.

Nie zawiera pierwiastka badawczego 2z zakresu
matematyki. Ma walory gtdwnie pedagogiczne,
zwigzane z metodyka nauczania matematyki.

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiéw oraz jego zakresem

NIE
Praca nie dokumentuje ani pogtebionej wiedzy, ani
zaawansowanych umiejetnosci z zakresu matematyki
wyzszej oczekiwanych od absolwenta studidw drugiego
stopnia.
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b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK

c. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

NIE
Praca nie wykorzystuje metodologii badan z dyscypliny
matematyka.

d. doboru pi$miennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK
Z zastrzezeniem, ze bibliografia stanowi umieszczony na
kofAcu pracy spis zrddet powigzanych z zawartoscig
pracy, natomiast w tresci pracy nie ma odnosnikéw do
wymienionych pozycji.

Czy praca spetnia wymagania wiasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

W Swietle charakteru pracy, nieodpowiadajgcemu
poziomowi 7 PRK w dyscyplinie matematyka, bardzo
dobre oceny pracy wystawione przez promotora i

recenzenta nie sg zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Katarzyna Krél-Krzyzak
(149957)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia / niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Fraktal jako struktura budowy wszechswiata

Tytut naukowy/stopiei naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowe;j
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr Magdalena Lampa-Baczyniska
5,0

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Daniel Waijcik

dyplomowej wystawiona przez 5,0
recenzenta

Srednia ze studiéw 4,16
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0

Ocena konncowa na dyplomie

5,0 (bardzo dobry)

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

test dyplomowy (plik w Test-KKKrzyzak.pdf)
Podobienistwa i réznice pomiedzy wymiarem fraktalnym
i miarg Jordana

Czy dana figura moze miec pole zero nie bedac zbiorem
pustym
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Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca magisterska omawiajgca pojecie fraktala i

wymiaru fraktalnego oraz analizujagca metoda
pudetkowa wtasciwosci fraktalne przyktadowej komarki
amakrynowej siatkdwki oka krélika na podstawie jej
zdjecia dostepnego w literaturze. W tym celu Autorka

stworzyta prosty skrypt w Pythonie.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogdélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

Praca nie spetnia wymagan wiasciwych dla prac
magisterskich na studiach o profilu ogdélnoakademickim.

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

NIE
Praca nie dokumentuje ani pogtebionej wiedzy, ani
zaawansowanych umiejetnosci z zakresu matematyki
wyzszej oczekiwanych od absolwenta studiéw drugiego
stopnia.

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

NIE
Praca nie dotyczy w zadnym stopniu budowy ani
struktury Wszechs$wiata, a tym bardziej nie analizuje jej
zwigzkow z fraktalami. Sfowo Wszechswiat nie pojawia
sie zresztg w tresci pracy ani razu.

. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK

d. doboru pismiennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studidéw prowadzgcych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Biorgc pod uwage nieadekwatng do poziomu 7 PRK
problematyke pracy oraz skromny zakres pracy, w ktérej
omodwiono tylko jeden prosty przyktad, bardzo dobre
oceny wystawione przez promotora i recenzenta nalezy
uznad za zawyzone.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Martyna Swiecka
(161314)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

pierwszego stopnia/ stacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

matematyka
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Tytut pracy dyplomowej

Rdzne metody catkowania

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr Beata Deregowska
4,5

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Jakub Kabat

dyplomowej wystawiona przez 5,0
recenzenta

Srednia ze studiow 4,50
Ocena z egzaminu dyplomowego 4,5

Ocena kornicowa na dyplomie

5,0 (bardzo dobry)

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

test dyplomowy (plik w Test-MSwiecka.pdf)
Prosze przedstawi¢ wybrane metody catkowania funkgcji
na

Interpretacja wzoru catke oznaczong funkcji

odwrotnej

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca licencjacka omawiajgca trzy mniej standardowe
metody catkowania funkcji — rdzniczkowanie pod
znakiem cafki (tzw. regute Leibniza), catkowanie funkcji
odwrotnej oraz catkowanie przez rozwiniecie funkcji
podcatkowej w szereg — przyktady ich zastosowan i
kontrprzyktadu wskazujace na ograniczony zakres
stosowalnosci. Opis bazuje na kompilacji informacji

dostepnych w literaturze specjalistyczne;.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogdélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

Opracowanie zagadnienia z matematyki wyzszej
wykraczajgcego poza zakres tresci programowych zajec
na podstawie istniejgcej literatury spetnia wymagania
stawiane pracom licencjackim na studiach o profilu

ogodlnoakademickim.

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

TAK

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK

c. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK

d. doboru pismiennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studidéw prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny pracy przez promotora i recenzenta zasadne.
Nieznacznie nizsza (o pot stopnia) ocena recenzenta
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wynika z zauwazonych przez niego drobnych luk i
niescistosci podczas omawiania dwu przykfadéw.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Justyna Cachro
(149960)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Réznorodnos$¢ dowoddw i sposobdéw prezentacji
twierdzenia cosinuséw w podrecznikach do matematyki
dla szkoty ponadpodstawowej

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr Daniel Wdijcik

4,5

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez

dr Magdalena Lampa-Baczyriska

4,0
recenzenta
Srednia ze studiow 4,5
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0

Ocena konncowa na dyplomie

5,0 (bardzo dobry)

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

test dyplomowy (plik w Test-JCachro.pdf)
Sumowalnos$¢ szeregu w dowodzie
twierdzenia Pitagorasa

Znaczenia sformutowania
dowodzie Leonarda Da Vinci

fraktalnym

rownosci  trojkatow  w

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Teoretyczna praca magisterska przedstawiajgca rézne
dowody twierdzenia Pitagorasa jakie pojawity sie na
przestrzeni wiekéw oraz réznorodno$¢ dowodoéw i

sposobéw prezentacji twierdzenia cosinuséw w
podrecznikach do matematyki dla szkoty
ponadpodstawowej.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogodlnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

Praca spetnia warunki stawiane pracom magisterskim na
profilu ogdlnoakademickim. Drobne mankamenty
zostaty wskazane w opinii opiekuna.

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej

z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem
b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK

z tematem

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post

91



. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK

d. doboru pi$miennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studidéw prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Joanna Olejarczyk
(173747)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé¢

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Réznorodnos¢ dowoddw i sposobdéw prezentacji
twierdzenia cosinuséw w podrecznikach do matematyki
dla szkoty ponadpodstawowej

Tytut naukowy/stopiei naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowe;j
oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

dr Daniel Wéjcik

4,5

Tytut naukowy/stopier naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy
dyplomowej wystawiona przez

dr Magdalena Lampa-Baczyriska

4,0
recenzenta
Srednia ze studiéw 3,87
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0

Ocena koncowa na dyplomie

4,5 (plus dobry)

Pytania zadane na egzaminie
dyplomowym

test dyplomowy (plik w Test-JOlejar.pdf)
Kwestia badan dydaktycznych odnosnie twierdzenia
sinusow i cosinuséw dla wielokatow

dowodu twierdzenia

Omodwienie Pitagorasa i

odwrotnego do twierdzenia Pitagorasa

Typ (charakter pracy) i krétki opis
zawartosci

Teoretyczna praca magisterska przedstawiajgca rézne
dowody twierdzenia Pitagorasa jakie pojawity sie na
przestrzeni wiekéw oraz réznorodno$¢ dowodoéw i
sposobéw prezentacji twierdzenia cosinuséw @ w
podrecznikach do matematyki dla szkoty
ponadpodstawowej.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu

Praca spetnia warunki stawiane pracom magisterskim na
profilu ogdélnoakademickim. Drobne mankamenty
zostaty wskazane w opinii opiekuna.
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ksztatcenia i profilu
ogdélnoakademickiego,
z uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

TAK

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK

c. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK

d. doboru pi$miennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK

Czy praca spetnia wymagania wiasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiéw prowadzacych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Anna Makowka
(149995)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ stacjonarne

Kierunek / specjalnosé matematyka

. Najmniejsza oraz najwieksza  wartos¢  funkgji
Tytut pracy dyplomowej kwadratowej w przedziale domknietym
Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej | dr Barbara Bararska
oraz ocena pracy dyplomowej 4,0
wystawiona przez opiekuna
Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy | dr Marcin Zielifiski
dyplomowej wystawiona przez 4,0
recenzenta
Srednia ze studiéw 3,5
Ocena z egzaminu dyplomowego 4,5
Ocena koricowa na dyplomie 4,0 (dobry)

test dyplomowy (plik w Test-AMakowka.pdf)

Pytania zadane na egzaminie Najmniejsza oraz najwieksza  wartos¢  funkgji

dyplomowym

kwadratowej w przedziale domknietym — omdwienie

problemoéw dydaktycznych zwigzanych z tematem
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Rozwazamy funkcje f zdang wzorem f(x)=(x-3)(x-7).
Wyznacz najwiekszg i najmniejszg wartos¢ tej funkcji w
[4,7]. Jakie sa
rozwigzywania i jakiego rozwigzania Pani by oczekiwata

przedziale mozliwe  sposoby

od uczniow?

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Badawczo-teoretyczna praca magisterska z
komponentem dydaktycznym. Autorka przeprowadzita
badania kompetencji uczniow szkot
ponadpodstawowych w zakresie rozwigzywania zadan
(réwniez nietypowych) dotyczacych najmniejszej i
najwiekszej wartosci funkcji kwadratowej w przedziale
domknietym oraz analize podrecznikéw.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla
ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogolnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

Praca spetnia warunki stawiane pracom magisterskim na
profilu ogdélnoakademickim. Drobne mankamenty
zostaty wskazane w opinii opiekuna.

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

TAK

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK

. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz
jezykowo-stylistycznej

TAK

d. doboru pismiennictwa
wykorzystanego w pracy

TAK

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studidéw prowadzgcych do uzyskania
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

NIE DOTYCZY

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta
(numer albumu)

Katarzyna Krzyzak
(161317)

Poziom studiéw (studia pierwszego/
drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

pierwszego stopnia/ stacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Zastosowania funkcji ciggtych i nieciggtych.

Tytut naukowy/stopier naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowe;j

dr Joanna Markowicz
4,5
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oraz ocena pracy dyplomowej
wystawiona przez opiekuna

Tytut naukowy/stopiei naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy | dr Aleksandra Huczek

dyplomowej wystawiona przez 4,0

recenzenta

Srednia ze studiéw 3,82

Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0

Ocena koncowa na dyplomie 4,5 (plus dobry)

test dyplomowy (plik w Test-KKrzyzak.pdf)

Przypomniec definicje funkcji ciagtej i zastosowania w
Pytania zadane na egzaminie

wybranych zagadnieniach poruszanych w pracy
dyplomowym

Prosze podaé¢ modele ekonomiczne,
ktdre wykorzystujg pojecie ciggtosci

Przegladowa praca licencjacka omawiajgca podstawowe
wiasnosci rzeczywistych funkcji ciggtych i nieciggtych
Typ (charakter pracy) i krotki opis jednej zmiennej rzeczywistej. Podano przyktadowe
zawartosci zastosowania takich funkcji w kontekscie badania innych
wiasnosci funkcji, w tworzeniu modeli populacji czy w
ekonomii oraz fizyce.

Ocena spetniania przez prace
dyplomowa wymagan wtasciwych dla Praca spetnia warunki stawiane pracom licencjackim na
ocenianego kierunku, poziomu profilu ogdlnoakademickim. Drobne mankamenty
ksztatcenia i profilu zostaty wskazane w opinii opiekuna.
ogdélnoakademickiego,

z uwzglednieniem:

a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem
b. zgodnosci tresci i struktury pracy

TAK
z tematem
. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej

TAK

chociaz w bibliografii poza jedng pozycjg wydawniczg

d. doboru pismiennictwa podane s3 gtéwnie Zrédta internetowe (w tym 3 z
wykorzystanego w pracy Wikipedii). Pozycja 11 podaje zrédto internetowe,

podczas gdy w Bibliotece Gtéwnej UKEN sg 3
egzemplarze ksigzki.

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiéw prowadzacych do uzyskania NIE DOTYCZY
tytutu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera

Zasadnosc ocen pracy dyplomowej,
wystawionych przez opiekuna oraz Oceny zasadne.
recenzenta
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Imie i nazwisko absolwenta

(numer albumu)

Witold Balicki
(148581)

Poziom studidow (studia pierwszego/
drugiego stopnia/
magisterskie

jednolite

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Witasnosci i zastosowania transformaty Laplace’a

Tytut naukowy/stopienn naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej

pracy
wystawiona przez opiekuna

oraz ocena dyplomowe;j

dr hab. prof. UKEN Leszek Gasinski
4,5

Tytut naukowy/stopiern naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Ireneusz Krech

dyplomowej wystawiona przez | 4,5
recenzenta
Srednia ze studiéw 4,63
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena konnicowa na dyplomie 5,0 (bardzo dobry)
. . . | test dyplomowy (plik w Test-WBalicki.pdf)
Pytania zadane na egzaminie

dyplomowym

Transformacja Leplace’a — definicja i zastosowania
Przesuniecie transformaty

Praca ma charakter przegladowy. Zawiera prezentacje
znanych faktéw dotyczacych réwnan rdzniczkowych
oraz teorii transformaty Laplace’a. Autor przedstawit

Typ (charakter pracy) i krotki opis | analize wtasnosci transformaty Laplace’a, liczne

zawartosci przyktady ilustrujgce te wtasnosci. Dodatkowym
elementem sg przyktady zastosowan transformaty
Laplace’a w rozwigzywaniu réwnan rézniczkowych,
ktore sg autorskimi pomystami Dyplomanta.

Ocena spetniania przez prace

dyplomowa wymagan wtasciwych dla

ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogodlnoakademickiego, z

uwzglednieniem:

Praca spetnia warunki stawiane pracom magisterskim na
profilu ogdlnoakademickim. Zostata przygotowana przez
studenta realizujgcego ksztatcenie na specjalnosci

nauczycielskiej.

a. zgodnos$ci tematu pracy dyplomowej

z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK
kierunku studiow oraz jego zakresem

b. zgodnosci tresci i struktury pracy TAK
z tematem

c. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz TAK

jezykowo-stylistycznej
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d. doboru pi$miennictwa

wykorzystanego w pracy TAK

Czy praca spetnia wymagania wtasciwe

dla prac inzynierskich, w przypadku

studiow prowadzacych do uzyskania NIE DOTYCZY

tytutu zawodowego inzyniera lub

magistra inzyniera

Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowe;j,
wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

Oceny zgodne i zasadne.

Imie i nazwisko absolwenta

(numer albumu)

Magdalena Rak (173483)
Sylwia Piszczek (142051)

Poziom studidow (studia pierwszego/
drugiego stopnia/
magisterskie

jednolite

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

drugiego stopnia/ niestacjonarne

Kierunek / specjalnosé¢

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Analiza efektywnosci nauczania matematyki w szkotach
publicznych i niepublicznych w kontekscie wynikow
egzaminu 6smoklasisty

Tytut naukowy/stopienn naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej

pracy
wystawiona przez opiekuna

oraz  ocena dyplomowej

dr Bozena Rozek
5,0

Tytut naukowy/stopiern naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Beata Deregowska

dyplomowej wystawiona przez | 5,0
recenzenta
Srednia ze studiow 4,08
4,05
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena koncowa na dyplomie 5,0 (bardzo dobry)
test dyplomowy (plik w Test-MRak.pdf)
test dyplomowy (plik w Test-SPiszczek.pdf)
Omowi¢ gtdwne tezy pracy i przedstawi¢ rdznice
Pytania zadane na egzaminie | wynikajace z badan poréwnawczych efektéw nauczania

dyplomowym

w szkotach publicznych i niepublicznych

Na podstawie wynikéw egzaminu ésmoklasisty wskazac
przyktady trudnosci jakie majg uczniowie na poczatku
rozpoczecia lll etapu edukacyjnego

Typ (charakter pracy) i krotki opis
zawartosci

Praca magisterska dotyczy pordéwnania efektywnosci

nauczania matematyki w szkotach publicznych i
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niepublicznych na podstawie analizy ilosciowej,
wyrazonej w postaci Srednich wynikéw procentowych, a
takze analizy jakoSciowej wyrazonej poprzez omoéwienie
stopnia opanowania przez uczniéw szkoty podstawowej
wybranych dziatdw matematyki. Praca zawiera dos¢

szeroki zakres analiz realizowanych przez 2 osoby.

Ocena spetniania przez prace

dyplomowa wymagan wtasciwych dla

Jest to klasyczny przyktad pracy z zakresu dydaktyki
matematyki wspartej w tym przypadku podstawowymi

wystawionych przez opiekuna oraz
recenzenta

ocenianego kierunku, poziomu L . o .
. . . opracowaniami w zakresie statystyki i analizy danych
ksztatcenia i profilu . . .
i Lo oraz przygotowaniem pedagogicznym w zakresie
ogolnoakademickiego, z . o .
L. edukacji, oceniania i metodyki.
uwzglednieniem:
a. zgodnosci tematu pracy dyplomowej
z efektami uczenia sie dla ocenianego TAK
kierunku studiéw oraz jego zakresem
b. zgodnosci tresci i struktury prac
g y pracy TAK
z tematem
c. poprawnosci stosowanych metod,
poprawnosci terminologicznej oraz TAK
jezykowo-stylistycznej
d. doboru piSmiennictwa
TAK
wykorzystanego w pracy
Czy praca spetnia wymagania wtasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania NIE DOTYCZY
tytulu zawodowego inzyniera lub
magistra inzyniera
Zasadnos¢ ocen pracy dyplomowe;j, ) o
Oceny zgodne i zasadne w odniesieniu do

zrealizowanego celu pracy dyplomowej.

Imie i nazwisko absolwenta

(numer albumu)

Emilia Sedzielarz
(161323)

Poziom studidow (studia pierwszego/

drugiego stopnia/ jednolite
magisterskie

Forma (stacjonarne/niestacjonarne)

pierwszego stopnia/stacjonarne

Kierunek / specjalnos¢

matematyka

Tytut pracy dyplomowej

Uczen stabowidzacy na lekcjach matematyki —trudnosci,
wyzwania i wybrane propozycje dydaktyczne

Tytut naukowy/stopiern naukowy, imie
i nazwisko opiekuna pracy dyplomowej

dr Joanna Markowicz
5,0
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oraz  ocena dyplomowe;j

pracy
wystawiona przez opiekuna

Tytut naukowy/stopien naukowy, imie
i nazwisko recenzenta oraz ocena pracy

dr Barbara Barariska

dyplomowej wystawiona przez | 5,0
recenzenta
Srednia ze studiow 4,05
Ocena z egzaminu dyplomowego 5,0
Ocena kornicowa na dyplomie 5,0 (bardzo dobry)
test dyplomowy (plik w Test-ESedziela.pdf)
] .. | Omoéwié gtdwne wyniki pracy dyplomowej
Pytania zadane na egzaminie

dyplomowym

Prosze przedstawi¢ mozliwg Sciezke badawczg dla
zagadnienia uczniéw stabowidzacych w kontekscie
nauczania matematyki w szkotach

Typ (charakter pracy) i krotki opis

Praca licencjacka jest autorskim pomystem studentki,
ktdra przedstawita szereg trudnosci jakich doswiadczajg
uczniowie

stabowidzacy na lekcjach matematyki.

Przeanalizowata réwniez przyczyny powstajgcych w

zawartosci . ) .
takich sytuacjach trudnosci oraz zaproponowata pewne
rozwigzania. Praca zawiera wyrazny kontekst
pedagogiczny oraz dydaktyczny.
Lo Opracowanie zagadnienia dotyczacego prezentacji
Ocena spetniania przez prace

dyplomowa wymagan wtasciwych dla

ocenianego kierunku, poziomu
ksztatcenia i profilu
ogolnoakademickiego, z

uwzglednieniem:

wybranych strategii dydaktycznych majgcych na celu

wsparcie  ucznia  stabowidzacego w  edukacji

matematycznej, analiza wyzwan, odpowiedni wybdr
zrédet i przedstawienie wtasnych pomystéw spetnia
wymagania stawiane pracom licencjackim na studiach o

profilu ogélnoakademickim.

a. zgodnos$ci tematu pracy dyplomowe;j
z efektami uczenia sie dla ocenianego
kierunku studiow oraz jego zakresem

TAK

b. zgodnosci tresci i struktury pracy
z tematem

TAK

c. poprawnosci stosowanych metod,

poprawnosci terminologicznej oraz

jezykowo-stylistycznej

TAK

d. doboru
wykorzystanego w pracy

piSmiennictwa

TAK

Czy praca spefnia wymagania wiasciwe
dla prac inzynierskich, w przypadku
studiow prowadzacych do uzyskania
zawodowego lub

tytutu inzyniera

magistra inzyniera

NIE DOTYCZY
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Zasadnos$¢ ocen pracy dyplomowej, | Oceny pracy wystawione przez promotora i recenzenta
wystawionych przez opiekuna oraz | zasadne. Obie recenzje wnikliwe i podkreslajace
recenzenta zaangazowanie Autorki.

Czesc Il a — ocena losowo wybranych egzaminéw dyplomowych w przypadku studiéw pierwszego
stopnia?

Nie dotyczy
Zatacznik nr 4. Wykaz zajeé/grup zajeé, ktorych obsada zajeé jest nieprawidtowa
Nie dotyczy

Zatacznik nr 5. Informacja o hospitowanych zajeciach/grupach zajeé i ich ocena

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
zaje¢ (wyktad, éwiczenia, analiza matematyczna 2
konwersatorium, laboratorium, konwersatorium
lektorat jezyka obcego itp.)

Tytut naukowy/stopier naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

Specjalnosé/forma (stacjonarne/ studia stacjonarne / studia | stopnia / rok 2 / semestr 3 /
niestacjonarne) rok/semestr/grupa | grupa 2

mgr Bartosz Wotek

Data, godzina, sala odbywania sie

L 05.12.2025,11:45-14:00, sala 216
zajec

matematyka / wszystkie specjalnosci

Kierunek /specjalnosé

Liczba studentow zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach
Temat hospitowanych zajeé Kryteria zbieznosci szeregdw liczbowych

22/11

Ocena:

Typowe ¢wiczenia rachunkowe, w trakcie ktérych studenci
przy tablicy rozwigzujg zadania z wczes$niej udostepnionej

listy. Komentarze i uzupetnienia ze strony prowadzacego
a. formy realizacji zajec i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

nieliczne, niemniej jednak pojawiajg sie pytania o intencje
studenta rozwigzujgcego zadanie, a takize dyskusja ze
studentami o prezentowanym toku rozumowania. Na
poczatku zaje¢ prowadzacy przypomina najwazniejsze fakty
dotyczgce omawiane;j listy zadan.

b. zgodnosci tematyki zaje¢ Tematyka zaje¢ zgodna z treSciami programowymi
z sylabusem zajeé/grupy zajeé okreslonymi w karcie zaje¢.

1 Ocena dokonywana dla kierunku studiéw pierwszego stopnia, ktére koricza sie egzaminem dyplomowym

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post 100



c. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajeé

Prowadzacy ewidentnie spiety, by¢ moze obecnoscig oséb
hospitujgcych. Podczas omawiania pierwszego zadania nie
zauwazyt ani nie skomentowat ewidentnego btedu w
rozumowaniu studenta, ktdry przyjat, ze szereg sum jest
rowny sumie szeregdw, chociaz jeden z szeregow byt
rozbiezny.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Metoda dydaktyczna dobrana wtasciwie.

e. poprawnosci doboru materiatéw
dydaktycznych

Na zajeciach nie wykorzystywano zadnych dedykowanych
materiatow dydaktycznych.

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do
aparatury itp.

Zajecia odbywaty sie w typowej sali wykfadowej Iub
konwersatoryjnej, wyposazonej w system do prezentacji
komputerowych (niewykorzystany) oraz dwie tradycyjne
tablice. tgczna powierzchnia tablic niewielka z punktu
widzenia charakteru zajec.

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
zajec (wyktad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

rachunek prawdopodobieristwa z elementami statystyki
matematycznej
wyktad

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Ireneusz Krech

Specjalnosé/forma (stacjonarne/
niestacjonarne) rok/semestr/grupa

studia stacjonarne / studia | stopnia / rok 2 / semestr 3 / caty
rok

Data, godzina, sala odbywania sie
zajec

05.12.2025, 13:45 -16:00, sala Z_ORMA

Kierunek /specjalnosé

matematyka / wszystkie specjalnosci

Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

43 /23

Temat hospitowanych zajec

Centralne twierdzenie graniczne Lindeberga-Levy’ego,

twierdzenie de Moivre’a-Laplace’a, twierdzenie Poissona

Ocena:

a. formy realizacji zajec i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Wyktad zdalny prowadzony w trybie synchronicznym na
platformie MS Teams. Brak interakcji ze stuchaczami.

b. zgodnosci tematyki zajec
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Problematyka poruszana na wyktadzie miesci sie w zakresie
tresci programowych okreslonych w karcie zajec.

C. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajeé

Nauczyciel akademicki dobrze przygotowany do zajec.
Wyktadowca uzupetnia zawartos¢ slajdéw dodatkowymi
informacjami w formie komentarzy ustnych, przywotuje
rowniez powigzane fakty z poprzednich wyktadéw.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Standardowa metoda prowadzenia wyktadu w trybie

zdalnym. Gotowa prezentacja ogranicza jednak, w
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poréwnaniu z tradycyjnym wyktadem, mozliwo$é $ledzenia
na biezgco toku rozumowania wyktadowcy.

e. poprawnosci doboru materiatéw

Prezentacja komputerowa bardzo czytelna. Wyktad nie byt
nagrywany, a zatem osoby nieobecnie nie majg mozliwosci

dydaktycznych pozniejszego obejrzenia wykfadu z komentarzami
prowadzacego.
Wyktad prowadzony na platformie MS Teams z

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do
aparatury itp.

wykorzystaniem gotowej prezentacji komputerowej. Uzycie
lightboarda
wyprowadzen, dowodow i $ledzenie toku rozumowania w
odbidr

przekazywanych tresci. Warto rozwazy¢ tez nagrywanie

lub tabletu umozliwitoby przedstawienie

czasie rzeczywistym, co poprawitoby

wyktadu, zwtaszcza ze w jego trakcie pojawiaty sie problemy

ze stabg jakoscig i ,zrywaniem” potfaczenia zdalnego.

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
zajec (wyktad, éwiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

topologia (zajecia z planu gtdwnego)
konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Taras Skrypnyk

Specjalnosé/forma (stacjonarne/
niestacjonarne) rok/semestr/grupa

Stacjonarne/ Il rok/ studia | stopnia/ semestr Il / grupa 1

Data, godzina, sala odbywania sie
zajec

05.12.2025, 14:15-15:45,120

Kierunek /specjalnosé

matematyka/ wszystkie specjalnosci

Liczba studentéw zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

23/20

Temat hospitowanych zajec

Odwzorowania ciggte i homeomorfizmy

Ocena: pozytywna

a. formy realizacji zajec i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Konwersatorium, w trakcie ktérego prowadzacy utrzymywat
bardzo dobry kontakt ze studentami. Studenci wykazywali
duzg aktywnos¢ na zajeciach.

b. zgodnosci tematyki zajec
z sylabusem zajeé/grupy zajec

Zajecia zgodne z sylabusem przedmiotu.

c. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajec

Bez zastrzezen.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Metoda ¢wiczeniowa dobrana wtasciwie.

e. poprawnosci doboru materiatéw
dydaktycznych

Materiaty dydaktyczne zostaly dobrane poprawnie do
tematyki i formy zajeé. Po przypomnieniu potrzebnej teorii
podany zostat zestaw zadan do rozwigzania.

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii

Tablica (klasyczna forma konwersatorium).
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informacyjnej, dostepu do
aparatury itp.

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
zajec (wyktad, ¢wiczenia,
konwersatorium, laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

geometria rézniczkowa (zajecia z planu gtéwnego)
konwersatorium

Tytut naukowy/stopien naukowy,
imie i nazwisko nauczyciela
akademickiego prowadzacego
zajecia

dr Jakub Kabat

Specjalnos$é/forma (stacjonarne/
niestacjonarne) rok/semestr/grupa

niestacjonarne/ Il rok/ studia Il stopnia/ semestr Ill / grupa
1

Data, godzina, sala odbywania sie
zajec

06.12.2025, 08:00-10:15, sala 109

Kierunek /specjalnosé

matematyka/ wszystkie specjalnosci

Liczba studentow zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

52/34 (4 studentow w sali, pozostali zdalnie, wszyscy obecni
na zajeciach studenci podtgczeni na platformie MS Teams)

Temat hospitowanych zajeé

Wybrane zadania dotyczgce promienia krzywizny

Ocena: pozytywna

a. formy realizacji zajec¢ i kontaktu
nauczyciela akademickiego
prowadzacego zajecia z grupa

Konwersatorium z odpowiednig interakcjg nauczyciela
akademickiego ze studentami. Studenci wykazywali duza

aktywnosé na zajeciach.

b. zgodnosci tematyki zajec
z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Zajecia zgodne z sylabusem przedmiotu.

. przygotowania nauczyciela
akademickiego do zajec

Bez zastrzezen.

d. poprawnosci doboru metod
dydaktycznych

Zajecia w cafosci oparte o metody aktywizujace,
pobudzajgce studentéw do podawania wtasnych rozwigzan
i dyskusiji.

e. poprawnosci doboru materiatéw
dydaktycznych

Zestaw zadan do rozwigzania.

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do
aparatury itp.

platforma MS Teams

Nazwa zaje¢/ grupy zajeé, forma
(wyktad,
konwersatorium,

lektorat jezyka obcego itp.)

zajec ¢wiczenia,

laboratorium,

aktywizujgce metody pracy na matematyce (zajecia z planu
specjalnosciowego)
audytorium

Tytut naukowy/stopiern naukowy,

imie i nazwisko nauczyciela

dr Mirostawa Sajka
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akademickiego prowadzacego
zajecia
Specjalnosé/forma  (stacjonarne/ | niestacjonarne/ | rok/ studia Il stopnia/ semestr |/ grupa 1

niestacjonarne) rok/semestr/grupa

Data, godzina, sala odbywania sie
zajec

06.12.2025, 11:00-12:30, sala 114

Kierunek /specjalnosé

matematyka/ matematyka nauczycielska

Liczba studentow zapisanych na
zajecia/obecnych na zajeciach

12/12

Temat hospitowanych zajec

Metoda ,,Budowania myslgcych klas” Petera Liljedahla na

lekcjach matematyki w szkole ponadpodstawowej

odkrywanie zasad, analiza i dyskusja.

Ocena: pozytywna

a. formy realizacji zajec¢ i kontaktu
nauczyciela akademickiego

prowadzacego zajecia z grupa

Zajecia zdalne prowadzone w trybie synchronicznym na
platformie MS Teams. W trakcie zaje¢ wyswietlony zostat
film z lekcji matematyki przeprowadzonej przez prowadzaca
zajecia w szkole ponadpodstawowej — stanowigcy materiat
do dyskusji w trakcie zaje¢. Mimo zdalnej synchronicznej
formy zaje¢ duza aktywnosé studentéw w prowadzonej
dyskusji.

b. zgodnosci tematyki zajec

z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Zajecia zgodne z sylabusem przedmiotu.

c. przygotowania nauczyciela

akademickiego do zajec

Nauczyciel akademicki wykorzystat zaréwno swoje

doswiadczenie pracy w szkole jak réowniez wnioski z
prowadzonych badan przy realizacji tematu zajeé.

d. poprawnosci doboru metod

dydaktycznych

Metody dydaktyczne dobrane poprawnie. Dobrze dobrane
metody aktywizujgce studentédw. Praca studentéw oparta
na dobrych wzorcach.

e. poprawnosci doboru materiatow
dydaktycznych

Atrakcyjnosc zajec zostata zwiekszona wykorzystaniem filmu
z przeprowadzonej lekcji w szkole, co stanowito realna
podstawe do dalszej dyskusji w nawigzaniu do tematu zajec.

f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii

informacyjnej, dostepu do

aparatury itp.

MS Teams z
wykorzystaniem prezentacji komputerowe] oraz filmu z

Zajecia prowadzone na platformie
lekcji szkolnej. Praca na zajeciach z wykorzystaniem ksigzki
“Budowanie Myslacych Klas na lekcjach matematyki” Petera

Liljedahla.

Nazwa zajeé/ grupy zajeé, forma
(wyktad,
konwersatorium,

¢éwiczenia,
laboratorium,
lektorat jezyka obcego itp.)

zajec

dydaktyka matematyki 4 (zajecia z planu specjalnosciowego
konwersatorium
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Tytut naukowy/stopiern naukowy,

niestacjonarne) rok/semestr/grupa

imie i nazwisko nauczyciela o
Lo dr Marcin Zielinski
akademickiego prowadzacego
zajecia
. . . niestacjonarne/ Il rok/ studia Il stopnia/ semestr Ill / grupa
Specjalnosé/forma  (stacjonarne/

1

Data, godzina, sala odbywania sie

06.12.2025, 10:45-12:30, sala 109

zajecia/obecnych na zajeciach

zajec
. . » Matematyka/ wszystkie*
Kierunek /specjalnosé
Liczba studentow zapisanych na
53/46

Temat hospitowanych zajec

Wtasnosci funkcji ciggtej

Ocena: pozytywna

a. formy realizacji zajec¢ i kontaktu
nauczyciela akademickiego

prowadzacego zajecia z grupa

Konwersatorium, w trakcie ktdrego prowadzacy utrzymywat
dobry kontakt ze studentami. Studenci uczestniczacy w
zajeciach byli obecni zaréwno w sali jak i zdalnie. Pracujac
zdalnie wykorzystano forme pracy w tzw. pokojach-
zespotach  teamsowych. Studenci

wykazywali duza

aktywnosé na zajeciach.

b. zgodnosci tematyki zajec

z sylabusem zajeé/grupy zajeé

Zajecia zgodne z sylabusem przedmiotu.

c. przygotowania nauczyciela

akademickiego do zajeé

Bez zastrzezen.

d. poprawnosci doboru metod

Metoda ¢éwiczeniowa dobrana poprawnie.

Na zajeciach wykorzystywano materiaty dydaktyczne,
ktorymi byty przygotowane wczesniej zestawy zadan.

dydaktycznych
e. poprawnosci doboru materiatow
dydaktycznych
f. wykorzystywanej infrastruktury
dydaktycznej, technologii
informacyjnej, dostepu do

aparatury itp.

Zajecia odbywaty sie w sali konwersatoryjnej, wyposazonej
w system do prezentacji komputerowych. W trakcie zaje¢
na ktorej

wykorzystana zostata tablica interaktywna,

rozwigzywane byly zadania z zadanej listy zadan.

Zatacznik nr 6. Oswiadczenia przewodniczgcego i pozostatych cztonkéw zespotu oceniajacego

Oswiadczenie

Cztonkowie zespotu oceniajgcego ztozyli oswiadczenia w nastepujgcym brzmieniu:

,Niniejszym oswiadczam, iz nie pozostaje w zadnych zaleznosciach natury organizacyjnej, prawnej
lub osobistej z jednostkg prowadzgcg oceniany kierunek, ktére mogtyby wzbudzi¢ watpliwosci
co do bezstronnosci formutowanych opinii i ocen w odniesieniu do ocenianego kierunku. Ponadto
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oswiadczam, iz znane mi sg przepisy Kodeksu Etyki, w zakresie wykonywanych zadan na rzecz Polskiej
Komisji Akredytacyjne;j.”

Przewodniczacy zespotu oceniajgce

Dr hab. Robert Kucharczyk
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Zatgcznik nr 2

do Statutu Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Szczegoétowe kryteria dokonywania oceny programowej w formule ex post

Profil ogélnoakademicki

Kryterium 1. Konstrukcja programu studidéw: koncepcja, cele ksztatcenia i efekty uczenia sie

Standard jakosci ksztatcenia 1.1

Koncepcja i cele ksztatcenia sg zgodne ze strategia uczelni, mieszczg sie w dyscyplinie lub dyscyplinach,
do ktérych kierunek jest przyporzagdkowany, sg powigzane z dziatalnoscig naukowa prowadzong w
uczelni w tej dyscyplinie lub dyscyplinach oraz zorientowane na potrzeby otoczenia spoteczno-
gospodarczego, w tym w szczegdlnosci zawodowego rynku pracy.

Standard jakosci ksztatcenia 1.2

Uczelnia prowadzi dziatalno$é naukowa zgodnga z koncepcja i celami ksztatcenia w zakresie dyscypliny
lub dyscyplin do ktérych jest przyporzadkowany kierunek

Standard jakosci ksztatcenia 1.3

Efekty uczenia sie okreslone dla kierunku oraz dla poszczegdlnych zajeé sg zgodne z koncepcjg i celami
ksztatcenia oraz dyscypling lub dyscyplinami, do ktérych jest przyporzadkowany kierunek, opisuja, w
sposéb trafny, specyficzny, realistyczny i pozwalajgcy na stworzenie systemu weryfikacji, wiedze,
umiejetnosci i kompetencje spoteczne osiggane przez studentéw, a takze odpowiadajg wtasciwemu
poziomowi Polskiej Ramy Kwalifikacji oraz profilowi ogélnoakademickiemu.

Standard jakosci ksztatcenia 1.3a

Efekty uczenia sie okreslone dla kierunku oraz dla poszczegdlnych zaje¢ w przypadku kierunkéw
studidw przygotowujgcych do wykonywania zawodow, o ktdrych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy,
zawierajg petny zakres ogdlnych iszczegétowych efektédw uczenia sie zawartych w standardach
ksztatcenia okreslonych w rozporzadzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 1.3b

Efekty uczenia sie okreslone dla kierunku oraz dla poszczegdlnych zaje¢ w przypadku kierunkéw
studidw konczacych sie uzyskaniem tytutu zawodowego inzyniera lub magistra inzyniera zawierajg
petny zakres efektéw, umozliwiajgcych uzyskanie kompetencji inzynierskich, zawartych w
charakterystykach drugiego stopnia okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 7 ust. 3
ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o Zintegrowanym Systemie Kwalifikacji.

Profil ogélnoakademicki | Raport zespotu oceniajgcego Polskiej Komisji Akredytacyjnej | ocena programowa ex post 107



Kryterium 2. Realizacja programu studidow: tresci programowe, harmonogram realizacji programu
studidw oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja
procesu nauczania i uczenia sie

Standard jakosci ksztatcenia 2.1

Tresci programowe sg zgodne z efektami uczenia sie oraz uwzgledniajg w szczegdlnosci aktualny stan
wiedzy i metodyki badan w dyscyplinie lub dyscyplinach, do ktérych jest przyporzadkowany kierunek,
jak réwniez wyniki dziatalnosci naukowej uczelni w tej dyscyplinie lub dyscyplinach.

Standard jakosci ksztatcenia 2.1a

Tresci programowe w przypadku kierunkdw studiow prowadzacych do uzyskiwania tytutu
zawodowego inzyniera pozwalajg na osiggniecie wszystkich efektéw inzynierskich zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 14 listopada 2018 r. w sprawie
charakterystyk drugiego stopnia efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomach 6-8 Polskiej Ramy
Kwalifikacji.

Standard jakosci ksztatcenia 2.1b

Tresci programowe w przypadku kierunkéw studiéw przygotowujgcych do wykonywania zawodéw, o
ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy obejmujg petny zakres tresci programowych zawartych w
standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzgdzeniach wydanych na podstawie art. 68 ust. 3
ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 2.2

Harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zajec, a takze liczba semestréw,
liczba godzin zaje¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub innych oséb
prowadzacych zajecia i szacowany nakfad pracy studentéw mierzony liczbg punktéw ECTS,
umozliwiajg studentom osiggniecie wszystkich efektow uczenia sie, w tym efektéw inzynierskich.

Standard jakosci ksztatcenia 2.2a

Harmonogram realizacji programu studiéw oraz formy i organizacja zaje¢, a takze liczba semestréw,
liczba godzin zaje¢ prowadzonych z bezposrednim udziatem nauczycieli akademickich lub
innych oséb prowadzacych zajecia i szacowany naktad pracy studentéw mierzony liczbg
punktéw ECTS w przypadku kierunkéw studidéw przygotowujgcych do wykonywania
zawodoéw, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy sg zgodne z regutami i wymaganiami
zawartymi w standardach ksztatcenia okresSlonych w rozporzgdzeniach wydanych na
podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 2.3

Metody ksztatcenia sg zorientowane na studentéw, motywujg ich do aktywnego udziatu
W procesie nauczania i uczenia sie oraz umozliwiajg studentom osiggniecie efektéw uczenia
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sie, w tym w szczegdlnosci umozliwiajg przygotowanie do prowadzenia dziatalnosci naukowej
lub udziat w tej dziatalnosci.

Standard jakosci ksztatcenia 2.4

Jesli w programie studidw uwzglednione sg praktyki zawodowe, ich program, organizacja
i nadzér nad realizacjg, dobdr miejsc odbywania oraz srodowisko, w ktérym majg miejsce, w
tym infrastruktura, a takze kompetencje opiekunéw zapewniajg prawidtowy realizacje
praktyk oraz osiggniecie przez studentéw efektédw uczenia sie, w szczegdlnosci tych, ktére sg
zwigzane z nabywaniem kompetencji badawczych.

Standard jakosci ksztatcenia 2.4a

Program praktyk zawodowych, organizacja i nadzér nad ich realizacjg, dobdr miejsc
odbywania oraz srodowisko, w ktérym majg miejsce, w tym infrastruktura, a takze
kompetencje opiekunéw, w przypadku kierunkéw studidw przygotowujacych do
wykonywania zawodow, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy, sg zgodne z regutami
i wymaganiami zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzadzeniach
wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 2.5

Organizacja procesu nauczania zapewnia efektywne wykorzystanie czasu przeznaczonego na

nauczanie i uczenie sie oraz weryfikacje i ocene efektéow uczenia sie.
Standard jakosci ksztatcenia 2.5a

Organizacja procesu nauczania i uczenia sie w przypadku kierunkéw studiow
przygotowujgcych do wykonywania zawodéw, o ktéorych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy, jest
zgodna z regutami i wymaganiami w zakresie sposobu organizacji ksztatcenia zawartymi
w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzgdzeniach wydanych na podstawie art. 68
ust. 3 ustawy.

Kryterium 3. Przyjecie na studia, weryfikacja osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia
sie, zaliczanie poszczegdlnych semestréow i lat oraz dyplomowanie

Standard jakosci ksztatcenia 3.1

Stosowane sg formalnie przyjete i opublikowane, spdjne i przejrzyste warunki przyjecia
kandydatdw na studia, umozliwiajgce wiasciwy dobdr kandydatow, zasady progresji
studentow i zaliczania poszczegdlnych semestrow i lat studidw, w tym dyplomowania,
uznawania efektéw i okreséw uczenia sie oraz kwalifikacji uzyskanych w szkolnictwie
wyzszym, a takze potwierdzania efektéw uczenia sie uzyskanych w procesie uczenia sie poza
systemem studiow.
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Standard jakosci ksztatcenia 3.2

System weryfikacji efektdw uczenia sie umozliwia monitorowanie postepdw w uczeniu sie
oraz rzetelng i wiarygodng ocene stopnia osiggniecia przez studentéw efektéw uczenia sie, a
stosowane metody weryfikacji i oceny sg zorientowane na studenta, umozliwiajg uzyskanie
informacji zwrotnej o stopniu osiggniecia efektéw uczenia sie oraz motywujg studentéw do
aktywnego udziatu w procesie nauczania i uczenia sie, jak rowniez pozwalajg na sprawdzenie
i ocene wszystkich efektow uczenia sie, w tym w szczegdlnosci tych z zakresu przygotowania
do prowadzenia dziatalnosci naukowej lub udziat w tej dziatalnosci.

Standard jakosci ksztatcenia 3.2a

Metody weryfikacji efektéw uczenia sie w przypadku kierunkéw studidow przygotowujgcych
do wykonywania zawoddéw, o ktédrych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy, sg zgodne z regutami
i wymaganiami zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzadzeniach
wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 3.3

Prace etapowe i egzaminacyjne, projekty studenckie, dzienniki praktyk (o ile praktyki sg
uwzglednione w programie studiéw), egzamin dyplomowy, projekty dyplomowe (o ile s3
uwzglednione w programie studiéw) prace dyplomowe (o ile sg uwzglednione w programie
studiow), studenckie osiggniecia naukowe/artystyczne lub inne zwigzane z kierunkiem
studiow, jak rowniez udokumentowana pozycja absolwentéw na rynku pracy lub ich dalsza
edukacja potwierdzajg osiggniecie efektéw uczenia sie.

Kryterium 4. Kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos¢ kadry prowadzacej
ksztatcenie oraz rozwdj i doskonalenie kadry

Standard jakosci ksztatcenia 4.1

Kompetencje i doswiadczenie, kwalifikacje oraz liczba nauczycieli akademickich i innych oséb
prowadzgcych zajecia ze studentami zapewniajg prawidtowg realizacje zajec oraz osiggniecie
przez studentéw efektdow uczenia sie, w tym efektéow inzynierskich w przypadku kierunkéw
studiow prowadzacych do uzyskiwania tytutu zawodowego inzyniera.

Standard jakosci ksztatcenia 4.1a

Kompetencje i doswiadczenie oraz kwalifikacje nauczycieli akademickich i innych osob
prowadzgcych zajecia ze studentami w przypadku kierunkow studiéw przygotowujgcych do
wykonywania zawoddéw, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy sg zgodne z regutami
i wymaganiami zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzgdzeniach
wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.
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Standard jakosci ksztatcenia 4.2

Polityka kadrowa zapewnia dobdr nauczycieli akademickich i innych oséb prowadzacych
zajecia, oparty o transparentne zasady i umozliwiajacy prawidtowg realizacje zajec,
uwzglednia systematyczng ocene kadry prowadzacej ksztatcenie, przeprowadzang z udziatem
studentéw, ktérej wyniki sg wykorzystywane w doskonaleniu kadry, a takze stwarza warunki
stymulujace kadre do ustawicznego rozwoiju.

Kryterium 5. Infrastruktura i zasoby edukacyjne wykorzystywane w realizacji programu
studiow oraz ich doskonalenie

Standard jakosci ksztatcenia 5.1

Infrastruktura dydaktyczna, naukowa, biblioteczna i informatyczna, wyposazenie techniczne
pomieszczen, srodki i pomoce dydaktyczne, zasoby biblioteczne, informacyjne, edukacyjne
oraz aparatura badawcza, a takze infrastruktura innych podmiotéw, w ktérych odbywajg sie
zajecia s nowoczesne, umozliwiajg prawidtowa realizacje zajec i osiggniecie przez studentéw
efektow uczenia sie, w tym przygotowanie do prowadzenia dziatalnos$ci naukowej lub udziat
w tej dziatalnosci, jak réwniez sg dostosowane do potrzeb oséb z niepetnosprawnoscia,
W sposob zapewniajgcy tym osobom petny udziat w ksztatceniu i prowadzeniu dziatalnosci
naukowe;j.

Standard jakosci ksztatcenia 5.1a

Infrastruktura dydaktyczna i naukowa uczelni, a takze infrastruktura innych podmiotéw,
w ktoérych odbywajg sie zajecia w przypadku kierunkéw studidw przygotowujgcych do
wykonywania zawoddéw, o ktérych mowa w art. 68 ust. 1 ustawy sg zgodne z regutami
i wymaganiami zawartymi w standardach ksztatcenia okreslonych w rozporzadzeniach
wydanych na podstawie art. 68 ust. 3 ustawy.

Standard jakosci ksztatcenia 5.2

Infrastruktura dydaktyczna, naukowa, biblioteczna i informatyczna, wyposazenie techniczne
pomieszczen, srodki i pomoce dydaktyczne, zasoby biblioteczne, informacyjne, edukacyjne
oraz aparatura badawcza podlegajg systematycznym przegladom, w ktérych uczestniczg
studenci, a wyniki tych przeglagdow sg wykorzystywane w dziataniach doskonalgcych.

Kryterium 6. Wspdtpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w konstruowaniu,
realizacji i doskonaleniu programu studiow oraz jej wptyw na rozwoj kierunku

Standard jakosci ksztatcenia 6.1

Prowadzona jest wspotpraca z otoczeniem spoteczno-gospodarczym, w tym z pracodawcami,
w konstruowaniu programu studiéw, jego realizacji oraz doskonaleniu.
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Standard jakosci ksztatcenia 6.2

Relacje z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w odniesieniu do programu studiéw i wptyw
tego otoczenia na program i jego realizacje podlegajg systematycznym ocenom, z udziatem
studentdw, a wyniki tych ocen sg wykorzystywane w dziataniach doskonalgcych.

Kryterium 7. Warunki i sposoby podnoszenia stopnia umiedzynarodowienia procesu
ksztatcenia na kierunku

Standard jakosci ksztatcenia 7.1

Zostaty stworzone warunki sprzyjajgce umiedzynarodowieniu ksztatcenia na kierunku,
zgodnie z przyjeta koncepcja ksztatcenia, to jest nauczyciele akademiccy sg przygotowani do
nauczania, a studenci do uczenia sie w jezykach obcych, wspierana jest miedzynarodowa
mobilnos¢ studentdw i nauczycieli akademickich, a takze tworzona jest oferta ksztatcenia w
jezykach obcych, co skutkuje systematycznym podnoszeniem stopnia umiedzynarodowienia
i wymiany studentow i kadry.

Standard jakosci ksztatcenia 7.2

Umiedzynarodowienie ksztatcenia podlega systematycznym ocenom, z udziatem studentéw,
a wyniki tych ocen sg wykorzystywane w dziataniach doskonalgcych.

Kryterium 8. Wsparcie studentéw w uczeniu sie, rozwoju spotecznym, naukowym lub
zawodowym i wejsciu na rynek pracy oraz rozwdj i doskonalenie form wsparcia

Standard jakosci ksztatcenia 8.1

Wsparcie studentdéw w procesie uczenia sie jest wszechstronne, przybiera rézne formy,
adekwatne do efektéow uczenia sie, uwzglednia zréznicowane potrzeby studentéw, sprzyja
rozwojowi naukowemu, spotecznemu i zawodowemu studentdw poprzez zapewnienie
dostepnosci nauczycieli akademickich, pomoc w procesie uczenia sie i osigganiu efektéw
uczenia sie oraz w przygotowaniu do prowadzenia dziatalnosci naukowej lub udziatu w tej
dziatalnosci, motywuje studentéw do osiggania bardzo dobrych wynikéw uczenia sie, jak
rowniez zapewnia kompetentng pomoc pracownikéw administracyjnych w rozwigzywaniu
spraw studenckich.

Standard jakosci ksztatcenia 8.2

Wsparcie studentéw w procesie uczenia sie podlega systematycznym przeglagdom, w ktdrych
uczestnicza studenci, a wyniki tych przegladéow s3 wykorzystywane w dziataniach
doskonalacych.
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Kryterium 9. Publiczny dostep do informacji o programie studiow, warunkach jego
realizacji i osigganych rezultatach

Standard jakosci ksztatcenia 9.1

Zapewniony jest publiczny dostep do aktualnej, kompleksowej, zrozumiatej i zgodnej z
potrzebami réznych grup odbiorcow informacji o programie studidw i realizacji procesu
nauczania i uczenia sie na kierunku oraz o przyznawanych kwalifikacjach, warunkach przyjecia
na studia i mozliwosciach dalszego ksztafcenia, a takze o zatrudnieniu absolwentéw.

Standard jakosci ksztatcenia 9.2

Zakres przedmiotowy i jakos¢ informacji o studiach podlegajg systematycznym ocenom, w
ktérych uczestniczg studenci i inni odbiorcy informacji, a wyniki tych ocen sg wykorzystywane
w dziataniach doskonalgcych.

Kryterium 10. Polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i
doskonalenie programu studiow

Standard jakosci ksztatcenia 10.1

Zostaty formalnie przyjete i sg stosowane zasady projektowania, zatwierdzania i zmiany
programu studidw oraz prowadzone sg systematyczne oceny programu studiéw oparte o
wyniki analizy wiarygodnych danych i informacji, z udziatem interesariuszy wewnetrznych, w

tym studentdw oraz zewnetrznych, majgce na celu doskonalenie jakosci ksztatcenia.
Standard jakosci ksztatcenia 10.2

Jakos¢ ksztatcenia na kierunku podlega cyklicznym zewnetrznym ocenom jakosci ksztatcenia,
ktérych wyniki sg publicznie dostepne i wykorzystywane w doskonaleniu jakosci.
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