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Recenzja dorobku naukowego Pana dr. Stanistawa Skorki w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych, dyscyplinie nauki o
komunikacji spolecznej i mediach, w zwigzku z powolaniem komisji habilitacyjnej
uchwala Rady Dyscypliny Nauki o Komunikacji Spolecznej i Mediach Uniwersytetu
Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie nr RDNoKSiM/2/2026 z dnia 30 czerwca 2026r.

Najwazniejsze fakty z zyciorysu zawodowego Habilitanta

Doktor Stanistaw Skorka w 1995 r. ukonczyt studia na kierunku bibliotekoznawstwo 1
informacja naukowa. Stopien doktora uzyskat w 2004 r. na podstawie dysertacji zatytulowanej
Strategie poszukiwania informacji w edukacyjnym systemie hipertekstowym. W 1996 r.
rozpoczat pracg rozpoczat jako asystent w Wyzszej Szkole Pedagogicznej im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie (obecnie Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie) w
Instytucie Bibliotekoznawstwa 1 Informacji Naukowej (obecnie Instytut Nauk o Informacji),
gdzie jest aktualnie zatrudniony na stanowisku adiunkta. Dziatalnos¢ dydaktyczng prowadzit
rowniez w Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego (obecnie Uniwersytet
Andrzeja Frycza Modrzewskiego w Krakowie) (2015 r.) i w Wyzszej Szkole Europejskiej im.
Ks. Jozefa Tischnera w Krakowie (2015-2024). W latach 2008-2021 rownolegle do pracy
nauczyciela akademickiego byl zatrudniony na stanowisku dyrektora Biblioteki Glownej
Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowe; w Krakowie (obecnie
Biblioteka Gtéwna Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie). W 2022 r. dr
Stanistaw Skorka objal stanowisko dyrektora Biblioteki Glownej Akademii Gorniczo-

Hutniczej w Krakowie.



Ocena gléwnego osiagniecia naukowego

Doktor Stanistaw Skoérka jako gléwne osiggnigcie naukowe wskazat monografie Architektura
informacji — koncepcja interdyscyplinarnego obszaru badan (Krakéw 2025). Habilitant przyjat
zatozenie, ze architektura informacji (ang. information architecture — 1A) jest obecna wszedzie.
Cel rozprawy okreslit we Wstepie — bardzo ogolnie — jako probe ,,nakreslenia obecnego stanu
IA oraz drogi jej potencjalnego rozwoju jako pola badawczego, a nawet dyscypliny naukowe;,
ktora (...) dostarcza¢ moze podstaw teoretycznych praktykom i specjalistom zajmujacym si¢
projektowaniem, opisywaniem, strukturyzacja i wizualizowaniem informacji w rozmaitych
postaciach” (s. 12). Podjat si¢ nakreslenia wizji 1A jako dyscypliny naukowej, ,,uwzgledniajac
przy tym wplyw wspotczesnej technologii, w tym sztucznej inteligencji oraz Internetu rzeczy
na ksztaltowanie struktur informacyjnych” (s. 12). Aby osiagnaé¢ wskazany cel, Habilitant
wykorzystal triangulacj¢ metod badawczych i zastosowal (wyliczam za Autorem): metode
porownawcza, metod¢ krytycznej analizy tre$ci, metode analizy i krytyki pi$miennictwa,
metod¢ modelowania, metod¢ studium przypadku, metod¢ logicznego poznania naukowego.
Zawarto$¢ monografii Habilitant podporzadkowal czterem pytaniom badawczym:
,»1. W jaki sposéb ewoluowaty rozumienie i zastosowanie architektury informacji od prehistorii
organizacji informacji do wspdtczesnych wyzwan XX 1 XXI wieku?
2. Jakie sg kluczowe obszary zainteresowan architektury informacji w zakresie tresci, kodu 1
formy oraz jak ksztalttujg one efektywnos¢ systemow informacyjnych?
3. W jakim zakresie architektura informacji funkcjonuje jako dyscyplina naukowa 1 jakie sg jej
zwigzki z innymi dziedzinami wiedzy?
4. Czy architektura informacji jest subdyscypling informatologii, czy moze stanowi¢ odrgbna
dziedzing naukowa? Jakie warunki musi spetnia¢, aby uznac ja za samodzielng nauke?” (s. 14).
Struktura pracy wynika z przywotanych pytan badawczych. W pierwszym rozdziale
Autor skoncentrowal si¢ na warstwie pojeciowej. Wyszedt od objasnienia terminow
»architektura”, ,architekt”, ,informacja”, by przej$¢ do ,,architektury informacji”. Dokonat
wieloaspektowej analizy poréwnawczej pojecia, bazujac na piecdziesigciu objasnieniach
zidentyfikowanych w literaturze indeksowanej i/lub gromadzonej w nastg¢pujacych zasobach:
Library, Information Science and Technology Abstracts (LISTA), JSTOR, ProQuest Central,
Wiley-Blackwell, Taylor & Francis Online, ACM Digital Library. Zabrakto tu jednak wskazania
zasig¢gu chronologicznego poszukiwan literaturowych. Czy dolng granica byt 1976 r., kiedy
Richard Saul Wurman przedstawit koncepcje architektury informacji jako nowej dyscypliny,
powigzanej z projektowaniem 1 organizowaniem informacji? Wartosciowa poznawczo jest

wlasna propozycja zdefiniowania pojecia ,architektura informacji” w szerokim i waskim



ujeciu. W dalszej czgsci zaprezentowano rézne podejscia do okreslenia zadan, obszardow i
zastosowan architektury informacji — od holistycznych do szczegétowych.

W kolejnej czgsci (rozdziat 2) Autor przedstawit ewolucje architektury informacji.
Rozpoczat od przeobrazen form przekazu i struktury informacji, a nastgpnie skupit si¢ na
konstruowaniu 1 organizowaniu metainformacji w uj¢ciu chronologicznym. Jednocze$nie
przyblizyt kilka tytutow zabytkow pi$miennictwa, uznawanych w literaturze za znaczace dla
rozwoju architektury informacji w odniesieniu do jej organizacji i prezentacji. Dalej przeszedt
do omowienia ksztaltujacej sie IA jako profesji i dyscypliny poczawszy od lat 70. minionego
wieku, proponujac wlasng periodyzacje tego procesu.

Rozdziat trzeci dotyczy obszardéw architektury informacji jako dziatalno$ci praktycznej
i dyscypliny naukowej, do ktorych Autor zaliczyl: tre§¢, kod i forme¢ przekazu (ksztatt).
Kazdemu z nich poswiecit omowienie, przy czym tre$ci nadatl najwigksze znaczenie w
zaproponowanym segmentowym modelu [IA. Ten komponent zostal omowiony najszerzej.
Habilitant zaprezentowal uzytkowe cechy wspolczesnej tresci, jak: interaktywnosé,
migdzykanatowos$¢, responsywnos$¢ oraz uzytecznos$¢. W dalszej czesci skupil si¢ na jej
postaciach i1 kontekstach, w tym informacji, komunikacie, produkcie, ustudze informacyjnej,
nowych mediach, metadanych, przestrzeni informacyjnej 1 ekosystemie, dokonujac ich
konceptualizacji. W dwdch ostatnich podrozdziatach przedstawit charakterystyke pozostatych
obszaréow IA, czyli kodu 1 ksztattu. Zatrzymam si¢ przy tresci, ktorg — jak pisze Autor,
powotujac si¢ na prace Walerego Pisarka Wstep do nauki o komunikowaniu (2008) — mozna
rozpatrywac w trzech kontekstach: jako istote przekazu; jako synonim informacji, komunikacji,
przekazu; jako przeciwienstwo formatu czyli jego zawartos¢ (s. 146). Jedng z jej cech jest
uzyteczno$¢ (funkcjonalnosé), czyli ,,zakres, w jakim produkt lub ustuga moga by¢ uzywane
przez konkretnych uzytkownikéw dla osiagnigcia okreslonego celu w sposob efektywny,
skuteczny 1 satysfakcjonujacy w okre§lonym kontek$cie uzycia” (s. 151). W monografii
wielokrotnie podkreslana jest waga zrozumiato$ci informacji, ktorg zreszta Autor uwypuklit w
ogolnej definicji IA stwierdzajac ,,zadaniem IA jest upraszczanie skomplikowanych zbioréw
obiektéw poprzez kreowanie informacji w sposob zrozumialy i uzyteczny dla jej odbiorcow”
(s. 40). Podkreslit ja takze w odniesieniu do ksztattu (jako elementu modelu IA) zwracajac
uwage na konieczno$¢ formutowania komunikatéw w sposob klarowny i precyzyjny (zob. s.
203-205). W mojej ocenie kwestia zrozumialo$ci przekazu moglaby by¢ bardziej pogtebiona.
Uzytkownicy informacji nie s grupg homogeniczng, a poziom zrdznicowania chociazby
kompetencji jezykowych i czytelniczych jest znaczny. Migdzynarodowe badania umiejgtnosci

dorostych, przeprowadzone w 31 krajach OECD, w tym w Polsce, odnoszace si¢ m.in. do ich



umiejetnosci rozumienia tekstu (ang. literacy) wykazaty, ze 39% badanych Polakéw miato
powazne trudnosci ze zrozumieniem tekstu. Dodatkowo w poréwnaniu z wczesniejsza edycja
badania odsetek ten wzrést. Dostrzegaja to rowniez badacze z Uniwersytetu Wroctawskiego
skupieni w Pracowni Prostej Polszczyzny, ktorzy po ekspertyzie komunikatywnosci stron
internetowych dotyczacych funduszy europejskich w 2010 r. zaczeli wypracowywacé zasady
prostego jezyka (ang. plain language), czyli standardu jezykowego zalecanego wszystkim
piszacym teksty adresowane do masowego odbiorcy. Owe standardy — stosujac model 1A
zaproponowany przez Habilitanta — odnoszg si¢ zaréwno do tresci, jak 1 jej ksztaltu. Widze
potrzebe rozwini¢cia modelu IA w tym aspekcie. Przewiduje bowiem, ze moze on zyskiwac¢ na
znaczeniu w obliczu poglebiajacego si¢ problemu z rozumieniem tresci w polskim
spoteczenstwie, w pewnym stopniu bedacego konsekwencja korzystania z zasobow cyfrowych,
zwlaszcza mediow spotecznosciowych.

Czwarty, ostatni rozdzial pos$wigcono architekturze informacji jako dyscyplinie
naukowej. Pierwszy podrozdziat dotyczy zwigzkéw IA z innymi dyscyplinami, w$rod ktérych
znalazty si¢: bibliotekoznawstwo i informacja naukowa, architektura i informatyka. W
odniesieniu do bibliotekoznawstwa i1 informacji naukowej jako punkty styczne wskazano:
klasyfikacje piSmiennictwa, opracowanie rzeczowe dokumentéw, wyszukiwanie informacji 1
zachowania informacyjne uzytkownikéw. Jako czesci wspdlne 1A i architektury wyrdzniono
podobienstwo procesu projektowego, wystepowanie warstwy praktycznej 1 teoretycznej,
tworzenie wizualizacji 1 relacj¢ migdzy forma a przeznaczeniem. Z kolei wsrod obszarow
informatyki pozostajacych w S$cistej relacji z IA wymieniono: inZynieri¢ oprogramowania,
systemy informatyczne, teori¢ informacji, grafik¢ komputerowg oraz komunikacje cztowiek-
komputer, algorytmy 1 struktury danych oraz sztuczng inteligencj¢. Dalsze dociekania
koncentrowaly si¢ na potwierdzeniu tezy, ze IA jest dyscypling naukowa. Autor wskazat
przywotywane w piSmiennictwie kryteria warunkujace potraktowanie danego obszaru badan
jako dyscypliny naukowej 1 odniost si¢ do zbioru zaproponowanego przez Jerzego
Ratajewskiego. Wsr6d wzmiankowanych kryteridow znalazty si¢: przedmiot i cel badan, wtasna
teoria, terminologia, metody i techniki badawcze, spoleczna potrzeba rozwoju dyscypliny. W
mojej ocenie do koncepcji, ktoére moga stac¢ si¢ fundamentem dla budowania teorii A, mozna
byloby rowniez zaliczy¢ projektowanie uniwersalne (ang. universal design), tym bardziej, ze
Autor — niestety tylko ogdélnikowo — zwrdcit uwage na uzytkownikéw informacji ze

szczegblnymi potrzebami (zob. s. 325, 343). Projektowanie, tworzenie 1 organizacja tresci z

1 Zob. M. Sitek, A. Pokropek, P. Penszko, K. Chyl, J. Haman, Gféwne wyniki miedzynarodowego badania
umiejetnosci dorostych PIAAC 2023, Warszawa: Instytut Badan Edukacyjnych, 2024.



uwagi na bardzo zrdéznicowane potrzeby tej grupy uzytkownikow, liczonej na ok. 15%
swiatowej populacji (podobne proporcje wystepuja w Polsce) musi przebiega¢ w taki sposéb,
by jak najwigksza liczba os6b, bez wzgledu na stan zdrowia, kompetencje, poziom
wyksztalcenia i stopien zaawansowania technologicznego sprzetu, ktérym si¢ postuguje, miata
realny dostep do informacji. Czym innym jest bowiem dotarcie do poszukiwanej strony
internetowej, a czym innym nawigacja wylacznie za pomocg klawiatury, mozliwo$¢
skorzystania z tre$ci za pomocg czytnika ekranu (ang. screen reader), badz wypehienie
formularza bez wpadni¢cia w putapke klawiaturowg. W tym najbardziej rozbudowanym
rozdziale dr Stanistaw Skoérka zaproponowal wiasng definicj¢ nauki o architekturze informac;ji,
wskazat takze jej dorobek pismienniczy, konferencyjny i dokumentacyjny. Ponadto odnidst si¢
do jeszcze jednego kryterium jaki winna spetnia¢ dyscyplina naukowa, a mianowicie
uwzglednianie jej w ofercie ksztalcenia na poziomie wyzszym. Zestawil tutaj osrodki
akademickie, ktore w programach ksztalcenia uwzgledniaja architekture informacji. Wydaje mi
si¢, ze nazw¢ tabeli ,,Zestawienie kierunkéw studiow z architektury informacji w krajach
europejskich i Polsce” mozna bytoby skroci¢, wszak Polska to réwniez kraj europejski,
ewentualnie dokona¢ podziatu na osrodki zagraniczne i polskie.

W Podsumowaniu i wnioskach Autor odniost si¢ do pytan badawczych postawionych
we Wstepie. Wartosciowe jest ujecie w podsumowaniu postulatow badawczych, wskazujacych
kierunki dalszych badan i rozwoju architektury informacji jako dyscypliny naukowej, ktére
pozwalaja optymistycznie spojrze¢ na jej dalszy rozwdj.

Spostrzeglam w monografii pewne niedociggniecia redakcyjne, zwlaszcza w aparacie
naukowym, ktére wszak nie majg wptywu na ogo6lng pozytywna oceng, lecz w przypadku
kolejnego wydania mogtyby zosta¢ usunigte. Zachecam do uzywania sformutowania ,,osoba ze
szczegOlnymi potrzebami” (zamiast ,,osoba ze specjalnymi potrzebami” — zob. s. 325),
zdefiniowanego w Ustawie z dnia 19 lipca 2019 r. o zapewnianiu dostgpnosci osobom ze
szczegolnymi potrzebami, ktora narzuca obowigzek zapewnienia dostgpu architektonicznego,
informacyjno-komunikacyjnego i cyfrowego wskazanej grupie przez instytucje publiczne. W
monografii zabrakto indeksu przedmiotowego, spisu ktéry pozwala szybko dotrze¢ do
poszukiwane] w teks$cie informacji, co spetniloby zarazem jeden z wymogoéw architektury
informacji w odniesieniu do przedtozonego tekstu.

W mojej ocenie monografia Architektura informacji — koncepcja interdyscyplinarnego
obszaru badan jest pierwsza na gruncie polskim komplementarng i udang proba przedstawienia
architektury informacji jako dziatalnosci praktycznej, pola badawczego, dyscypliny naukowej

1 obszaru ksztalcenia. Ma charakter teoretyczno-poznawczy. Porzadkuje i systematyzuje wiedze



o architekturze informacji z kilku perspektyw. Zarowno optyka teoretyczna, jak i praktyczna
architektury informacji byta obecna w zagranicznym i polskim pi$miennictwie naukowym, lecz
nie doczekata si¢ na rodzimym gruncie cato§ciowego, wszechstronnego opracowania. Luke t¢
wypetnit swoja publikacjg dr Stanistaw Skorka. Wykorzystujac bogatg literaturg przedmiotu,
zarOwno zagraniczng, jak 1 polska, przygotowat syntetyczng monografi¢ architektury
informacji uwzgledniajac zardwno jej warstwe pojeciowa, historyczny rozwoj IA jako
dziatalno$ci praktycznej, obszary badan, jak i poszukiwal uzasadnienia dla tezy o jej statusie
jako dyscypliny naukowej. Przedtozona publikacja porzadkuje informacje, ktore do tej pory
byly rozproszone i stanowi cenne merytorycznie opracowanie dla badaczy i praktykow
architektury informacji. Poruszana w niej problematyka lokuje si¢ w dziedzinie nauki
spoteczne, w dyscyplinie nauki o komunikacji spotecznej i mediach i wnosi znaczacy wkiad w
jej rozwoj.

Ocena pozostalych osiagni¢¢ naukowych

Doktor Stanistaw Skérka przed uzyskaniem stopnia doktora opublikowat 10 artykutéw, 9
rozdziatéw w pracach zbiorowych, 1 recenzje i 3 sprawozdania. Po uzyskaniu stopnia doktora
taczna liczba wydanych prac to 67, w tym 2 monografie, 21 artykutéw, 23 rozdziaty w pracach
zbiorowych, 3 recenzje, 2 wywiady. Habilitant wspoiredagowal takze 9 monografii
wieloautorskich. Aktualna liczba cytowan w Google Scholar wynosi 160. Habilitant wskazat
tez, ze w bibliometryczno-abstraktowej bazie Scopus odnotowano 4 cytowania, w bazie Web
of Science — 5. Dane z Google Scholar wskazuja, ze Indeks Hirscha wyniost 8, a 110-indeks —
7.

Sposrod wymienionego zestawu prac, Habilitant wybrat cykl publikacji poruszajacych
problematyke szeroko rozumianej architektury informacji 1 przedlozyt je jako pozostate
osiggnigcia naukowe. Ujat je w cztery, a w zasadzie trzy grupy tematyczne, poniewaz kryterium
wydzielenia ostatniej nie ma charakteru tre§ciowego lecz formalne. Znalazty si¢ wérodd nich
zatem:

1. Architektura informacji jako jeden z kierunkéw ewolucji bibliotekoznawstwa 1

informacji naukowej;

2. Obszary zainteresowan IA. Pole badawcze IA. Badania funkcjonalnosci

elementow IA;

3. Zastosowanie A w ustugach bibliotek. Projektowanie 1A, service design;

4. Artykutly recenzyjne.

Pierwsza grupa tematyczna (5 publikacji) koncentruje si¢ wokot zadan architektury informacji

1 jej zwiazkow z bibliotekoznawstwem 1 informacja naukowa oraz zawodem bibliotekarza,



pracownika informacji naukowej i brokera informacji. Dociekania dotycza architektury
informacji jako profesji, przy czym w trzech wymienionych na poczatku artykutach uwidacznia
si¢ koncepcja scalania zawodu bibliotekarza i architekta informacji. Autor zarysowuje zakres
obowigzkoéw przypisanych bibliotekarzowi specjalizujagcemu si¢ w IA. Z kolei ostatni tekst z
tej kategorii tematycznej uwypukla juz autonomiczno$¢ architekta informacji, kreujgcego
przestrzen informacyjng. Kolejna kategoria tekstow (12) odnosi si¢ do architektury informacji
w zakresie systemOw 1 rozwigzan juz istniejacych oraz perspektyw powigzania nowych
technologii cyfrowych z IA. Stad pojawienie si¢ tematu zachowan informacyjnych,
efektywnosci 1 uzyteczno$ci elementow architektury informacji, ze szczegdlnym
uwzglednieniem interfejsow uzytkownika i systemow nawigacyjnych oraz zastosowan IA w
procesach zarzadzania informacja, ale takze wykorzystania Internetu rzeczy (ang. Internet of
Things — 10T) w dziatalno$ci bibliotek czy poszerzenia pola badawczego IA. Trzecia i ostatnia
grupa tematyczna tekstow (3) jest najmniej jednorodna, gdyz z jednej strony skupia si¢ na
projektowaniu ustug bibliotecznych i informacyjnych technologii mobilnych, z drugiej na
aplikowaniu istniejacych metod projektowych. Poza jedng publikacja, reszta tu przypisanych
w niewielkim stopniu koresponduje z problematyka IA. Czwarta kategoria to recenzje
anglojezycznych wydawnictw poswigconych architekturze informacji i majacych wptyw na
rozwoj tego obszaru.

Lektura publikacji wskazanych jako pozostate osiggnigcia dowodzi doskonatego
rozpoznania materii architektury informacji z ré6znych perspektyw oraz zamiaru zdefiniowania
zakresu tego pola badawczego. Ujete tutaj teksty w przewazajacej mierze sa rezultatem badan
empirycznych Habilitanta lub odnosza si¢ do procesow aplikacyjnych. W obydwu przypadkach
punktem odniesienia byly konkretne rozwigzania IA. Zapoznanie si¢ ze wskazanymi
wydawnictwami utwierdzito mnie w przekonaniu, ze monografia Architektura informacji —
koncepcja interdyscyplinarnego obszaru badan stanowi ukoronowanie wieloletnich badan
Habilitanta nad TA. Wszystkie ujete przez niego publikacje, ktore zaliczyt do pozostatych
osiggnie¢ naukowych wchodzg w zakres tematyczny dziedziny nauk spotecznych, dyscypliny
nauki o komunikacji spotecznej i mediach i wnosza wkiad w jej rozwo;.

Ocena aktywnosci naukowej realizowanej w wi¢cej niz jednej uczelni, instytucji naukowej
lub instytucji kultury, w szczegolnosci zagranicznej

W tytulowym zakresie Habilitant w dniach 14 pazdziernika—30 listopada 2025 r. odbyl staz
naukowy w Instytucie Nauk o Informacji i Mediach Uniwersytetu Wroctawskiego. Podczas
stazu przeprowadzit konsultacje w Kolegium Doktorskim. Objety one zagadnienia z obszaru

metodologii badan, gldwnie wykorzystania architektury informacji w projektowaniu narze¢dzi



badawczych oraz w analizie 1 wizualizacji danych, a takze wypracowania spdjnego i
efektywnego podej$cia do badan zintegrowanych systeméw bibliotecznych i bibliotek
cyfrowych. Ponadto dr Stanistaw Skorka wyglosit referat dla pracownikow Instytutu
zatytutowany Architektura informacji — miedzy naukq, praktykq a dydaktykq. Refleksje badacza
i nauczyciela akademickiego. Prowadzil takze zajecia na kierunkach: informacja naukowa i
bibliotekoznawstwo oraz publikowanie cyfrowe i sieciowe.

Ocena innych osiagnie¢ naukowych, organizacyjnych, dydaktycznych i w zakresie
popularyzacji nauki

Doktor Stanistaw Skérka wykazat si¢ imponujacg wrgcz aktywnoscia, jesli chodzi o udziat w
konferencjach i seminariach naukowych i fachowych, a takze wyglaszanie wyktadéw na
zaproszenie ich organizatoréw. Podczas gdy przed uzyskaniem stopnia doktora wskazat ich 11,
po 2004 r. wymienil az 62 wystapienia. Oczywiscie tak duza skala zaangazowania w tym
zakresie jest tez konsekwencjg faktu, ze Habilitant uzyskat stopien doktora dwadzie$cia dwa
lata temu. Bior¢ jednak pod uwage to, ze sprawowanie stanowiska dyrektora w dwodch
bibliotekach akademickich (od 2008 r. z kilkunastomiesi¢czng przerwa w 2021 r.) musi by¢
sporym obcigzeniem, wi¢c podtrzymuje wysoka ocen¢ tej dzialalno$ci. Habilitant wskazatl
réwniez, ze byl wspdlorganizatorem 6 konferencji naukowych (w tym dwoéch po uzyskaniu
stopnia doktora) oraz pi¢ciokrotnie po 2004 r. zasiadat w komitetach naukowych konferencji
(w tym jednej naukowej). W latach 2005-2012 byl zaangazowany w organizacj¢ European
Information Architecture Summit.

Doktor Stanistaw Skorka byt 1 nadal jest aktywny na polu dydaktyki akademickiej. W
rodzimej uczelni opracowat program studiéw I stopnia na kierunku architektura informacji
(2013 r.) oraz studiow podyplomowych z zakresu architektury informacji, ktorymi kierowat w
latach 2007-2012. Oprécz swojej Alma Mater prowadzit zajgcia dydaktyczne w czterech
innych uczelniach w formie wyktadoéw, ¢wiczen, laboratoriow, konwersatoriow oraz
seminariow dyplomowych. Ich problematyka w przewazajace; wigkszosci dotyczyla
zarzadzania informacja 1 architektury informacji. Dr Stanistaw Skérka wypromowal 77
licencjatow.

Habilitant od 10 lipca 2019 r. do 30 wrzes$nia 2021 r. byt cztonkiem Zespotu doradczego
do spraw programu ,,Spoteczna odpowiedzialno$¢ nauki” Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego. W latach 2013-2017 byt cztonkiem Rady Wykonawczej Konferencji Dyrektorow
Bibliotek Akademickich Szkot Polskich. Od 2018 r. pelni funkcje dyrektora Krakowskiego

Zespotu Bibliotecznego, a od 2024 r. wiceprezesa Stowarzyszenia Bibliotek Szkot Wyzszych.



Jesli idzie o wspotprace z otoczeniem spoteczno-gospodarczym w okresie od 1 lutego
2016 r. do 31 maja 2016 r. wspdipracowat z krakowska firmg Waynet Sp. z o0.0., w zakresie
projektowania architektury informacji oraz do§wiadczen uzytkownika (UX), w ramach dziatan
o charakterze badawczo-rozwojowym 1 wdrozeniowym.

Habilitant w latach 2005-2010 petnit funkcje redaktora naczelnego kwartalnika
,Konspekt. Czasopisma Akademii Pedagogicznej w Krakowie”. Aktualnie jest czlonkiem
redakcji naukowego periodyku wydawanego przez Uniwersytet Komisji Edukacji Narodowe;j
w Krakowie ,,Annales Universitatis Cracoviensis. Studia ad Bibliothecarum Scientiam
Pertinentia”.

Konkluzja

Doktor Stanistaw Skoérka spetnit warunki stawiane kandydatom do stopnia doktora
habilitowanego okreslone w art. 219 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce:
1. Posiada stopien doktora.
2. Posiada w dorobku osiggni¢cia naukowe, stanowigce znaczny wkilad w rozwoj
dyscypliny nauki o komunikacji spotecznej i mediach, wérdd ktorych znalazty sie:

a. monografia naukowa zatytulowana Architektura informacji — koncepcja
interdyscyplinarnego obszaru badan wydana przez Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Komisji Edukacji Narodowej, ktore w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie (2025 r.) bylto ujete w wykazie sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a. ww.
ustawy (zob. Komunikat Ministra Edukacji 1 Nauki z dnia 22 lipca 2021 r. w
sprawie wykazu wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe
— poziom I). Stanowi ona pierwszg na gruncie polskim koherentng, udang probe
przedstawienia architektury informacji jako dziatalno$ci praktycznej, pola
badawczego, dyscypliny naukowej i obszaru ksztatcenia. Systematyzuje wiedze
o architekturze informacji z kilku perspektyw 1 kresli perspektywy jej
wieloaspektowego rozwoju.

b. dwadziescia publikacji naukowych (w tym jedna monografia), ujetych w trzy
kategorie tematyczne, odnoszace si¢ do architektury informacji i stanowigce
empiryczng podbudowg dla monografii o charakterze poznawczo-teoretycznym.

3. Wykazat si¢ istotng aktywnoscig naukowg realizowang w wigcej niz jednej uczelni,

instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczeg6élnosci zagranicznej. W dniach 14



pazdziernika—30 listopada 2025 r. odbyt staz naukowy w Instytucie Nauk o Informacji

1 Mediach Uniwersytetu Wroctawskiego.

W mojej ocenie wniosek dr. Stanistawa Skorki o nadanie stopnia doktora
habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych, dyscyplinie nauki o komunikacji spoteczne;j i
mediach jest w petni uzasadniony. W zwigzku z powyzszym wnosze¢ o dopuszczenie Habilitanta

do dalszych etapéw postgpowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
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