Streszczenie

Niniejsza rozprawa poswigcona jest analizie polskich przektadéow wybranych
utworéw Wiadimira Sorokina w perspektywie trudnosci Jezykowych i kulturowych
ujawniajgcych sie w procesie translacji. Punktem wyj$cia prowadzonych rozwazan jest
zalozenie, ze tworczo$é tego postmodernisty — silnie zakorzeniona w rosyjskim
kontekscie historycznym, spolecznym i ideologicznym — stanowi dla tlumacza
szczegllne wyzwanie interpretacyijne.

W rozprawie podjeto probe udzielenia odpowiedzi na pytanie, w jakim stopniu
przeklad moze oddaé¢ nie tylko podstawowe sensy fabularne, lecz takze
postmodernistyczny charakter utwor6w, ich kulturowa wielowarstwowos¢é oraz idiostyl
autora. Istotnym problemem pozostaje réwniez kwestia, czy bliskos¢ konfrontowanych
jezykow — rosyjskiego i polskiego — utatwia odbior prozy Sorokina, czy raczej tworzy
pozory jej zrozumienia, za ktorymi kryja sie znaczace roznice interpretacyjne.

Material badawczy stanowia cztery utwory Wiadimira Sorokina i ich polskie
przekiady, a mianowicie: Quepeos (Kolejka), [env onpuunuxa (Dzier oprycznika),
Caxapnwiit Kpemno (Cukrowy Kreml) oraz Memens (Zamie¢). Wybér tych wilasnie
tekstow nie jest przypadkowy — reprezentujg one rézne etapy tworczosci Sorokina oraz
odmienne sposoby ksztaltowania jego poetyki: od eksperymentu dialogowego
i demontazu dyskursu socrealistycznego po stylizowang dystopie polityczng i bardziej
klasycyzujacy, intertekstualny model narracji. Sg to zarazem utwory istotne dla rozwoju
kariery autora oraz jego obecnosci w miedzynarodowym obiegu literackim.

W pracy uwzgledniono réwniez kontekst recepcyjny i medialny obejmujacy
wybrane materiaty prasowe, internetowe i radiowe oraz wywiady z autorem. Petnig one
jednak jedynie funkcje pomocniczg wobec zasadniczej analizy tekstow literackich.

Podstawe metodologiczna  rozprawy stanowia ~ wspolczesne  ujecia
przekladoznawcze i jezykoznawcze, uzupelnione o perspektywe literaturoznawcza
i kulturoznawcza, co nadaje prowadzonym analizom charakter interdyscyplinarny.
Szczegblne znaczenie maja tu teorie akcentujgce aktywng role tlumacza
w ksztattowaniu tekstu docelowego i jego recepcji, zwlaszcza zatozenia teorii skoposu,

refleksja nad widzialnoscig tlumacza oraz koncepcja przekiadu jako dzialania



interpretacyjnego osadzonego w okreslonym kontekscie kulturowym. Analiza ma
charakter poréwnawczy i polega na zestawieniu oryginaléw z przekladami w celu
uchwycenia miejsc, w ktorych dochodzi do przesunig¢ znaczeniowych, ostabienia
funkcji stylistycznych lub zmian w odbiorze tekstu.

Rozprawa sklada si¢ z czesci teoretycznej i analitycznej. W czesci pierwszej
omoéwiono zalozenia postmodernizmu, réznice migdzy jego wariantem zachodnim
a rosyjskim, zwigzki Sorokina z moskiewskim konceptualizmem oraz podstawowe
cechy idiostylu tego pisarza. W czg¢sci drugiej zbadane zostaly trzy obszary szczegdlnie
istotne z perspektywy przektadu — zjawiska podstandardowe, stylizacja oraz nazwy
wiasne.

Przeprowadzone analizy prowadza do wniosku, ze polskie przektady utworow
Sorokina zachowuja podstawowy sens, ton i ogélny charakter jego prozy, nie zawsze
jednak sa w stanie odda¢ wszystkie warstwy znaczeniowe obecne w oryginale.
Najbardziej podatne na ostabienie okazuja si¢ te elementy, ktore tacza funkcje jezykowa
z funkcjg kulturowa, ideologiczng i pragmatyczna. Dotyczy to przede wszystkim nazw
wiasnych silnie zakorzenionych w kulturze rosyjskiej, a takze stylizacji.

Szczegblne miejsce w analizowanym materiale zajmuja réwniez zjawiska
podstandardowe — potocyzmy, elementy gwarowe, wulgaryzmy oraz leksyka
obsceniczna. W prozie Sorokina wspéttworza one efekt groteski, dystansu i jezykowej
demaskacji. To wlasnie ta warstwa tekstu ujawnia najwieksze trudnosci translatorskie,
poniewaz wymaga poszukiwania rozwiazan pozwalajacych mozliwie najpelniej
zachowac funkcje stylistyczne, kulturowe i pragmatyczne oryginatu.

Przeprowadzona analiza pokazuje, ze przektad prozy Sorokina polega na ciagtym
negocjowaniu migdzy zachowaniem funkcji pelnionych przez tekst oryginatu
a ograniczeniami wynikajacymi z odmiennosci systemow jezykowych i uwarunkowan
kulturowych. W rezultacie polskie przeklady umozliwiaja funkcjonowanie jego
tworczo$ci w rodzimym obiegu literackim, jednoczesnie ujawniajac granice pelnej
ekwiwalencji w przypadku tekstéw silnie zakorzenionych w kulturze zrédlowe;j.

Wyprowadzone wnioski wskazuja, ze thumaczenie prozy Sorokina wymaga od
thumacza nie tylko wysokich kompetencji jezykowych, lecz takze $wiadomosci

kulturowej, historycznej i interpretacyjnej.



