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Recenzja dorobku dr. Remigiusza Kasprzyckiego
ze szczegbdlnym uwzglednieniem rozprawy
Bez stawy i chwaly. Dyscyplina w Wojsku Polskim w czasie wojny polsko-sowieckiej 1919—
1921, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie,
Krakow 2021.

I. Sylwetka naukowa Habilitanta — uwagi ogélne

Dr Remigiusz Kasprzycki od poczatku swojej drogi naukowe] zwigzany jest z
krakowskim $rodowiskiem historycznym. Podstawy warsztatowe zdobywat podczas studiow
w Instytucie Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego. Tutaj obronit w roku 2000 magisterium,
tu tez doktoryzowat si¢ siedem lat pozniej. Zarébwno jego praca magisterska, jak i doktorat
powstaty w ramach seminariow prowadzonych przez znakomitego badacza dziejow XIX 1 XX
stulecia, prof. Andrzeja Chwalbe.

Przez ponad dekade (od ukonczenia studiow magisterskich do roku 2011)
Habilitant byt pracownikiem naukowym Muzeum Armii Krajowej w Krakowie. Zatrudniony
zostat nastepnie w Katedrze Bezpieczenstwa i Edukacji Obywatelskiej (obecnie Instytut Nauk
o Bezpieczenstwie) Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji Narodowej w
Krakowie — gdzie pracuje do dzi$ na stanowisku adiunkta.

Krag zainteresowan naukowych dr. Kasprzyckiego jest bardzo szeroki.
Habilitanta zajmuja przede wszystkim zagadnienia zwigzane z historig wojskowosci, przy
czym chodzi zarébwno o tematy ,tradycyjne”, od dawna chetnie podejmowane w literaturze
(dzieje polskiego lotnictwa wojskowego), jak i watki nieoczywiste, ktore czekaty dotad na
swojego badacza (dezercje, unikanie stuzby wojskowej, ruchy pacyfistyczne i
antymilitarystyczne). Drugim waznym kierunkiem badan dr. Kasprzyckiego sa dzieje Europy
Srodkowo-Wschodniej w schytkowym okresie komunizmu: studia nad opozycja polityczng w
PRL oraz kontrkulturami miodziezowymi, ktore rozwingty si¢ w latach 70. 1 80. ubiegtego
wieku w krajach ,,demokracji ludowe;j”.



II. Ocena osiggnieé¢ naukowych Habilitanta w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (poza gléwnym osiggnieciem,
zgloszonym jako podstawa do wszcze¢cia procedury habilitacyjnej)

Dr Remigiusz Kasprzycki dysponuje do$¢ obszernym i zroznicowanym
dorobkiem, stanowigcym dowod statej aktywnosci naukowej. Od czasu obrony doktoratu
oglosit drukiem poza ksiazka stanowigca gtowne osiagniecie habilitacyjne rowniez dwie inne
monografie, jedenascie rozdzialow w pracach zbiorowych oraz dwadziescia cztery artykuty,
ktore ukazaty si¢ na tamach czasopism fachowych.

Pierwsza ze wspomnianych monografii to opublikowany bez wigkszych zmian
doktorat Habilitanta, poswiecony dziejom lotniska Rakowice-Czyzyny i krakowskiego 2
Putku Lotniczego / 2 Putku Lotnictwa Mysliwskiego (Rakowice-Czyzyny w latach 1921
1955. Krakowskie lotnisko w stuzbie wojskowej i cywilnej, Ksiegarnia Akademicka, Krakow
2010). Ksiazke te, stanowigca poklosie wczesniejszego etapu rozwoju naukowego Autora,
trudno w tym miejscu szerzej omawia¢. Warto podkresli¢ niemniej jednak walory poznawcze,
a takze bardzo dobry warsztat pracy, w szczegélnosci umiejetne wykorzystanie zebranej
skrupulatnie, obszernej bazy zrodiowej. Swoja kwerenda Autor objat pietnascie archiwow i
szereg nie wykorzystywanych dotad szerzej kolekcji prywatnych, przeprowadzil tez
samodzielnie ponad trzydziesci wywiadow ze $wiadkami historii krakowskiego lotniska.
Bedaca owocem tych poszukiwan praca zostala wysoko oceniona i wzbudzita spore
zainteresowanie, zwlaszcza w lokalnym srodowisku historycznym.

Szerszy, ponadlokalny rezonans wywotata druga z publikacji ksiazkowych dr.
Kasprzyckiego: Dekada buntu: punk w Polsce i krajach sqsiednich w latach 19771989
(Wydawnictwo Libron, Krakéw 2013). Ma ona na gruncie rodzimej historiografii charakter
pionierski. Autor po raz pierwszy tak wnikliwie i gruntownie przedstawit rozwoj kontrkultury
punkowcow nie tylko w Polsce, ale réwniez sasiednich krajach komunistycznych:
Czechostowacji, Niemieckiej Republice Demokratycznej, Wegrzech 1 ZSRR. Musze
przyznaé, ze prace dr. Kasprzyckiego — poruszajaca wazny, ciekawy temat, zywo napisang,
ilustrowang unikatowymi zdjeciami — przeczytalem z duzym zainteresowaniem. Jest ona
$wiadectwem sporego wysitku badawczego. Autor przeprowadzit rozlegta kwerende, przede
wszystkim w archiwach polskich, czechostowackich i wschodnioniemieckich shuzb
bezpieczenstwa. Dodatkowym walorem pracy jest wykorzystanie ponad szescdziesieciu
relacji — zapisdow rozmdéw przeprowadzonych przez Autora z muzykami, autorami tekstow,
organizatorami koncertéw, dziennikarzami. Zebrany material pozwolit dr. Kasprzyckiemu
odpowiedzie¢ w ksigzce na szereg waznych pytan, m.in. o miejsce kontrkultury punk w
szerszym nurcie kontestacji rezimu komunistycznego oraz stosunek witadz panstwowych z
jednej strony, a srodowisk opozycji politycznej z drugiej, wobec tego zjawiska. Autor dokonat
tez interesujacego poréwnania sytuacji ruchu i muzyki punkrockowej w poszczegolnych
krajach bloku wschodniego. Przekonujaco dowiodt, ze najlepsze warunki dla rozwoju tej
kontrkultury panowaty w Polsce i czesciowo na Wegrzech, jej przedstawicieli dotykaty
natomiast powazne represje na terenie NRD i Czechostowacji, nie méwiac juz o Zwiazku



Sowieckim. Waznym ustaleniem Autora byto tez zaproponowanie periodyzacji rozwoju ruchu
punkowcow w Europie Wschodniej 1 wskazanie na specyfike cechujaca trzy nastgpujace po
sobie fale punka. Monografia zostala bardzo dobrze przyjeta, cytowana jest przez badaczy
kontrkultur miodziezowych oraz dziejow PRL, zauwazona zostata tez poza Srodowiskiem
naukowym.

Na uwage zastuguja rowniez artykuty publikowane przez Habilitanta zarowno w
pracach zbiorowych, jak i fachowych periodykach. Wsréd tych ostatnich znalezé mozna
najbardziej] renomowane czasopisma, takie jak ,Kwartalnik Historyczny”, , Dzieje
Najnowsze”, ,Przeglad Historyczny”, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” czy ,Prace
Historyczne”. Pewnym mankamentem jest niemal zupelny brak w dorobku Habilitanta
publikacji w jezykach obcych. Wyjatek stanowi wazny tekst Pacifists and Opponents of
Military Service in Poland between 1918 and 1939, ogloszony na prestizowych tamach
,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”. Zdecydowana wigkszos$¢ tekstow opublikowanych
przez dr. Kasprzyckiego dotyczy réznych aspektow dziejéw wojskowosci okresu 11
Rzeczypospolitej. Uwage Autora przyciagaja przede wszystkim nie badane dotad szerzej
zjawiska patologiczne, takie jak przemoc 1 korupcja w szeregach armii, dezercje oraz
nieustabilizowana sytuacja materialno-bytowa kombatantéw. Innym watkiem pojawiajacym
sie w pracach dr. Kasprzyckiego jest problem unikania stuzby wojskowej ze wzgledow
moralnych oraz funkcjonowanie ruchéw o charakterze antymilitarystycznym. Ten ostatni
temat Scisle wigze si¢ z innym zagadnieniem, do ktérego powraca w swych artykutach
Habilitant, tzn. do dziejow ruchu anarchistycznego. Sporo uwagi poswigca tez Autor ciekawej
problematyce ochrony zwierzat w Polsce migdzywojennej. Wszystkie wymienione kwestie to
tematy do tej pory praktycznie nie podejmowane w polskiej literaturze przedmiotu.
Zauwazenie istniejagcej w tym zakresie luki to wielka zashuga dr. Kasprzyckiego, tym bardziej,
iz luke te Habilitant kompetentnie, z duzym znawstwem przedmiotu, zapelnia. Jego
publikacje na wspomniane tematy oceniam bardzo wysoko, jako wnoszace duzy wktad do
nasze] dotychczasowej wiedzy. Dla kompletnosci obrazu warto wspomnie¢ jeszcze o
pojedynczych artykutach dr. Kasprzyckiego dotyczacych innych zagadnien — dziatan polskich
stuzb bezpieczenstwa w latach 70. 1 80. ubiegtego wieku czy obrazu Czechow 1 Stowakow w
publicystyce 11 RP. Pod wzgledem warsztatowym teksty te sa rowniez bez zarzutu, maja
jednak raczej charakter przyczynkow.

ITI. Aktywnos¢ naukowa Habilitanta

Omoéwiona wyze] aktywnos¢ publikacyjna dr. Kasprzyckiego zastuguje na
wyroznienie. Stabiej wypada natomiast ocena pozostatych sfer jego aktywnosci naukowej.
Habilitant regularnie (z przecietng czestotliwoscia 1-2 razy do roku) wystepuje z referatami
na konferencjach, organizowanych przez krajowe uczelnie i instytucje naukowe. Skfada sie to
na solidny dorobek. Niestety, brakuje jednak nieco w dossier Habilitanta wystapien na
bardziej prestizowych forach, w szczegdlnosci na konferencjach o  zasiegu
miedzynarodowym. Tylko raz w dotychczasowej karierze dr Kasprzycki miat okazje
prezentowa¢ swoje ustalenia badawcze za granica, w jezyku obcym.



Habilitant nie uczestniczyl dotad w pracach zadnych zespotow badawczych
realizujacych projekty finansowane ze zrodet zewngtrznym — ani jako kierownik, ani
wykonawca grantu. Wydaje si¢ tez, ze nie bierze bardziej aktywnego udzialu w zyciu
srodowiska — nie jest cztonkiem krajowych ani migdzynarodowych towarzystw naukowych,
nie uczestniczy w pracach takich gremidw, jak chocby, bardzo aktywne w Krakowie, komisje
Polskiej Akademii Umiejetnosci. Doceni¢ natomiast nalezy jego zaangazowanie w
dziatalno§¢ wydawnicza macierzystej uczelni — jako czlonka kolegium redakcyjnego
czasopisma ,Wojny i Konflikty. Przeszio$¢ — terazniejszo$¢ — przysztos¢” oraz Rady
Naukowej ,,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia de Securitate”.
Habilitant deklaruje tez stal3 wspoOiprace naukowa z takimi instytucjami, jak Muzeum
Niepodlegtosci w Warszawie oraz krakowski oddziat Instytutu Pamigci Narodowe;.

Generalnie — mimo pewnych zastrzezen — uwazam, ze poziom aktywnosci
naukowej dr. Kasprzyckiego nalezy uzna¢ za zadowalajacy. Oceniam, Ze spetnia on kryteria
art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i hauce.

IV. Osiggniecia dydaktyczne, organizacyjne i popularyzatorskie Habilitanta

W czasie ponad dziesieciu lat pracy na Uniwersytecie Pedagogicznym w
Krakowie dr Kasprzycki zdobyt spore dos$wiadczenie dydaktyczne. Wyktadat w sumie
osiemnascie roznych przedmiotow na kilku kierunkach studiow, wypromowat tez pewna
liczbe magistrow i licencjatdow (notabene Habilitanta upraszatlbym o wieksza precyzje
wypowiedzi; w swoim autoreferacie pisze on o ,kilku” obronionych pod jego kierunkiem
pracach magisterskich oraz ,kilkudziesigciu” licencjackich...), a aktualnie jest promotorem
pomocniczym w jednym przewodzie doktorskim. Poza macierzysta uczelnig prowadzit
zajecia (w ramach stazow dydaktycznych) rowniez na Uniwersytecie Slaskim i Uniwersytecie
Rzeszowskim.

Pozytywnie oceni¢ tez nalezy osiagni¢cia Habilitanta na polu organizacyjnym.
Wiaza sie one przede wszystkim z roznymi zadaniami wykonywanymi na rzecz Uniwersytetu
Pedagogicznego (udzial w pracach zwiazanych z przygotowaniem uczelni do parametryzacj,
przewodniczenie komisji rekrutacyjnej, udziat w komitecie organizacyjnym konferencji
miedzynarodowej). Mniejsza aktywnos¢, jak juz wspomniatem, wykazuje Habilitant, jesli
chodzi o prace na rzecz szerszego srodowiska historycznego.

Dr Kasprzycki jest sprawnym i aktywnym popularyzatorem wiedzy. Swiadcza o
tym jego publikacje w takich pismach, jak ,Lampa”, ,Gosciniec Sztuki” czy ,Przeglad
Anarchistyczny”, udzial w przygotowywaniu materiatow dla ,Nowohuckiej Kroniki
Filmowe;j”, wyktady wygtaszane w ramach Matopolskich Dni Dziedzictwa Kulturowego oraz
Europejskich Dni Dziedzictwa.



V. Ocena gléwnego osiggniecia naukowego (w rozumieniu art. 219 ust. 1 pkt 2a ustawy z
dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce), zgloszonego przez
Habilitanta jako podstawa do wszczecia procedury habilitacyjnej

Jako glowne osiggniecie naukowe Habilitant wskazat monografi¢ Bez sfawy i
chwaly. Dyscyplina w Wojsku Polskim w czasie wojny polsko-sowieckiej 1919—-1921
(Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, Krakow 2021). Ta
obszerna (ponad 460 stron) praca stanowi zwienczenie kilkuletnich badan Autora nad
rdéznorodnymi patologiami, ktore trapity armi¢ odrodzonego w 1918 r. panstwa polskiego. O
ile omowione juz w tej recenzji wczesniejsze publikacje dr. Kasprzyckiego odnosity si¢ do
catego okresu II Rzeczypospolitej, o tyle w swojej najnowszej monografii Habilitant
postanowit zawezi¢ pole badawcze do burzliwych lat 1919-1921. Uwazam, ze byta to trafna
decyzja. Wprawdzie literatura dotyczaca wspomnianego okresu liczy juz setki, jesli nie
tysigce, pozycji, ich autorzy z reguly pomijali mniej chwalebne karty z dziejow Wojska
Polskiego, w szczegélnosci zwigzane z dezercjami, naruszeniami dyscypliny 1 pospolita
przestepczoscig. Dopiero parg lat temu pojawita si¢ analizujgca szerze] te zjawiska
monografia Leszka Kani, dotyczaca polskiego sadownictwa polowego. Wczesniej — na
marginesie innych rozwazan — wspominali o réznych patologiach zycia wojskowego m.in.
tacy autorzy, jak Janusz Odziemkowski, Aleksander Smolinski, Tomasz Grzegorczyk czy
Janusz Szczepanski. Habilitant trafnie zauwaza, ze w rodzimej literaturze nie podjeto
wilasciwie proby oceny morale WP w pierwszych latach niepodlegtosci. ,,Z pewnoscig nie
chodzi — pisze dr Kasprzycki — [...] o deficyt zrodel, ich zaséb jest bowiem wystarczajacy,
aby podjac¢ taka analiz¢” (s. 20).

Wszystko to sprawia, ze decyzj¢ Habilitanta, by zmierzy¢ sie z trudnym,
pomijanym dotad zagadnieniem, nalezy powita¢ z uznaniem. Nie zmienia to faktu, ze juz na
wstepie czytelnikowi nasuwajg sie pewne watpliwosci co do Autorskiej koncepcji pracy. Dr
Kasprzycki deklaruje, ze interesowa¢ go beda wytacznie losy oddziatow WP, ktore braty
udzial w walkach na froncie polsko-sowieckim. Poza polem analizy pozostawia réznego
rodzaju zjawiska patologiczne, ktore ujawnily sie¢ w trakcie konfliktu polsko-ukrainskiego w
Galicji Wschodniej i na Wotyniu, a takze na innych frontach toczonej przez I1 RP wojny o
granice. Wydaje si¢ to nie do konca zrozumiate, zwazywszy ze np. niejednokrotnie te same
jednostki walczylty poczatkowo przeciwko Ukraincom czy Niemcom, a potem bolszewikom,
albo najpierw przeciw Armii Czerwonej, a pozniej Litwinom. Decyzja Autora jest tym
bardziej dyskusyjna, ze omawia on w swoje] pracy nie tylko sytuacje na froncie
przeciwbolszewickim, ale tez wydarzenia rozgrywajace si¢ na odlegtych nierzadko tytach
walczace] armii: w Warszawie, Krakowie, Poznaniu, réznych mniejszych czy wiekszych
miejscowosciach polskiej prowincji. Sporo miejsca poswieca tez takim zjawiskom, jak np.
unikanie poboru, ktére wigzaty si¢ z niecheciag do stuzby wojskowej w ogodle, a nie tylko
niechecia do walki z Sowietami. Reasumujac, uwazam, ze wojna odrodzonej Polski z
bolszewikami powinna znalez¢ si¢ oczywiscie w centrum uwagi dr. Kasprzyckiego i stanowic



gtowng o$ narracji jego ksiazki, nie znaczy to jednak, ze Autor powinien catkowicie
abstrahowac¢ od toczacych si¢ w tym samym czasie wydarzen na innych frontach.

Praca oparta zostata w glownej mierze na materiatach archiwalnych. Godny
pochwaty jest zakres kwerendy podjetej przez Habilitanta. Autor dotart w sumie do czternastu
archiwow 1 dziatow rekopiséw najwazniejszych polskich bibliotek. Najcenniejsze dokumenty
odnalazt — jak bylo do przewidzenia — w Centralnym Archiwum Wojskowym/Wojskowym
Biurze Historycznym w Warszawie Rembertowie. Przejrzat tutaj wszystkie kluczowe dla jego
tematu zespoly: Gabinetu Ministra Spraw Wojskowych, wybranych oddziatbw MSWojsk,
Naczelnego Dowodztwa 1 Sztabu Generalnego (Glownego) Wojska Polskiego, Oddziatow
Zandarmerii, a takze dowddztw poszczegolnych frontéw, armii i grup operacyjnych. Wazne
uzupetnienie stanowity przechowywane czesciowo w CAW/WBH, a czesciowo w Centralnej
Bibliotece Wojskowej zbiory rozkazéw poszczegolnych dowodztw okregéw generalnych.
Drugim pod wzgledem znaczenia zasobem wykorzystanym przez Autora byty dostepne on-
line zbiory Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku, zwlaszcza akta Adiutantury
Generalnej Naczelnego Wodza. Nieco zaskakuje natomiast do$¢ skromne wyzyskanie
materiatbw z Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Autor przywoluje wprawdzie w
bibliografii kilkanascie przechowywanych w AAN zespoléw archiwalnych, wydaje sie
jednak, ze przeprowadzit w nich do$¢ wybiorcza kwerende. W wiekszosci wypadkow
wykorzystuje jeden-dwa dokumenty z danego zespotu. Stosunkowo najbogatszy materiat
znalazt w aktach Komendy Gtownej Policji Panstwowej w Warszawie. Jak sie zdaje, i ten
zespot mogt jednak bardziej gruntownie wykorzystaé. Pomingt np. bardzo cenny zbior
rozkazow komendanta gtéwnego PP z lat 1919-1921'. Znalezé tu mozna szereg materiatow
m.in. do sprawy S$cigania dezerterow, organizacji poboru, walki z przestepstwami
popetnianym przez wojskowych. W tym samym zespole przechowywany jest tez interesujacy
wykaz dezerterow z lat 1919-1923, sporzadzony przez Zandarmerie Wojskowa’. Sporo
ciekawych dokumentow znajduje si¢ ponadto w obszernym zespole Prezydium Rady
Ministrow, ktorego potencjatu Autor chyba nie docenit. Jesli chodzi o te kolekcje, mozna byto
wykorzysta¢ szerzej zarowno protokoly posiedzen kolejnych rzadéw (i dotaczone do nich
projekty ustaw z obszernymi nieraz uzasadnieniami), jak i unikatowe materiaty w zbiorze akt
numerycznych. Cieszy za to siggnigcie przez Habilitanta do dokumentacji polskich placowek
konsularnych, ktére zajmowaty si¢ m.in. wyszukiwaniem za granicg zbieglych dezerterow i
0sob unikajacych poboru. Dr Kasprzycki przejrzat akta konsulatow generalnych w Buffalo i
Londynie, a takze konsulatu honorowego we Florencji. Mysle, ze mozna bytoby krag
poszukiwan nieco rozszerzy¢, na inne jeszcze placowki zagraniczne RP. Jesli wierzy¢
dostepnym inwentarzom, materiaty, ktore mogtyby Autora zainteresowaé, znajduja sie
przyktadowo rowniez w zespotach Konsulatu Generalnego RP w Berlinie oraz Konsulatu RP
w Marsylii. Duzo waznych materialow odnalazt Habilitant poza tym w Archiwum
Narodowym w Krakowie. Pochodzg one przede wszystkim z zespotéw miejscowej komendy
wojewodzkiej oraz wybranych komend powiatowych i posterunkéw Policji Panstwowej, a
takze lokalnych starostw. W poszukiwaniu podobnych zrédet dr Kasprzycki odbyt

" AAN, KGPP, sygn. 358.
* Ibidem, sygn. 132.



imponujaca turg¢ po polskich archiwach regionalnych. Udato mu sie odwiedzi¢ archiwa
panstwowe w Bydgoszczy, Katowicach, Kielcach, Lesznie, Lublinie, Poznaniu oraz
Suwatkach. We wszystkich tym miejscach odnalazt cenny uzupetniajgcy materiat. Niestety,
nie zawsze wysitek wlozony przez Habilitanta byt jednak adekwatny do osiggnietego efektu.
Mysle w tej chwili przede wszystkim o listach Jozefa Pitsudskiego do gen. Stanistawa
Szeptyckiego, znalezionych przez dr. Kasprzyckiego w Oddziale Rekopisow i Starodrukow
Biblioteki Narodowej w Warszawie. Autor wykorzystuje te korespondencje, przywotujac
oryginalne rekopisy, powinien byt jednak wiedzie¢, ze zostata ona opublikowana juz z gora
pot wieku temu przez Witolda Stankiewicza®.

Obraz bazy zrodtowej monografii nie bytby petny, gdyby nie wspomnie¢ o
wykorzystanych przez Autora wydawnictwach urzedowych, zbiorach dokumentdéw, a takze
bardzo licznych dziennikach i wspomnieniach. Dr Kasprzycki siegnal po wiekszo$é
najistotniejszych z punktu widzenia jego pracy opublikowanych pozycji, cho¢ oczywiscie
zaproponowac by mozna w tym wzgledzie jeszcze pewne uzupelnienia. Zaskakujace jest
przede wszystkim nieuwzglednienie w bibliografii podstawowej nadal edycji zrodlowej
Dokumenty i materialy do stosunkéw polsko-radzieckich®. Zawiera ona, oczywiscie, przede
wszystkim materiaty dotyczace spraw politycznych, trudno jednak uwierzy¢, by Autor nie
znalazt tam rowniez jakichs przydatnych dla siebie dokumentow. Szkoda tez, ze nie przejrzat
Habilitant cennego tomu Sgsiedzi wobec wojny 1920 roku, opracowanego przez Janusza
Ciska’. Jesli chodzi o publikacje urzedowe, warto by pewnie wykorzysta¢ — oprocz
ogolnopolskich ,Dziennika Praw Panstwa Polskiego” i , Dziennika Ustaw” — rowniez
,Dziennik Urzedowy Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich”. Bardzo przydatne byloby poza
tym przeprowadzenie kwerendy w — dostepnych takze w wersji cyfrowej — rocznikach
»,Monitora Polskiego” oraz Sprawozdaniach stenograficznych =z posiedzenn  Sejmu
Ustawodawczego. Lista wykorzystanych przez dr. Kasprzyckiego najwazniejszych
pamigtnikow 1 diariuszy jest w zasadzie kompletna. Sa to jednak w wiekszosci publikacje,
ktore wyszty spod pidra postaci zwigzanych z armig. By¢ moze warto byloby siegnaé szerzej
rowniez po relacje niewojskowych, bedacych aktorami badz pilnymi obserwatorami
wydarzen lat 1919-1921. Przychodza mi na mys$l m.in. wspomnienia Stanistawa
Wojciechowskiego, pamietniki Macieja Rataja i Stanistawa Grabskiego, a takze dzienniki
Juliusza Zdanowskiego i Michata Romera®. To, oczywiscie, tylko pewna sugestia. Nie mam
natomiast uwag, jesli chodzi o wykorzystane zrodta prasowe. Habilitant wykonat naprawde
gigantyczng prace, obejmujac kwerenda ponad sto(!) tytuléw czasopism — poczawszy od

} Szesc listow Jozefa Pilsudskiego do Stanistawa Szeptyckiego z okresu wojny polsko-radzieckiej,
opr. W. Stankiewicz, ..Dzieje Najnowsze™ 1971, nr 3. Juz wezesniej niektore listy Pilsudskiego do Szeptyckiego
ogloszone zostaly drukiem w londynskiej ,,Niepodleglosci™ (1962, t. 7 po wznowieniu).

* Dokumenty i materialy do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 11: listopad 1918-kwiecien
1920, t. I kwiecien 1920-marzec 1921, opr. W. Gostyniska i inni, Warszawa 1961-1964.

* Sgsiedzi wobec wojny 1920 roku. IWybor dokumentéw, oprac. J. Cisek, Londyn 1990.

® S. Wojciechowski, Moje wspomnienia, cz. 11, wstep i oprac. J. Lazor, Warszawa 2017; M. Rataj,
Pamigmiki 1918-1927, cz. I-1I, opr. M. Ratynski, Warszawa 2021; S. Grabski, Pamietniki, t. 1-2, opr. W.
Stankiewicz, Warszawa 1989; Dziennik Juliusza Zdanowskiego, 1. 1I-111, opr. J. Fary$ i inni, Szczecin 2013-
2014; M. Romer, Dzienniki, t. II-IV, opr. A. Knyt, Warszawa 2018.



lokalnych gazetek, przez duze regionalne i ogolnopolskie dzienniki, az po prase polonijna.
Wida¢, iz podobne poszukiwania pasjonuja dr. Kasprzyckiego. Prasa stanowi niezwykle
wazne zrodlo w recenzowanej monografii, dostarczajac Autorowi informacji niedostepnych
czgsto w oficjalnych dokumentach, zwlaszcza jesli chodzi o wydarzenia o lokalnym zasiggu.

Habilitant wykorzystat bardzo bogata literature przedmiotu. Zabrakto tylko
pojedynczych pozycji. Szkoda np., ze Autor — znajacy starsze publikacje Andrzeja
Wojtaszaka — pominat jego nowsza, obszerniejsza monografie o polskiej generalicji w latach
1918-1926". Nie zauwazylem tez w bibliografii cennej pracy Przemystawa Wywiata o
garnizonie krakowskim®. Byé moze warto by byto poza tym, by dr Kasprzycki siegnat do
niektorych starszych opracowan, np. monografii Edwarda Krawczyka poswiecone;
demobilizacji Wojska Polskiego’ czy tez do artykutow Mikotaja Szczepkowskiego'® i Piotra
Madajczyka''. Pewne propozycje uzupetnien zglosze jeszcze w dalszej czesci recenzji.

Praca posiada ukiad chronologiczno-problemowy. W rozdziale pierwszym,
wprowadzajagcym, Autor przybliza czytelnikowi okolicznosci, w jakich na przetomie 1918 i
1919 r. formowato si¢ odrodzone Wojsko Polskie. Pisze o negatywnym wptywie doswiadczen
Wielkiej Wojny na ten proces, o zrodtach niecheci znacznej czesci spoteczenstwa do shuzby
wojskowej i 0 powojennym rozprzezeniu, efektem ktdrego bylo pojawienie sie na polskiej
prowincji band dezerterow i uzbrojonych wiéczegow. Habilitant stusznie zauwaza, iz to
ostatnie zjawisko nie przybrato jednak nigdy takich rozmiaréw jak dziatalnos¢ tzw. Zielonych
Kadr na Batkanach czy cho¢by na terenach sasiedniej Stowacji. Autor relacjonuje nastepnie
dyskusje toczone u progu niepodlegtoéci na temat zasad, na jakich miata oprze¢ sie
organizacja wojska mtodego panstwa polskiego. Sporo miejsca poswieca wreszcie trudnemu
procesowi scalania korpusu oficerskiego, wywodzacego si¢ z réznych armii zaborczych i
roznych tradycji. Pokazuje ostre nieraz konflikty, ktore rodzity sie na tym tle, oraz generalne
nieprzygotowanie kadry do odegrania roli inspirujacej i wychowawczej, jaka zamierzano jej
powierzy¢. Warto przytoczy¢ w tym miejscu charakterystyczng ocene jednego z
organizatorow polskich sit zbrojnych. ,,Olbrzymia cze§é polskich oficeréw — wspominat gen.
Eugeniusz de Henning-Michaelis — okazala si¢ zupelnie nieprzygotowana do pracy moralno-
etycznej nad duszg zotnierza, nie znata historii i geografii naszej, nie umiata nawet moéwic¢ po
polsku”'?. Dr Kasprzycki te] akurat opinii nie przytacza, wspotbrzmi ona jednak z tonem jego
rozwazan. Autor stusznie wskazuje, ze niesnaski w szeregach korpusu oficerskiego, jego
stabe wyrobienie obywatelskie, w polgczeniu z pozostawiajacym sporo do zyczenia ogolnym

TA. Wojtaszak, Generalicja Wojska Polskiego 1918-1926, Warszawa 2012.

¥ P. Wywial, Garnizon Wojska Polskiego w Krakowie w latach 1918-1939. Krakow 2019.

°E. Krawezyk, Demobilizacja i pokojowa organizacja Wojska Polskiego w latach 1920-1921,
Warszawa 1971.

" M.J. Szczepkowski, Zaciqg ochotniczy i pobér do wojska na terenie Okregu Generalnego Fod?

w latach 1918-1921, .Rocznik Lédzki” 1978, t. 23; idem, Warszawski Okreg Generalny w latach 1918-1921,
-Rocznik Mazowiecki™ 1984, t. 8.

P Madajezyk, Ksziattowanie si¢ korpusu oficerskiego Wojska Polskiego w latach 1918-1921.
.Kwartalnik Historyczny™ 1984, nr 3.

"2 Cyt. za ibidem, s. 494.



poziomem fachowym, a czesto i etycznym tej grupy, musialy sie odbi¢ negatywnie na etosie
stuzby zotnierskiej.

Kluczowg czgs¢ monografii stanowi rozdziat drugi, poswiecony roznym aspektom
zwiazanym z unikaniem stluzby wojskowej oraz z dezercjami. To pierwsze w polskiej
literaturze tak obszerne i kompleksowe przedstawienie tych zjawisk. Bardzo wiele nowego
wnosi juz pierwszy podrozdzial, w ktorym Autor omawia kwestic niestawiennictwa
popisowych i oporu wobec poboru w 1919 r. Szerzej naswietla m.in. mato znane kwestie
odmowy stuzby w armii ze wzgledow religijnych oraz patologii towarzyszacych
funkcjonowaniu komisji poborowych. W kolejnych podrozdziatach Habilitant skupia sie na
zagadnieniu dezercji. Problem ten stusznie przedstawia w ujeciu chronologicznym, co
pozwala uchwyci¢ dynamike zjawiska i rozne motywy kierujace dezerterami na
poszczegolnych etapach wojny. Osobno wydziela Autor takie kwestie, jak wptyw propagandy
komunistycznej na dezercje, stosunek Zydow do obowiazku wojskowego, dezercje oficerskie
oraz powojenne losy dezerterow. Cato$¢ opracowana zostata z najwyzsza starannoscia, w
oparciu o bardzo skrupulatnie zebrany material zrodlowy. Oczywiscie, pojawiaja sie w
rozdziale rowniez pewne watki dyskusyjne. Nie do konca rozumiem, dlaczego we fragmencie
0 agitacji komunistycznej w armii Autor zamiescit rowniez rozwazania na temat stanowiska
PPS 1 ludowcow wobec stuzby wojskowej. Razito mnie tez operowanie przez Habilitanta w
odniesieniu do grup religijnych odmawiajacych stawienia si¢ do poboru (mennonici, baptysci,
adwentysci dnia siddmego) okreslenia ,,sekty”. Stosunkowo najwiecej zastrzezen mam do —
skadinad ciekawego — podrozdziatu dotyczacego stosunku ludnosci zydowskiej do Wojska
Polskiego. Autor stusznie zrywa z poprawnoscia polityczng, ktéra sugerowataby ,,obejscie”
tematu szczegdlnej niecheci tej grupy narodowosciowej wobec stuzby w armii. Niecheé taka
byla faktem, ktorego nie sposob negowac. Z drugiej strony jednak dr Kasprzycki zbyt tatwo
chyba feruje wyroki w rodzaju: ,,\Wigkszos¢ zotnierzy tej narodowosci, ktorzy trafili do WP
wbrew swojej woli, za wszelka cene chciata unikna¢ walki zbrojnej. Zotnierze zydowscy
niechetnie brali udziat w ogolnym przygotowaniu wojskowym, czesto celowo osiagali mierne
wyniki w strzelaniu i opornie przyswajali uzycie bagnetu. [...] Trudno stwierdzié, w jakim
stopniu byt to zwyczajny brak umiejetnosci, w jakim za$ niezle odgrywany spektakl, ktory
mial zydowskich Szwejkow odciagnac od walki i przywrécié do cywila. Staba wola walki i
nieukrywana dezaprobata dla WP, wsparte bolszewickimi sympatiami, sprawialy, ze
zydowscy zolnierze kierowani z oddzialow rezerwowych wprost na front stawali sie niemal
bezuzyteczni”. Habilitant pozostaje chyba zbytnio pod wrazeniem przywotywanych przez
siebie w pracy publikacji prasowych i wojskowych raportéw, odbijajacych w znacznym
stopniu stereotypy myslowe i uprzedzenia ich autoréw. O ile dr Kasprzycki zdaje sobie w
petni sprawe z tendencyjnosci Gwczesnej publicystyki, o tyle stanowczo broni obiektywizmu
dokumentéw wychodzacych spod pidra wojskowych — co nie do kofica mnie przekonuje.
Pewnym mankamentem, ktory uwidacznia si¢ przy tej okazji, ale ktory zaobserwowacé
mozemy rowniez w innych partiach pracy, jest sposob relacjonowania przez Habilitanta
artykutow prasowych i dokumentéw. Sprawia on, iz nie bardzo w poszczegolnych wypadkach
potrafimy rozroézni¢, co jest streszczeniem danego zrodla, a co wlasna opinig dr.
Kasprzyckiego.
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Bardzo obszerny, liczacy 215 stron, rozdzial drugi mogitby w zasadzie stanowié
odrgbng monografie. Habilitant zdradza we wstepie, ze taki tez byl jego pierwotny zamyst.
Dopiero w toku prowadzonych kwerend postanowil poszerzy¢ prace o dodatkowa czesé,
poswigcong morale i szeroko rozumianej przestepczosci w szeregach Wojska Polskiego. To
dobrze i zle zarazem. Dobrze — bo Autor zdecydowal si¢ na szersze ujecie, wzbogacajace
nasze spojrzenie na problemy formujacej sie armii Il RP. Zle — poniewaz trudno nie odnieé
wrazenia, ze zabraklo mu troche sit, by dodatkowe zagadnienia przeanalizowaé z réwnym
zaangazowaniem 1 rOwnie gruntownie co temat dezercji. W efekcie otrzymalismy bardzo
ciekawy rozdzial trzeci, bedacy jednak raczej zapowiedzia watkow, ktore warto by bylo
rozwing¢ w osobne monografie. Dotyczy to w szczegOlnosci takich tematow, jak
przestgpczos¢ w armii, stosunek Wojska Polskiego do ludnosci zydowskiej (w tym problem
prawdziwych 1 rzekomych pogromow), patologie codziennego zycia zotnierskiego
(alkoholizm i narkomania, kwestie seksualne, przemoc w szeregach). Sygnalizuje te sprawe,
dajac wyraz poczuciu pewnego niedosytu, co nie zmienia faktu, ze rozdziat przeczytatem z
duzym zainteresowaniem i moge zan Autora jedynie skomplementowaé. Z uwagi na
zagadnienia, ktorymi od dawna si¢ zajmuje, szczegolnie zaciekawit mnie fragment dotyczacy
zachowania Wojska Polskiego na Ukrainie w trakcie kampanii kijowskiej. Autor zebral na ten
temat sporo cennego materiatu. Ze swej strony mogtbym uzupetnié jego rozwazania uwagg,
ze kwestia t3 w najwyzszym stopniu zainteresowany byt sam Naczelny Wodz. Wskazuja na to
jego listy do gen. Sosnkowskiego, w ktorych m.in. pomstuje na grabieze, jakich dopuszczaty
sie na terenach ukrainskich putki poznanskie'®. Bardzo ciekawe sa tez fragmenty dotyczace
dwuznacznej roli zandarmerii wojskowej. Autor stusznie podkresla, ze byla to stuzba
powszechnie znienawidzona, tak przez ludnos¢ cywilna, jak i inne formacje wojskowe.
Naduzywanie wladzy przez zandarmerie czgsto prowadzito do optakanych z punktu widzenia
interesoOw pafstwa rezultatow. Przejmujace tego $wiadectwo znalezé mozemy w jednym z
dokumentow zamieszczonych w tomie Sgsiedzi wobec wojny 1920 roku, do ktorego, niestety,
dr Kasprzycki nie dotart'*

Monografi¢ zamyka krociutki rozdziat czwarty, zatytulowany Przegrani
zwycigscy (sic! powinno by¢ chyba zwyciezcy). To rodzaj epilogu, zawierajacego uwagi o
rozterkach i rozczarowaniu, ktore staty si¢ udzialem weteranéw wojny lat 1919-1920. Autor
wykorzystuje w tym rozdziale ciekawy material wspomnieniowy i teksty prasowe, szkoda

" List Jozefa Pilsudskicgo do gen. Kazimierza Sosnkowskiego z 6 maja 1920, [w:]. Listy Jozefa
Pitsudskiego, opr. K. Switalski, ..Niepodleglo$¢™ 1972, t. 7 (po wznowieniu)., s. 114-115.

'* _[Z]andarmeria we Wlodawie — pisal Karol Wedziagolski w liscie do Jozefa Pilsudskiego z
wrzesnia 1920 r. — plodzi bolszewikow sposobem w prawic przewidzianym. Wioscianie, ktorzy si¢ pospozniali
do wojska, chwytani sa do wlodawskiego aresztu, ktéry pod wzgledem lokalu nie bylby zdatny nawet na chlew
dla swin, tak jest brudny, zimny i mokry. Trzymani s3 tam ze dwa tygodnie, przy okazji gnani na tyly pieszo po
sto 1 wigcej wiorst, miotani z miejsca na miejsca, az sily ludzkie wytrzyma¢ moga. Taki ,.zbrodniarz”, méwi
general [Bulak-Balachowicz], po zalatwieniu si¢ z nim w ten sposéb, staje sic bolszewikiem. Ja moge tvlko z
cala pewnoscig powiedzie¢, ze jesli nie staje si¢ bolszewikiem, to znaczy, ze jest beznadziejnym idiota,
pozbawionym normalnych odruchéw zycia™. Sgsiedzi wobec wojny 1920 roku, s. 129.
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jednak, ze nie znal bardzo dobrego opracowania Joanny Urbanek, podejmujacego ten temat z
nieco innej perspektywy'”.

Zasygnalizowane wyzej niedostatki pracy i pewne kwestie dyskusyjne nie
obnizaja w moich oczach wartosci monografii dr. Kasprzyckiego. Uwazam, ze dzieki jego
szeroko zakrojonym poszukiwaniom zrodtowym i wnikliwej analizie otrzymalismy dzieto
pod wieloma wzgledami pionierskie, znacznie rozszerzajace nasza wiedze o wydarzeniach
wojny polsko-sowieckiej i poczatkach odrodzonego Wojska Polskiego. Monografia Bez stawy
i chwaly to w mojej ocenie znaczace osiagnigcie naukowe, wnoszace istotny wklad w rozwoj
badan nad dziejami II Rzeczypospolitej.

VI. Konkluzja

Mimo sformulowanych wyzej drobnych zastrzezen oceniam zaréwno recenzowana
rozprawe, jak i caloksztalt dorobku naukowego, organizacyjnego i dydaktycznego
Habilitanta wysoko. Nie mam watpliwosci, iz oceniany dorobek spelmia wymagania
ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce i upowaznia do
nadania dr. Remigiuszowi Kasprzyckiemu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie
nauk humanistycznych w dyscyplinie historia.

"> J. Urbanek, Kwestia pomocy dla polskich kombatantéw Wielkiej Wojny w latach 1920-1926, [w:] Parnstwo i
spoteczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej, red. J. Zarnowski, seria Metamorfozy spoleczne, t. 8, Warszawa 2014, s.
327-341. Wbrew tytulowi Autorka koncentruje si¢ na losach kombatantéw walk o nicpodleglosé i granice w
latach 1918-1921.



