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RECENZJA DOROBKU NAUKOWEGO DR. RENATY ZAWISTOWSKIE)

I Sylwetka Habilitantki

Dr Renata Zawistowska uzyskata w 2001 r. tytut magistra historii na Wydziale
Humanistycznym Akademii Pedagogicznej im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, a
trzy lata poiniej tamze tytut magistra politologii i nauk spofecznych. Jej zainteresowania
naukowe koncentrowaty sig wowczas wokot stosunkow polsko-s’(owackich w XIX i XX w.
Pierwsza z jej prac dyplomowych poswiecona byta postaci ksigdza Ferdynanda Machaya,
druga — relacjom pomiedzy Polakami a Stowakami na Orawie i Spiszu w latach 1848-1918.
0d momentu ukonczenia studidow rozwdj zawodowy dr. Zawistowskiej przebiegat inaczej
niz klasyczna kariera akademicka. W 2002 r. Habilitantka zatrudnita sig bowiem i pracuje
do dzisiaj jako nauczycielka historii w Zespole Szkoét Ogolnoksztatcacych Mistrzostwa
Sportowego W Krakowie. Z oczywistych wzgledow fakt ten nie mogt pozostac bez wptywu
na mozliwosci jej dalszej pracy naukowej. Mimo to stosunkowo szybko, bo juz w 2007 .,
Habilitantka obronita na swojej alma mater rozprawe doktorska na temat wegierskiej
mniejszosci narodowej na Stowacji w latach 1945-1948. Warto odnotowa¢, ze na potrzeby
prac nad dysertacjq dr Zawistowska nauczyta sig wegierskiego w stopniu umozliwiajgcym
korzystanie w tym jezyku ze 7rédeti opracowan. Juz wczeséniej, na etapie przygotowywania
obu prac dyplomowych, Habilitantka opanowata jezyk stowacki.

Bezposrednio po doktoracie dr Zawistowska kontynuowata badania dotyczace najnowszej

historii Wegrow i Wegier, a takze ich stosunkow z panstwami osciennymi w XX w. Ich



efektem byto pie¢ artykutow naukowych, o ktérych bedzie szerzej mowa W dalszej czesci
tej recenzji, a takze kilka wyktadow wygtoszonych w Instytucie Historii PAN oraz (rzadziej)
na konferencjach. W okresie tym Habilitantka poszerzyta zakres swoich zainteresowan
badawczych o historig Stowenii, coraz wyrazniej ewoluowaty one jednak w strong
politologii. W latach 2009-2013 dr Zawistowska opublikowata na ten temat pie¢ artykutow
oraz monografie Miejsce Stowenii w Unii Europejskiej (integracja iprezydencja) (Warszawa
2013), ktora przedstawita w niniejszym postepowaniu jako gtowne osiggniecie naukowe.

Po roku 2013 dziatalnos¢ naukowa Habilitantki wyraznie wyhamowata. W ciggu kolejnych
dziewieciu lat dr Zawistowska opublikowata saledwie dwa teksty, z ktorych jeden to
angielska wersja jej artykutu na temat rzadow ksigdza Jozefa Tisy wydanego pierwotnie po
polsku, drugi za$, zatytutowany Szkolna rekonstrukcja Bitwy Warszawskiej 1920 r., nie ma
jakichkolwiek cech publikacji naukowej. Dwa inne artykuty oraz rozdziat w tomie
pokonferencyjnym zostaty ztozone przez dr. Zawistowska do druku, nie zostaty jednak
dotychczas wydane. Nawet jesli uznac je za petnoprawng czgs¢ dorobku habilitacyjnego,
nie ulega watpliwosci, ze byt on w ostatnich latach bardzo skromny. W okresie tym
Habilitantka rzadko brafa tez udziat w innych formach zycia naukowego: uczestniczyta w
pieciu konferencjach, nie opublikowata zadnej recenzji w czasopismach fachowych,

przygotowata dwie wewngtrzne recenzje wydawnicze.

Il Obowigzujgce przepisy prawa i kryteria oceny

Podstawa oceny dorobku Habilitantki jest art. 219 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy Prawo 0
szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r. (Dz. U. z 2020 r. poz. 85 z pozn. zm.).
Zgodnie z powyzszym aktem prawnym zadaniem recenzenta byto ustalenie, czy dr
Zawistowska ,posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce

znaczny wkfad w rozwoj okreélonej dyscypliny” —w tym przypadku dyscypliny historia.

[l Informacja o ocenianych osiggnieciach naukowych Habilitantki

Zgodnie z wymogami przytoczonego powyzej art. 219 ustawy dr Zawistowska zamiescita

w przedtozonym przez siebie wykazie dwie pozycje, ktore podlegaja ocenie jako

,0siggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny”.



Sg to: monografia naukowa Miejsce Stowenii w Unii Europejskiej (integracja i prezydencja)
(Warszawa 2013) oraz cykl 16 artykutéw i 5 rozdziatéw w tomach zbiorowych
opublikowanych po doktoracie.

W sporzadzonym przez siebie zestawieniu Habilitantka uwzglednita ponadto dwa artykuty
naukowe i jeden rozdziat w tomie pokonferencyjnym, ktore zostaty przez nig ztozone do
druku, a takze trzy publikacje sprzed doktoratu. Do tych ostatnich zaliczam rowniez
monografie Kwestia wegierskiej mniejszosci narodowej na Stowacji w latach 1945-1948
(Warszawa 2009), poniewaz jest ona W istocie wydang drukiem dysertacjg dr.
Zawistowskiej. Pozycje wydane przed doktoratem dokumentujg bezsprzecznie
wczesniejszg faze kariery naukowe] Habilitantki, nie podlegajg jednak ocenie w ramach
niniejszej recenzji, jako ze byty juz oceniane w postepowaniu doktorskim. To samo tyczy
sie tekstow zfozonych dopiero do druku, ktére z natury rzeczy nie mogly miec jeszcze

jakiegokolwiek wktadu w rozwdj nauk historycznych.

1. Rozprawa habilitacyjna: Miejsce Stowenii w Unii Europejskiej (integracja i
prezydencja), Warszawa 2013.

0 ile pomina¢ opublikowana w 2009 r. dysertacje doktorska, rozprawa habilitacyjna jest
jedyng monografig naukowa w dorobku dr. Zawistowskiej. Zgodnie ze swoim tytutem
praca ta poswigcona zostata procesowi akcesyjnemu oraz pierwszym kilku latom
cztonkostwa Stowenii w Unii Europejskiej ze szczegolnym uwzglednieniem jej prezydencji
w pierwszym pofroczu 2008 r. Rozprawa opiera si¢ na szerokiej kwerendzie w
udostepnianych publicznie sasobach stowenskich i unijnych, dzieki czemu stanowi
interesujace zrodfo wiedzy na temat wspotczesnej Stowenii, jej polityki wewnetrznej i
zagranicznej, a takze europejskich aspiracji.

Niestety nie jest to w moim przekonaniu monografia z zakresu historii, lecz politologii badz
stosunkow miedzynarodowych. W momencie jej opublikowania przez Habilitantke, tj. w
2013 r., od sfowenskiej akcesji do UE nie mineta nawet dekada; prezydencja tego panstwa
byta wtedy wydarzeniem sprzed zaledwie pigciu lat. Mamy wiec do czynienia nie z pracg
poswigcong przesztosci, ale ze studium biezgcej rzeczywistosci politycznej i spotecznej. Z
tak krotkiej perspektywy czasowej historykowi bardzo trudno jest zbadad interesujgce go
zagadnienia z odpowiednim dystansem intelektualnym, nie ma tez dostgpu do bardzo

wielu kluczowych zrédet. tatwo mu za to przekroczy¢ granice pomiedzy analizg naukowg



a publicystyka. Zdarzyto sie to niestety réwniez Habilitantce, gdy np. na dowdd
przekazywania przez Niemcy uzbrojenia armii chorwackiej po rozpadzie Jugostawii
przytacza na s. 142 towarzyska rozmowe z emerytowanym profesorem z uniwersytetu w
Podgoricy (,otrzymatam informacje, 7ze w bytej Jugostawii dla nikogo nie stanowito
tajemnicy...).

Zagadnien stricte historycznych dotyczy jedynie ok. 100 poczatkowych stron monografii,
na ktorych dr Zawistowska opisuje droge Stowenii do niepodlegtosci, pierwsze lata jej
panstwowosci, polityke wtadz stowenskich wzgledem konfliktdw zbrojnych toczacych sie
na terenie b. Jugostawii itp. Fragmenty te majg jednak stosunkowo niewielki walor
poznawczy. Habilitantka przytacza w nich przewaznie informacje zaczerpniete z réznych
opracowan, co w rozdziatach o charakterze wstepnym nie jest zresztg niczym nagannym.
Trudno jednak uzna¢, ze fragmenty te stanowig znaczny wktad w dyscypline nauki, jaka
jest historia.

O merytorycznych aspektach zasadniczej czesci rozprawy przedtozonej przez dr.
Zawistowskg nie chciatbym sie wypowiadaé, nie czuje sie bowiem wystarczajgco
kompetentny w zakresie nauk politycznych i stosunkow miedzynarodowych. Uwazam
natomiast, ze recenzowana monografia nie powinna zosta¢ w ogole przedtozona jako
osiggnigcie habilitacyjne w dyscyplinie historia, poniewaz omawiana w niej problematyka
nie nalezy do przedmiotu badan historycznych. Tym samym praca nie moze stanowic
znacznego wktadu w te dyscypline w rozumieniu art. 219 ust. 1 ustawy Prawo o

szkolnictwie wyzszym i nauce z dnia 20 lipca 2018 r.

2. Cyklartykutow i rozdziatéw w tomach zbiorowych opublikowanych po doktoracie

Jak juz zostato powiedziane, jako drugie ze swoich osiggniec dr Zawistowska przedstawita
cykl 16 artykutow i 5 tekstdw w tomach zbiorowych opublikowanych po doktoracie.
Zgodnie z wymogiem ustawy prace te powinny by¢ powigzane ze sobg tematycznie i
opublikowane w czasopismach naukowych, znajdujacych sie w aktualnym wykazie
ogtoszonym przez Ministerstwo Edukacji i Nauki (w tym wypadku z 1 grudnia 2021 r.).
Drugiego z tych warunkéw nie spetnia jednak az 11 tekstdw wskazanych przez
Habilitantke. Na ministerialne;j liscie nie figurujg nastepujace czasopisma, w ktorych

publikowata dr Zawistowska: rocznik Uniwersytetu Jana Kochanowskiego ,,Polityka i



Bezpieczenstwo”, internetowy periodyk o tej samej nazwie wydawany przez Uniwersytet
w Biatymstoku, miesigcznik Matopolskiego Centrum Doskonalenia Nauczycieli ,Hejnat
Oswiatowy”, internetowy portal Kuratorium Oswiaty w Krakowie, kieleckie ,Studia
Humanistyczno-Spoteczne” oraz ,,Russian and East Central European History Research”
(jego afiliacji nie udato mi sie w ogole ustali¢). Pomijajac nawet fakt, ze wszystkie
wymienione czasopisma majg niszowy charakter i minimalny zasieg oddziatywania, zaden
z opublikowanych na ich tamach tekstow zgodnie z ustawa nie moze zostac uznany za
cze$¢ osiggniecia naukowego.

Przedmiotem dalszej oceny pozostaje tym samym wytacznie 7 artykutow naukowych,
ktére dr Zawistowska opublikowata w ,,Studiach z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-
Wschodniej” oraz ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis — Studia
Politologica”, a takze jej trzy teksty w recenzowanych tomach zbiorowych. Sposrod
owych 10 publikacji wymog spojnosci tematycznej, o ktorym mowa w art. 219 ustawy,
spetniajg jedynie cztery pozycje na temat ksztattowania sig granic Wegier po | wojnie
$wiatowe] i potozenia mniejszosci wegierskich w panstwach osciennych w pierwsze;
potowie XX w. Przy duzej dozie dobrej woli liste te mozna ewentualnie poszerzy¢ o tekst
Odrodzona Polska wobec narodu i paristwa wegierskiego do 1928 roku, ktéry dr
Zawistowska zamiescita w tomie Miedzymorze. Nadzieje i ograniczenia w polityce I/
Rzeczypospolitej pod red. Elzbiety Znamierowskiej-Rakk. Zadna z pozostatych publikacji
zgtoszonych przez Habilitantke nie jest natomiast powigzana tematycznie z problematyka
wegierska. Trzy z tych tekstéw dotyczg zresztg zagadnien stricte politologicznych
(wspdtczesna Stowenia, polityka EU wobec Batkanéw Zachodnich), nie moga by¢ zatem
rozpatrywane jako czes¢ dorobku w dyscyplinie historia. Dwa pozostate zaliczajg sig do
gatunku silva rerum: jeden omawia wspotprace Jana Pawta Il i Ronalda Reagana w
obalaniu komunizmu; drugi poswiecony zostat rezimowi ksiedza Jozefa Tisy na Stowacji w
latach 1938-1945.

Publikacje dr. Zawistowskiej, ktére ukazaty sie w czasopismach i tomach zbiorowych
znajdujacych sie w wykazie Ministerstwa Edukacji i Nauki, a przy tym spetniajg wymag
spojnosci tematycznej, wnoszg na ogdt niewiele nowego do wspétczesnej wiedzy
historycznej. Tylko jeden z nich (artykut o demografii i rozmieszczeniu ludnosci
wegierskiej na Stowacji w latach 1918-1950) oparty zostat na kwerendzie archiwalnej. W

pozostatych Habilitantka odwotuje sie co najwyzej do wydanych drukiem zbiorow



dokumentoéw, czyni to jednak sporadycznie i niekonsekwentnie. Jej metoda pracy, jak
mozna sie zorientowaé, polega gtownie na kompilacji informacji zaczerpnietych z roznych
opracowan (czesto obcojezycznych). Tego rodzaju praca ma oczywiscie pewng wartos¢
poznawcza, poniewaz przybliza polskiemu czytelnikowi dorobek obcych historiografii
oraz mniej znane zjawiska czy problemy. Publikacji przedtozonych przez dr. Zawistowska
nie cechuje ich jednak oryginalnos¢ ujecia ani interpretacji, nie dowodzg tez one
szczegdlnej wnikliwosci badawczej albo umiejetnosci syntetycznego spojrzenia na
opisywang rzeczywistosc.
Konstrukcja recenzowanych publikacji ma czgsto charakter nieprzemyslany, co zdradza
nieumiejetnosé konceptualizacji przez dr. Zawistowska ztozonych zagadnien badawczych.
Spora czes¢ jej wywodow odbiega przy tym od tematow okreslonych w tytutach
artykutéw. Habilitantka zamieszcza przesadnie rozbudowane wstepy, w ktorych ze
szczegdtami opisuje np. spory terytorialne we wczesnym $redniowieczu, gubi sig w
watkach pobocznych, czesto traci natomiast z pola widzenia problemy i zjawiska
fundamentalne. Jej osady majg niekiedy charakter nienaukowy, nie zawsze sg bowiem
poparte odpowiednimi zrodtami historycznymi.
Ponizej zamieszczam szczegétowe uwagi na temat poszczegdlnych tekstow dr.
Zawistowskiej, ktdre tworza cykl powigzanych wzajemnie prac naukowych:
Demografia i rozmieszczenie ludnosci wegierskiej na Stowacji 191 8-1950 (2011);
artykut ten uwazam za najbardziej wartosciowy sposrod wszystkich pigciu
podlegajacych ocenie tekstow Habilitantki. Zostat oparty na kwerendzie w
archiwach czeskich i stowackich oraz publikacjach statystycznych z epoki. Jego
mankamentem jest niewystarczajgce wykorzystanie dostgpnej literatury fachowe;j
na temat czechostowackiej reformy rolnej. Powotywanie sie przez Autorke na
popularny przewodnik turystyczny z lat 80. jako zrodto wiedzy o emigracji ze
Stowacji w XIX i pierwszej potowie XX w. (s. 105) uwazam za nieporozumienie.
Prekmurje — oderwanie od Wegier i przytqczenie do Stowenii (1919-1920) (2012);
wyjgwszy przypis, w ktérym Autorka cytuje in extenso obszerne fragmenty
traktatu z Trianon (s. 68) brak w nich jakichkolwiek sladéw wykorzystania
oryginalnych materiatow zrédtowych. Prawie potowa tekstu poswiecona zostata
historii Prekmurja we wczesnym $redniowieczu i epoce nowozytnej, co nie miato

7adnego uzasadnienia merytorycznego. Wywody Habilitantki na temat



austroslawizmu (s. 58) nie odpowiadajg prawdzie. Koncepcja, ktorag propagowat w
1848 r. Frantigek Palacky, nie zaktadata przebudowy monarchii Habsburgow w
duchu trialistycznym, lecz jej federalizacjg i demokratyzacje. Cytat z fragmentem
encykliki Jana Pawta Il dotyczacy swigtych Cyryla i Metodego (s. 54) ma charakter
nienaukowy i nie wnosi nic do wiedzy o Prekmurju, podobnie jak informacja o
uchwale gminy w Beltnicy, w ktérej postanowiono upamietni¢ przytaczenie tej
miejscowosci do Jugostawii (s. 66).

Ustalenie granicy Wegier z Chorwacjq i Serbig po | wojnie Swiatowej (2013);
podobnie jak w tekécie poprzednim za wyjatkiem przypisu, w ktérym Autorka
cytuje obszerny fragment traktatu z Trianon (s. 176), brak w nim jakichkolwiek
éladéw wykorzystania oryginalnych materiatow zrodtowych. Takze w tym artykule
wstep wydaje sie zbyt rozbudowany, Habilitantka koncentruje sie w nim jednak
na szczescie na XIX-wiecznych korzeniach sporéw pomiedzy Wegrami, a Serbami i
Chorwatami.

Przytqgczenie do Austrii po | wojnie Swiatowej czesci Wegier Zachodnich (2014);
artykut ten nie zostat w ogdle oparty na wynikach kwerendy archiwalnej;
wszystkie podawane przez Autorke informacje pochodza z opracowan albo (w
znacznie mniejszym stopniu) z wydanych drukiem zbioréw dokumentow.
Habilitantka rozpoczyna swoje wywody od Celtow i Rzymian, po$wiecajac az 1/3
tekstu gtebokim zasztosciom historycznym. Fragment poswiecony korytarzowi
czechostowacko-jugostowianskiemu, jaki planowano utworzy¢ po | wojnie
éwiatowej, zawiera liczne niescistosci i uproszczenia. Tomas G. Masaryk z
pewnoscia nie byt zwolennikiem neoslawizmu ani tez nie zamierzat uczynic z
Czech ,regionalnego mocarstwa” (s. 51). Opieranie sig w tej mierze przez Autorke
na publikacji stowackiego autonomisty z 1937 r. $wiadczy o tym, ze nie potrafi
ona prawidfowo zinterpretowac publicystyki politycznej. Podobnie rzecz ma sig z
cytatem z Masaryka o biciu Polakow, ktory Habilitantka bezkrytycznie podaje (s.
54) za ksigzka K. Kierskiego z 1935 r. Najbardziej elementarna krytyka zrodta
nakazywataby zastanowic sie, skad polski dziennikarz mogt czerpac takie
rewelacje. Trudno bowiem przypuszczac, ze czechostowacki prezydent udostepnit

mu swojg prywatna korespondencje z najblizszym wspotpracownikiem.



— Odrodzona Polska wobec narodu i panstwa wegierskiego do 1928 roku (2016);
Jest to w mojej opinii zdecydowanie najstabszy ze wszystkich tekstow
wchodzacych w sktad cyklu powigzanych ze sobg publikacji Habilitantki na tematy
wegierskie. Dr Zawistowska nie wykorzystata w nim chocby jednego dokumentu z
polskich archiwdw. Przytacza wprawdzie w przypisach wybrane akty prawne i
porozumienia miedzypanstwowe, nie probuje jednak systematycznie
przeanalizowac biezgcej polityki Il RP wobec Wegier ani jej szerszych
uwarunkowan. Nie siegneta tez do éwczesnej prasy polskiej, dziennikow ani
pamietnikow z epoki. Habilitantka powotuje sie za to w przypisach na
publicystyczne wypowiedzi wspotczesnych historykow (s. 332) oraz informacje
zaczerpniete ze stron internetowych watpliwej konduity (s. 334). Z tekstu nie
dowiadujemy sie zbyt wiele o stosunku polskich elit politycznych do Wegier,
stereotypach Wegrow funkcjonujacych w miedzywojennym spoteczenstwie,

postawach gtéwnych sit politycznych itp.

V. Aktywnos¢ naukowa, popularyzatorska, dydaktyczna i organizacyjna

Jak juz wspomniatem w czesci | niniejszej recenzji, aktywnos¢ naukowa Habilitantki byta w
ostatnich kilku latach niewielka. Od 2013 r. nie opublikowata ona zadnej monografii, jej
ostatni nowy artykut/tekst w tomie zbiorowym ukazat sie w roku 2016. Dr Zawistowska
mato intensywnie uczestniczyta tez w innych formach zycia naukowego. Coraz rzadziej
brata udziat w konferencjach, nie ubiegata sie o granty badawcze ani nie przebywata na
stypendiach. Nie uczestniczyta w zadnym projekcie miedzynarodowym w zakresie nauk
historycznych. Jej jedynym od osmiu lat kontaktem z badaczami spoza Polski byt udziat w
miedzynarodowej konferencji w Czeskim Cieszynie w 2019 r.

Z racji zatrudnienia w szkole sredniej dr Zawistowska nie miata okazji prowadzi¢ zajec
akademickich, regularnie wspotpracowata natomiast z kilkoma krakowskimi uczelniami
wyzszymi w zakresie organizacji praktyk dydaktycznych dla studentow. Habilitantka, jako
nauczycielka z wieloletnim doswiadczeniem, dysponuje bez watpienia, bogatym
doswiadczeniem metodycznym. Nie jest ono wprawdzie identyczne z doswiadczeniem
pracownika akademickiego, ale z pewnoscig w razie potrzeby moze utatwi¢ samodzielne

przygotowanie wykfadu badz ¢wiczen warsztatowych.



Dodwiadczenie popularyzatorskie dr. Zawistowskiej ogranicza sig do udziatu w komisjach i
konkursow historycznych. Ostatni z nich odbyt sig jednak stosunkowo dawno, bo w 2015
r. Od tego czasu Habilitantka zasiadata juz tylko w jury konkursu ,Kreatywny Nauczyciel”,
ktéry nie ma zwigzku z popularyzacjg historii.

Habilitantka nie ma szczegolnych do$wiadczer organizacyjnych.

V. Konkluzje

Uwazam, ze dorobek naukowy dr. Renaty Zawistowskiej nie uzasadnia nadania jej
stopnia doktora habilitowanego. Po uzyskaniu doktoratu Habilitantka poswiecata coraz
mniej uwagi badaniom historycznym, a jej zainteresowania wyraznie przesunety sig ku
politologii i stosunkom migdzynarodowym. Rozprawa przedstawiona przez dr.
Zawistowska jako jej gtowne osiggniecie naukowe nie jest w ogdle praca z zakresu nauk
historycznych. Sposrod 16 artykutow i 5 tekstow, ktore Habilitantka przedstawita jako
drugie ze swoich osiagnie¢, tylko 5 spefnia wymogi okre$lone w art. 219 ust. 1 ustawy
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce z 20 lipca 2018 r. W moim przekonaniu publikacje
te nie stanowig jednak wystarczajacego wktadu w dyscypling naukowa historia, aby
nada¢ dr. Zawistowskiej stopiert doktora habilitowanego.

Dr Zawistowska nie ma réwniez wystarczajacych kompetencji, aby sta¢ sie samodzielnym
pracownikiem naukowym, a co za tym idzie korzysta¢ z veniam legendi oraz promowac

wtasnych magistrow i doktorow.
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